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Wstep

Zawarte w niniejszym tomie materialy zostaly przygotowane przez
roznych specjalistow zajmujgcych sie tzw. problemem ladzkim. Jest to
proba, w oparciu o dotad osiggniete wyniki badawcze, dania odpowiedzi na
nurtujgce od lat, zaréwno archeologéw jak i historykéw oraz lingwistow
pytanie dotyczace identyfikacji i lokalizacji wymienionego przez Geogra-
fa Bawarskiego (IX w.) plemienia Ledzicow i jego ewentualnego zwigzku
z grodem ladzkim.

Wokét tego pytania narosta juz bogata literatura, zapoczatkowana w
kohcu XIX w. przez W. Luszezkiewicza, historyka sztuki, ktéry pierwszy
przeprowadzil na grodzisku poszukiwania powierzchniowe.

Grodziskiem jako obiektem badan archeologicznych zainteresowano sie
ponownie dopiero w 1960 r. Wéwczas to po raz pierwszy pod kierunkiem
mgr M. Kowianskiej-Piaszykowej podjete zostaly prace wykopalisko-
we, ktére w pierwszej fazie trwaly do 1964 r. Przyniosty one bardzo ciez
kawe wyniki, przede wszystkim w postaci odkrycia watu drewniano-ziem-
nego, nakrytego plaszczem kamiennym a takze réznych konstrukeji umoc-
nien obronnych, lgcznie z poteznymi palami po ostrokole. Uzyskanie tak
interesujacych wynikéw, predysponowalo obiekt do podjecia na nim dal-
szych szerokoprzestrzennych badan w ramach akcji poprzedzajgcej przy-
gotowanie jubileuszu Tysigclecia Panstwa Polskiego. Rézne przyczyny,
a gtéwnie brak $rodkéw finansowych spowodowaly, ze prace te zostaly
jednak przerwane. Wznowienie ich nastgpilo dopiero w 1969 r. po uzy-
skaniu przez Muzeum Archeologiczne w Poznaniu od Urzedu Miejskiego
znacznych dotacji finansowych. Od tego tez roku badania na tym obiekcie
prowadzone sg rok rocznie na szeroka skale. Nadany pracom wykopali-
skowym na grodzisku rozmach przyczynil sie takze do znacznego rozsze-
rzenia naszej wiedzy o rozplanowaniu grodu i podgrodzia, jego wewnetrz-
nej zabudowie mieszkalno-gospodarczej i monumentalnej, a takze w za-
kresie umocnien obronnych. Przeprowadzone badania przyniosty niesty-
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chanie duzo nowego materialu dla poznania kultury spolecznej, ducho-
wej 1 materialnej mieszkancéw grodu.

Uzyskane wyniki badan i ich wyjatkowa wartos¢ zwroécity uwage ba-
daczy, zajmujacych sie grodami w Polsce, na wyjgtkowy charakter obiek-
tu i potrzebe wyswietlenia jego roli w systemie obronnym i administra-
cyjnym Polski Piastowskiej. Fakt ten byt jeszcze jednym dopingiem dla
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu do podjecia na szeroks skale badan
wykopaliskowych na grodzisku lgdzkim. Opracowany program badawczy
zakladal mozliwo$é uzyskania odpowiedzi na pytanie nurtujgce Srodowi-
sko naukowe, czy moglo by¢ ono rzeczywiscie zwigzane z plemieniem le-
dzicow, za lokalizacjg ktérego na terenie Wielkopolski zdajg sie przema-
wiaé i uzyskane wyniki badan i dokumentacja historyczna jakg dla ugrun-
towania tej teorii opracowat znakomity historyk polski K. Tymieniecki.

W latach 1969 - 1975, tj. w ciggu 6 lat intensywnie prowadzonych ba-
dan wykopaliskowych przebadano zaréwno na grodzisku jak i podgrodziu
powierzchnie blisko 20 aréw. Podjety trud oplacil sie sowicie. Badania
przyniosty bowiem odkrycie trzech faz walu obronnego, datowanych od
VII w. az po XIII w. Odkryto takze $lady po fundamentach monumental-
nych budowli po romanskim koéciele §w. Piotra wybudowanym na pod-
grodziu a takze pozostatosci materialu budowlanego pochodzgcego praw-
dopodobnie z kosciota $w. Andrzeja zlokalizowanego na grodzie. Praw-
dopodobnie z istniejgcym kosciotem $w. Andrzeja zwigzane byto rozlegle
wezesnosredniowieczne cmentarzysko.

Na grodzie odkryto takze licznie wystepujace $lady po budynkach
mieszkalnych i rbéznego przeznaczenia jamach oraz relikty po urzgdze-
niach przemystowych m. in. resztki piecow metalurgicznych i ceramicz-
nych (ryec. 1). Natomiast wydobyty bogaty inwentarz kulturowy poswiad-
cza rozmaite specjalizacje rzemieSlnicze uprawiane przez mieszkancow
grodu i podgrodzia, a takze potwierdza rozwinietg gospodarke rolniczo-
-hodowlang. Wérdéd wydobytego materiatu znajduja sie takze przedmioty
wykonane przez rzemie§lnikow-artystéw, Swiadczace o ich wysokich
umiejetnosciach i rozwinietym smaku artystycznym a takze o zamilowa-
niu i potrzebach duchowych mieszkancéw grodu. Natomiast znalezione
liczne militaria sg dowodem wyjatkowej rangi obiektu z punktu widzenia
jego funkcji administracyjnej a takze wojskowej. Wyjatkowe zageszczenie
w bezposrednim sasiedztwie grodu ladzkiego monet i skarboéw, a takze na
samym grodzie i podgrodziu wskazujg na krzyzujace sig tu szlaki komuni-
kacyjne, wodne: Prosng z Kalisza, Wartg przez Lad do Kruszwicy oraz
drozne: z Kalisza do Gniezna a takze dalekosiezny z Rusi do Szczecina
przebiegajacy przez w poblizu grodu polozong osade targowa Ladek.

Takze podjete badania nad makro i mikroregionem lgdzkim przynio-
sty rezultaty pozwalajagce nam na zorientowanie sie o charakterze i ge-
. sto$ei osadnictwa w okolicach Ladu w starozytnosci, pradziejach i wczes-
nym sredniowieczu.



Wstep - 9




10 W. BLASZCZYK

Ryc. 3. Uczestnicy seminarium zapoznaja sie z wynikami badan na grodzisku
w Ladzie.

Na uwage zastuguje takze zjawisko statego rozszerzania przez zespéi
badajgcy Lad problematyki badawczej oraz wprowadzania eksperymen-
talnych metod badawczych. Elastyczno$¢ stosowanych metod badawczych
szczegOlnie nad rozwigzaniem stawianych probleméw powodowala, ze w
miare zwiekszania badanej powierzchni zamiast przybliza¢ sie¢ do rozwig-
zania stawianych problemoéw stawatly sie one raczej coraz bardziej skom-
plikowane. Oczywiscie zjawisko to rozumiemy jako bardzo prawidtowe
i pozytywne a takze jeszcze raz potwierdzajace trafnos¢ dokonanego przez
Muzeum Archeologiczne w Poznaniu wyboru grodziska w Ladzie na wio-
dgce stanowisko badawcze.

Jak juz wyzej zaznaczono ma grodzisku podjeto takze szereg badan
pomocniczych — interdyscyplinarnych. Stale narastajacy material wyma-
gal bowiem obok interpretacji archeologicznej takze opracowan szcze-
goélnie w zakresie badan Srodowiska geograficznego i przyrodniczego, po-
glebiania badan historycznych w oparciu o Zrédla pisane, historykow sztu-
ki i architektury a takze numizmatyki, antropologii i innych dyscyplin
naukowych. Praktykowano takze wspoiprace z naukami technicznymi m.
in. przeprowadzono eksperymentalng probe wykrycia znajdujacych sie
na grodzisku i podgrodziu obiektéw archeologicznych za pomocg zdjeé
w podczerwieni, ktére to zdjecia uzyskaliSmy dzieki zyczliwosci i wspo6i-
pracy z Dowddztwem Wojsk Lotniczych. Takze we wspdlpracy z Pan-



Wstep 11

stwowym Przedsiebiorstwem Pracownie Konserwacji Zabytkéw w Pozna-
niu, przeprowadziliSmy probe wykrycia obiektéow archeologicznych znaj-
dujgcych sie pod ziemig przy pomccy magnetometru protonowego. Nato-
miast Poznanski Klub Dziatalno$ci Podwodnej przeprowadzit w okolicach
grodu penetracje dna i brzegdéw rzeki Warty.

Wyniki tak wszechstronnie przemys$lanych badan, ktére dotychczas
uzyskano w Ladzie pozwolily na podjecie proby ich podsumowania a tak-
ze sprecyzowania programu Seminarium lgdzkiego, ktérego organizacji
podjeto sie Muzeum. Natomiast z géry ukierunkowany charakter roboczy
Seminarium pozwolil na podjecie wszechstronnej dyskusji nad referatami
w gronie specjalistow, ktérzy po raz pierwszy kompleksowo potraktowali
problem lgdzki (ryc. 2).

Posiedzenie robocze celowo poprzedzono wyjazdem uczestnikow Se-
minarium do Ladka, Wragbczyna i Bialobrzegu w celu poglebienia w opar-
ciu o autopsje, problematyki badawczej (ryc. 3).

W tym celu urzgdzono takze pokaz uzyskanego w trakcie prac wyko-
paliskowych na grodzisku i podgrodziu inwentarza kulturowego prezen-
tujgc go na wystawie pod tytulem ,,Lad — weczesno$redniowieczny gréod

Ryc. 4. Fragment wystawy pt. , Lad — wczesnosredniowieczny gréd nad Wartg™
urzadzonej w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu.
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nad Wartg”. Wystawe w pierwszej kolejnosci urzadzono w salach Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu a nastepnie w gmachu d. Urzedu
Powiatowego w Stupcy (ryc. 4).

Pokaz pozwolil nam na zorientowanie sie jak bogate i réznorodne
wydobyliSmy dziedzictwo kultury materialnej i duchowej na badanym
obiekcie.

DR WZODZIMIERZ BZASZCZYK
Dyrektor Muzeum Archeologicznego w Poznaniu



REFERATY

TADEUSZ BARTKOWSKI

Srodowisko przyrodnicze
grodu wczesnosredniowiecznego
w Ladzie nad Wartg Srodkowa

I

Aby zrekonstruowa¢ obraz $rodowiska przyrodniczego w przeszioSci
nalezy wyj$¢ od analizy aktualnego obrazu tego Srodowiska, traktujac
obraz aktualny jako rezultat rozwoju Srodowiska w czasie. Znajgc prawa
rozwoju poszczegblnych komponentéw Srodowiska geograficznego, chro-
nologie przemian jakie w nich zachodzg, mozna na tej podstawie cofngé
sie w przeszlo§¢ — w naszym przypadku na ponad 1000 lat?.

Do przedstawienia obrazu aktualnego srodowiska przyrodniczego postu-
Zv nam zalgczony szkic geomorfologiczny (ryc. 1), ktéry moze byé¢ uzyty
zz punkt wyjscia dla orientacji w terenie. Jak wida¢ gréd ladzki usytu-
cwany jest na dnie Pradoliny Warciansko-Odrzanskiej — $cislej w jej
~z=sci érodkowej zwanej Pradoling Warty Srodkowej 2, nad rzeka Wartg
— w miejscu w ktérym rzeka, plynaca dotad Srodkiem Pradoliny, skreca
ma2zle na pbélnoc podplywajac pod sam brzeg Pradoliny. Od tego miejsca
Tarta plynie ma zachdd u stép wysoczyzny morenowej az po ujécie do

Dod brzeg poinocny Pradoliny, na samym skraju Pradoliny usytuowany
“=st péinosredniowieczny grod, noszacy réwniez nazwe Ladu. Jako wazny
= ement polozenia geograficznego obydwu grodéw malezy wymieni¢ zbiega-
e sie w tym miejscu mniejszych doplywoéw Warty — od poludnia Czar-

:T. Bartkowski, O metodach rekonstrukcji pierwotnego $rodowiska na
coizzotze Niziny Wielkoplskiej, Zeszyty Naukowe UAM, Geografia nr 5:1964,
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nej Strugi, odwadniajacej swa zlewnig rozlegla, leSno-tgkowo-rolniczg Ko-
tline Rychwalska, a od pdinocy rzeczek Strugi z Meszng, odwadniajacych
swa zlewnie réwniez niemalsg, przewaznie rolnicza, Rownine Wrzesinska.
Warto doda¢, iz w odlegtosci zaledwie 6 kilometréw na zachdéd od ujscia
do Warty Strugi z Meszna wpada do Warty drugi jej péinocny dopiyw na
tym odcinku — Wrzed$nica odwadniajgca swa zlewnig zachodnig czeSt
Rowniny Wrzesinskiej i wschodnie rubieze Pojezierza Poznanskiego. Tak
wiec w okolicy Ladu krzyzuja sie nastepujace cieki wodne o nastepujgcei
orientacji:

1) kierunek E-W — rzeka Warta

2) kierunek S-N — Czarna Struga

3) kierunek NW-SE — Struga i Wrzesnica

4) kierunek NE-SW — Meszna. :

Ta okolicznoéé posiadala niewatpliwie znaczenie dla orientacji linii komu-
nikacyjnych w przesztosci. Warto doda¢, ze jakkolwiek doplywy péinocne
odwadniajg bezjezierny region Roéwnicy Wrzesinskiej, to jednak partie
zrodtowe wszystkich tych ciekéw wodnych siegaja po linii zasiegu jezior
(jezior polodowcowych) — po tak wielkie jeziora jak Powidzkie, Niedzie-
giel, Ostrowite, Wierzbiczany i po jeziora gnieZnienskie.

W zwigzku z omawianiem polozenia komunikacyjnego Ladu w makro-
skali ralezy wspomnie¢ i o jego polozeniu komurikacyjnym w mikroskali.
Delina Warty (utworzona tutaj przez Pradoline Warty Srodkowej) liczy
na odcinku miedzy Ladem (nowym) a Zagdérowem okolo 3 km szerokosci
przyczem obecna droga bita Lad— Zagoérow wykorzystuje kilka suchszych
»Wysp” w podmokiym dnie Pradoliny, pokonujgc takze, oczywiscie i sta-
rorzecza Warty jak np. pod przysidtkiem Wymystéw. Obydwie dzisiejsze
osady (dawne miasteczka Lad i Zagoéréw oraz ILgd-grodzisko posiadajg
wiec polozenie brodowe. Pewne zdziwienie wywotuje jednak fakt, iz bréod
ten wylkorzystano dla stalej komunikacii w tym miejscu, gdzie trzeba
jednak bylo pokonywac starorzecza Warty, podczas gdy nieco dalej na za-
chodzie (miedzy Pietrzykowem a Bialobrzegiem Ratyskim) dolina Warty
liczy wprawdzie okolo 5 km szerokoSci ale jest wypelniona prawie na
catej szeroko$ci suchym poziomem denno-dolinnym, na ktérym wystepu-
ja wydmy. Takze i na, wschodzie dolina Warty, mimo iz szeroka nra
4 -5 km jest w przewadze wypelniona licznymi kepami suchszymi (cho¢
wystepuja tu tez mozaikowo liczne podmokle plytkie zaglebienia), a jesz-
cze dalej, nawschodzie, pod Koninem, zweza sie do zaledwie 1,5 km sze-
rokoéci. W kazdym razie fakt istnienia brodu na linii Lad (dzisiejszy)
— Zagoéréw dowodzi, iz nie kierowano sie tutaj w wyborze brodu jedynie
kryterium waskoéei doliny. By¢ moze, iz pewien wplyw wywarlto tu od-
wrocenie sie piyngcej roéwnoleznikowo w $rodku Pradoliny Warty od
Ladu-grodu pod sam brzeg Pradoliny, pod skarpe wysoczyzny morenowej,
na ktorej usytuowany jest nowy Lad a dalej nieco na wschodzie dawna osada
targowa Ladek. Nalezy tu jednak zauwazyé¢, iz dzisiejsze aktualne potoze-
nie koryta Warty mogio w przesztosciulega¢ zmianom. Na przyklad na
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$lady dawnego innego polozenia badZz gtownego koryta badz tylko jednego
z koryt bocznych wskazujg slady starorzecza Warty pod Ladkiem — na
wschod od Ladu nowego tak, ze domniemany dawny bieg Warty lub ja-
kiego$ jej czynnegobocznego koryta mogt opiywaé od wschodu potozong
w samym dnie Pradoliny, na wschod od Ladu-grodu, do$é znaczng suchg
+ wyspe terasyni skiej, pokrytg wydmami i znajdujacag sie w $rodku troj-
kata, utworzonego przez dzisiejsze osady Lad—Ladek i Zagéréw. Osada
Lad polozona jest, jak wspomniano, na brzegu wysoczyzny morenowej,
opadajacej wysokim na 15 -18 m zalomem z wysokosci 95 - 93 m n.p.m.
na wysoko$¢ ca 77 m n.p.m. OSrodek krystalizacyjny tej osady — dawny
klasztor cystersow w Ladzie, usadowil sig¢ u stép tego zalomu — na was-
kiej ,,polce’ teracowej zawartej miedzy dolng czeScig zalomu a kory-
tem podplywajacej tutaj ku péinocy Warty a wiec okoto poziomicy 80 m
n.p.m. -Nie jest to bynajmniej potozenie odosobnione osad potozonych na
tym odcinku doliny Warty, gdyz w analogicznej sytuacji znajduje sie da-
lej na wschodzie polozona osada Dolany (pod Ladkiem) i jeszcze dalej po-
lozony Ratyn cho¢ zazwyczaj osady trzymaja sie wysokiego, gérnego zato-
mu stoku wysoczyznowego (Stugocin, Radolina, Policko, Cigzen, Wrabczy-
nek, Zagoérow, Kopojno).

Sam grod lagdecki, polozony na dnie Pradoliny, w samym jej $rodku,
jest jako osada zwarta (bo ograniczona ksztattem suchej ,,wyspy” na kt6-
rej sie znajduje), odosobniony w tym odcinku Pradoliny. Istniejgce tutaj
obecnie nieliczne osady to zbiorowiska odosobnionych zagrod, a wiec
przedstawiajgce sobg osadnictwo rozproszone, typu tzw. oledréw. Jest
to osadnictwo mlode, nowozytne.

II

Charakterystyke wspoéiczesnego srodowiska przyrodniczego zaczniemy
od omoéwienia szkicu geomorfologicznego (rys. 1). Jak widaé¢, mozna tu
wyrdzni¢ trzy elementy geomorfologii terenu:

1) wysoczyzna morenowa poéinocna (pd. skraj Réwniny Wrzesinskiej)

2) wycinek Pradoliny Warty Srodkowe]

3) wysoczyzna morenowa potudniowa (pn. skraj Kotliny Rychwal-
skiej).

Wysoczyzna morenowa pdinocna jest réwning z bardzo pologimi, stabo
zaznaczajacymi sie w terenie, niewielkimi dolinami o ptaskich, zajetych
przez Ygki dnach i jedynie dos¢ gleboko wciete dos¢é znaczne doliny Stru-
gi i Meszny oraz Wrzeénicy, rozczionkowujg wysoczyzne morenows na
mriejsze platy wysoczyznowe. W dolinach tych widoczne sg wyrazne
stoprie terasowe, wzniesione w poblizu ich dojscia do Pradoliny na ckofo
5 m nad plaskie, podmokle dno dolinne (na takim poziomie terasowym
usytuowana jest osada Cigzen). Ten stopien terasowy jest z kotei wgtebic-
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ny na 7 m w powierzchnie wysoczyzny (przy Pradolinie). Wspomniany
poziom terasowy (w dolinie Wrzesnicy stabo zaznaczony) zostal wytworzo-
ny przez wody roztopowe lgdolodu w czasie jego postoju pod Gnieznem
i Powidzem. Sladami dalszego ku potudniowi przeplywu tych wod jest
poziom terasowy na zachodnim skraju wysoczyzny poludniowej, miedzy
osadami Wrabczynek i Gorne Grady. Tedy doplywaly wody do Pradoliny
Zerkowsko-Rydzynskiej w kierunku pd.-zachodnim.

Drugi z kolei zasadniczy element morfologii terenu stanowi Pradolina
Warty Srodkowej. Jest ona oddzielona zaréwno od wysoczyzny pdinocnej
jak i od poludniowej krawedzig wysoczyznows, stanowigcg tym samym
brzeg pradoliny. Tworzacy te krawedz stok wznosi sie od 12 do 17 m nad
dno pradoliny. Jest on niekiedy prostolinijny jak np. pod Skokumem
: Zagérowem a najczeéciej jednak jest on rozciety mniej lub wiecej wgte-
bionymi dolinami, czesto krotkimi (na diugo$¢ stoku) a niekiedy siegajacy-
mi w glgb wysoczyzny jak np. miedzy Ladkiem a Ladem, miedzy Dola-
nami a Stugowinami pod Cigzeniem, w Zagérowie, Ole$nicy i Skokumie.
Niekiedy dolinki rozcinajg i zbocza duzych dolin wysoczyznowych jak
np. zbocza doliny Strugi miedzy Polickiem i Katami, doliny Wrzesnicy
pod Samarzewem lub doliny Czarnej Strugi miedzy Trabczynem a Ko-
pojnem.

Zawarte miedzy obydwoma krawedziami wysoczyznowymi dno prado-

Inne jest w zasadzie plaskie, zajete przez podmokle igki. Lgki te wyste-
puja mozaikowo naprzemian z polami ornymi, zajmujacymi lekkie, bar-
dzo pologie wyniesienia ,,ptatéw” bardziej suchego dna. Te suchsze ,,pta~
v-wyspy”’ sg wzniesione na 0,5 do 1,0 m nad dno podmokle, tgkowe i tyl-
o miejscami na tym suchszym cokole znajduja sie pagérki wydmowe.
Tak np. miedzy Ladkiem a Zagérowem wznosi sie wspomniany juz
zompleks pagdérkéw wydmowych, ktére dochodzg tu do wysokosci 82 m

n.p.m., tak ze wznoszg sie one nad dno pradolinne od 7 do 10 m, stwarza-
izc na plaskim dnie wrazenie matych ,,g6r” (mozna przypuszczaé, iz wlas-
nie stad pochodzi nazwa osady Zagoéréw, ktora dla wedrowea przechodzg-
cego w bréd Warte na drodze z Ladka na brzeg potudniowy doliny, byta

::;cio; 19987 gc')"ami”) Ten mozaikowy uktad podmoklego dna i nieco

:i”1523m rysem morfologii dna Pradoliny Warty Srodkowej.

Drugi charakterystyczny rys rzezby dna Pradoliny to wystepowanie
wvdm, ktére wystepuja szczegblnie licznie w czeSci zachodniej omawiane~
2o wycinka dna Pradoliny i pod Pietrzykowem oraz miedzy Bialobrzega-
mi a Zapowiednig sg do$é¢ silnie rozwiniete. S3 to w przewadze wydmy
wylesione, ruchome.

Wspomniane wydmy stanowia z kolei jeden z zasadniczych elementéw
rzezby trzeciej jednostki morfologicznej omawianego obszaru — wyso-
czyzny morenowej poludniowej. Tworza one wspaniale rozwinigte luki
wvdm parabolicznych, tworzgc wielkie ,,sieci” waléw wydmowych, co
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dobrze mozna $ledzié¢ w zachodniej czeSci wysoczyzny, na zachéd od Zagé-
rowa. Na przyklad miedzy Wrabczynem a Myszakéwkiem wystepuje sie¢
waléw wydmowych, wysokich miejscami na 10 m (i wiecej jak np. w
wydmie ,,Las Myszkow”!). Miedzy walami wydmowymi wystepuja nieco
wglebione w podloze rozlegle niecki deflacyjne, nierzadko wypeinione
podmoklymi lgkami jak np. 1gki pod Diuga Gorks, na potudnie od Wragb-
czyna. Takze na przedpolu wydm powstaly podmokle igki jak to widzimy
miedzy Kosciétkowem a Imielnem, gdzie na wschodnim skraju waiu wyd-
mowego, u czola wydmy, wystepuje diluga smuga Ilgkowa. W czeSci
wschodniej wysoczyzny wydmy sg rzadsze i mniejsze.

Sama wysoczyzna morenowa jest plaska i tylko na swych brzegach
rozcieta jest malymi dolinkami krawedziowymi a na samym pd.-wscho-
dzie rozcina wysoczyzne szeroka (od 0,5 do 1,5 km) plaskodenna, pod-
mokla dolina Czarnej Strugi. Na powstalych w ten sposéb poélwyspach
wysoczyznowych miedzy Rzgowem a Szetlewkiem wystepujg tu ponownie
dos¢ wysokie, dobrze wyksztalcone, wydmy paraboliczne.

III

Budowe geologiczng terenu przedstawimy w dwoéch przekrojach — w
aspekcie budowy glebszego podloza i w aspekcie budowy warstw przypo-
wierzchniowych.

Aspekt pierwszy jest dlatego wazny, iz znane sg doniesienia o eksploa-
tacji soli w warzelniach, wykorzystujgcej stone Zrédta z okolic Wrabczyn-~
ka. Pod wzgledem tektonicznym obszar omawiany nalezy do strefy gra-
nicznej miedzy Nieckg Mogilenska — Lodzka a strefg Gorzéw — Jarocin
Monokliny Przedsucheckiej. Permska formacja solonosna zalega tutaj ma
glebokosci kilku tysiecy m i jedynie w wypadku istnienia w podtozu wy-
sadéw solnych mozna sie liczy¢ z wznosem zmineralizowanych wéd az
w bezposrednig blisko$é dzisiejszej powierzchni terenu. Sprawa ew. wy-
sadéw solnych na tym obszarze nie jest zbadana. Warto jedynie wspom-
nie¢, iz na obszarze miedzy Wrzeénia, Srodg i Kostrzyniem, a wiec w bez-
posrednim sgsiedztwie Ladu sygnalizuje sie istnienie duzej antykliny,
wytworzonej w pokrywie tektonicznej powaryscyjskiej. Stop glebszego
podioza utworzony jest przez utwory kredowe (margle) oraz serie trze-
ciorzedowsg, wyksztalcong ma wschodzie, pod Koninem, w postaci tzw.
formacji buroweglowej i przykrywajacej ja serii itéw i mutkéw pliocen-
skich, a na obszarze omawianym w postaci samej juz serii ilastej. Bez-
posrednio na powierzchni seria trzeciorzedowa nie wystepuje jakkolwiek
miejscami, w dnie Pradoliny, utwory te sa zdarte z bezposrednio pod
utworami rzecznymi wystepuje seria kredowa (tak jest w Koninie).

Budowa przypowierzchniowa litosfery jest na naszym obszarze dosé
prosta. Obydwie wysoczyzny morenowe zbudowane sg w zasadzie z gliny
morenowej o migzszosci od kilku do kilkunastu m. Na powierzchni glina
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morenowa jest dosé splaszczona a czesto wystepuja na niej cienkie ,,pla-
=7 fzw. plaskéw goérnych. Nie zastepujg one gliny morenowej a tylko
sianowig najgorniejszg pokrywe geologiczng. Na wysoczyznie poludnio-
wej na tych piaskach gérnych sg wyksztalcone piaski wydmowe, kiére
badz tworzg formy wypukle-wydmy, badz tez cienkg pokrywsg rozpostar-
2 po podlozu piaszezystym glinia lub gliniastym, tworzace tzw. szlak
wyvdmowy (droge wedrowki wydmy). Jak wynika z ukladu wydm para-
bolicznych wydmy te czeSciowo przywedrowaly z zachodu, z doliny
Warty, gdzie materialu piaszczystego, poza wlasnymi nanosami rzeki
pradolinowej, dostarczyly tez piaski wielkiego stozka napltywowego rzeki
Prosny, ktéora w bezposrednim od zachodu sasiedztwie wsypywala swe
nanosy, zasypujac od poludnia dno Pradoliny (na poludnie od Pyzdr).
Wydmy na $rodku wysoczyzny poludniowej (na pd. od Zagérowa) i nad
Czarng Strugg powstaly prawdopodobnie z miejscowych materialéw piasz—
czystych.

W miejscach rozciecia wysoczyzny poziomami terasowymi dolin rze—
czek Strugi Meszny, Wrzesnicy i Czarnej Strugi (patrz ryc. 1) powierzch-
niz terenu wyscielona jest piaskami, spoczywajgcymi na wyerodowanyrme
podiozu gliniastym a w miejscach naciecia wysoczyzny morenowej kra-
wedzig Pradoliny z podgliny morenowej wyzieraja nma powierzchnie na
zboczu Pradoliny piaski i zwiry zwane dolnymi (seria podmorenowa).

W budowie geologicznej dna Pradoliny biorg udzial piaski drobno-
ziarniste a miejscami mulki i namuly rzeczne, tworzace na powierzchni
cz7li na dnie pradoliny, serie tzw. mad rzecznych drobnopiaszezystych.
Giebiej zalegajg pod madami piaski grubsze i zwiry, reprezentujgce sobg
serie pradolinowg, akumulowang prawdopodobnie jeszcze w koncu gla-
ziatu. Sg to utwory dosé przemyte a brak w nich domieszki utwordéw orga—
nogenniczych dowodzi klimatu bardzo surowego, arktycznego. Pod serig
uTwordw w czasie ich usypywania pradolinowych zalega starsze pcdloze,
-eprezentowane czeSciowo przez it poznanski (na wschodzie), a czeSciowo-
przez zalegajqce pod nim margle kredowe wzgl. utwory jurajskie (do-

v

Powyzsza znajomo$é litologii podioza jest nieodzowna dla zrozumie—
nia stosunkéw wodnych naszego obszaru. Wody ptyngce naszego obszaru
reprezentowane sg, jak juz wspomnieliSémy, przez rzeke Warte i mniejsze-
iej doplywy: Czarng Struge, Struge z Meszng i Wrzesnice. Rezym wod-
ny rzeki Warty wykazuje w zasadzie jeden wiosenny wysoki stan, przy-
padajacy na tajanie $niegéw i drugi, mniejszy, przypadajgcy na okres
letnich, zazwyczaj lipcowych, czestych deszczéw ulewnych. Najwieksze
minimum stanéw wody przypada na poczatki jesieni — drugie minimunz
wvstepuje na przetomie wiosny i lata, przed opadami letnimi. Zgodnie
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z tymi, obecnie wystepujacymi wahaniami wodostanéw byt zapewne wy-
ksztalcony rezym wodny rzek przed tysiacem lat z tym, Ze zapewne ampli-
tuda minimum wiosenno-letniego byla mniejsza poniewaz nie bylo wtedy
tak efektywnego parowania jakie wystepuje obecnie. Obecne silne pa-
rowanice jest wywolywane wycieciem laséw, dobrg przewiewnos$cig terenu
na polach ornych i wzmozona produkcjg roslinng. Takze i jesienne mi-
nimum musialo by¢ stabsze na skutek tego, ze przed tysigcem lat nie
byto tak silnego wyczerpania zapasow wilgoci glebowej w okresie wege-
tacyjnym jak obecnie i to na wielkich obszarach. Dlatego tez mozna przy-
ja¢, ze rezym wodny cechowalo wieksze wyrdéwnanie wodostandéw i prze-
pltywow. Obserwowane dzisiaj ostre wahania wodostandéw, przedtuzanie
sie stanéw nizéwkowych a zwlaszcza przesuniecie sie nizéwek na miesig-
ce letnie sg dowodem wzmozonego zapotrzebowania na wode, zwitaszcza
w Srodku okresu wegetacyjnego. Nalezy bowiem uswiadomié sobie te
okolicznosé, iz przed tysigcem lat to pola orne stanowily wyspy czyli po-
lany wsrdd rozleglej puszezy leSnej podczas gdy obecnie sytuacja jest
odwrotna — to lasy stanowig wyspy wsrod rozleglych obszaréw uzytkow
rolnych.

Zdanie sobie sprawy z powyzszych zmian w krajobrazie naszego obsza-
ru pozwoli nam lepiej teraz zrozumie¢ stosunki w zakresie woéd podziem-
nych. W chwili obecnej mozemy na omawianym obszarze wyr6zni¢ na-
stepujace tzw. kompleksy hydrotopéw (hydrotop to jednostka powierzch~
ni o wzglednie jednakowym rezymie woéd podziemnych — kompleks hy-
drotopéw obejmuje sobg wiele takich jednostek, zlaczonych w kompleks
na podstawie ogélnego ,,stylu” rezymu wodnego) 3.

I — Kompleksy autochtoniczne to jest takie, w ktérym rezym wodny
pierwszego od powierzchni poziomu wodnego zalezy wylgcznie od opa-
déw miejscowych — nie ma tu dodatkowego doplywu ,,wody bocznej”.
Nalezg do nich:

1) obszary wydmowe (zbudowane z przesigkliwych piaskow)

2) obszary wysoczyzny morenowej zbudowane z gliny morenowej
trudno przepuszczajacej lub nie przepuszczajacej wode opadows.

Obydwa rodzaje terenéw tworzg kompleksy stosunkowo ubogie w wo-
de podziemng. Tak zwana ,,wierzchoéwka” jest malo wydajna a w czasie
okresu wegetacyjnego w drugiej polowie lata i na poczatku jesieni czesto
zanika, a natomiast w czasie roztopéw wiosennych lub ulew letnich wody
te tworzg czesto na terenach plaskich (a wiec poza wydmami) zwarte
zwierciadlo wody, utrzymujgce sie¢ na glinie morenowej lub w jej par-

tiach stropowych albo w spagu naglinowych piaskéw — tzw. piaskéow
gérnych (pokrywowych).

8 Tenze, Gidwne rysy fizjografii Wysoczyzny Leszczyfiskiej miedzy Sremem,
Lesznem i Gostyniem, Badania Fizjograficzne nad Polska Zachodnig, t. VI: 1960,
s. 189 - 206.
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II — Kompleksy allochtoniczne to jest takie, w ktérych najwiekszym
Zostarczycielem wody dla poziomu pierwszego nie sg wody opadowe ale
wody doplywajace z zewnagtrz, a wiec badz wody wyciekajgce na zbo-
czach form dolinnych z pod gliny morenowej goérnej badz naptywajgce
na teren danego kompleksu jako wody powierzchniowe z gornej czesci
zlewni, do ktérej ,,doczepiony” jest dany kompleks. Nalezg do nich:

£} ) dohny rzeczek: Strugi-Meszny, Wrzesnicy, Czarnej Strugi (z wy-
iatkiem ostatniej rzeczki, rzeczki wszystkie poprzednie odprowadzajg

wody jezior)
2) zbocza wysoczyzny morenowej
3) dna dolinek rozcinajgcych wysoczyzng morenowsg
4) dno pradolinne
Wszystko to sg tylko wkleste formy powierzchni, o ktérych rezymie
,‘.W“ym decyduje wielkos¢ zlewni, z ktérej zbieraja wody. Mamy tutaj
wiec obfitujaca w ogromne zasoby wodne Pradoline Warty Srodkowej,
w ktérej plynie rzeka Warta, zbierajgca wody ze zlewni obejmujacej do
-.-.-:iowskazu w Kole (na wschod od maszego obszaru) okoto 12000 km!
: mniejsze zlewnie wspomnianych rzeczek o powierzchni rzedu po kilka-
s=t km? oraz matle zlewnie dolinek, rozcinajgcych wysoczyzne morenows,
M'."adma]a‘ce zlewnie o powierzchni rzedu kilkudziesieciu do kilkunastu
na. Wszystkie one wykazuja wahania zwierciadla wody zalezne od wa-
han wodostanéw cieké4w wodnych, ktére sie w nich znajduja. Jedynie
zompleks kilkuset zboczy wysoczyzny morenowe]j jest niezalezny od
wazhan tego typu gdyz tutaj na zboczu wysoczyzny wyplywa woda pod-
ziemna z pod gliny morenowej gérnej. Ma ona wyptyw staly, niezalezny
od wahan sezonowych w ciggu roku.

Szczegdlng pozycje posiada tu dno pradoliny. Z uwagi na to, iz tworzy
ono rozlegly, w zasadzie plaskodenng, forme wklesty, rezym wéd pod-
Zemnych zalezny jest przede wszystkim od wahan wodostanu samej rze-
= ..aruy przy czym z uwagi na mozaikowy uklad terenéw podmoktych
i su .szych w czasie wylewow rzeki Warty czesto wody powodziowe
_s20ig2” na Igkach podczas gdy suchsze ,,wyspy” sa jeszcze wolne od wo-
:';:_ Sa one wtedy niedostepnymi rzeczywistymi ,,wyspami” w dnie pra-

doliny. Oczywiscie wtedy w tych ,,wyspach” poziom wody podz1emne3

-

podnosi sie w nich takze do poziomu wody na lgkach, jako, ze ,,wyspy”’
zbudowane sg z piaskéw. Wtedy to wlasnie nastepuje tutaj tzw. ucieczka
w “"'V z doliny Warty. Wedlug dawniejszych pogladéw ta ucieczka miata
sie dokonywaé drogg infiltracji woéd w podioze kredowe, zalegajgce jak
wiadomo miejscami bezposrednio pod piaskami i zwirami dna pradoliny.
Wedlug nowszych pogladéw 4, ucieczka wody odbywa sie nie ,,w pod-
ziemie” ale ,,w powietrze” na skutek wylewania sie rozlewania sie i prze-

¢t K. Olejnik, Niektére problemy wodne Pradoliny Warciansko-Odrzanskie;

obszaru na E ¢ NE od Konina, dysertac;a doktorska, Instytut Geografii UAM,
Poznan 1970.

< i
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sigkiwania w madowym dnie pradoliny woéd Warty podeczas wysokich
stanéw powodziowych. Wody te nastepnie, po opadnieciu wéd w kory-
cie rzeki nie wracajg juz do rzeki lub wracaja tylko czeSciowo i pozostajg
na miejscu, wyparowujac na powierzchniach igkowych lub z powierzchni
POl uprawnych dna pradoliny. Te coroczne wylewy wod rzeki Warty sg
zjawiskiem ekologicznie bardzo pozylywnym — uzyzniaja Igki i pola
nadwarcianskie i tylko brak odpowiednio wysoko postawionej kultury
rolnej i Igkowej sprawia, ze dolina Warty nie jest obecnie miejscem wy-
soko produkiywnego wykorzystywania igk dla produkeji paszy zielonej.

Jest oczywiste, ze pradolina musi otrzymywa¢é jeszcze wode z dwéch
zrodek: -

1) wode opadowg infiltrujgcg w rozlegle powierzchnie dna pradoliny,

2) wode wysigkajacg ze zboczy wysoczyzny morenowej.

WNa skutek ostatniej okolicznos$ci dolne partie zboczy wysoczyzny, stano-
wigce rownoczesnie brzeg dna pradoliny, nieco wyzszy niz samo dno, s3
‘bogate w wody podziemne, wyptywajgce na zboczu wysoczyzny moreno-
wej z pod gliny morenowej. Te wody posiadajg debit wyréwnany, staty
‘w ciggu roku. Sg one chtodne i pozbawione zanieczyszczen bakteriologicz-
nych (wyptywajg z pod izolujgcej wode podziemng od powierzchni nie-
przepuszczalnej gliny morenowej). Natomiast wody z samego dna prado-
liny, jako ze pozostajg w Scistym zwigzku hydraulicznym z wodami rzecz-
nymi, mogg wykazywa¢ zanieczyszczenia, zwlaszeza bakteriologiczne gdyz
-wodoprzepuszczalne piaski dna pradoliny nie chronig przed takimi za-
nieczyszczeniami.

Podobne stosunki wodne, jako ze zalezne od litologii i urzezbienia po-
wierzchni, musialy panowaé i przed tysigcem lat z tym, Zze wahania
zwierciadta wod podziemnych nie mogly by¢ tak silnie zaznaczone jak
w czasach obecnych. Przede wszystkim istnienie pokrywy leSnej w wy-
:soczyznie morenowej utrzymywalo poziom wody gruntowej dosé plytko
ale dlatego parowanie bylo wtedy mniejsze poniewaz pokrywa lesna
atrudniata ewapotranspiracje z roslinnosci niskiej taka jaka panuje obec-
nie na polach uprawnych i lgkach (ktére paruja najwiecej). Dopiero wy-
«ciecie laséw spowodowalo dalsze podniesienie sie poziomu wody podziem-
nej na skutek czego droga od zwierciadla wody do powierzchni stala sie
‘krétsza, a ewapotranspiracja, zwlaszeza przy intensyfikacji produkeji rol-
‘nej, stala sie tak duza, ze niekiedy wspélczynnik odplywu dosiega wartosci
zaledwie 1/5 opadu. Tak wiec kompleksy hydrotopéw wysoczyzny more-
nowej mimo iz nalezgce do grupy autochtonicznej, rozporzadzalty wiekszy-
mi zasobami wody podziemnej niz obecnie. Oczywiscie wody dolinek, od-
wadniajacych wysoczyzne i doliny rzeczek o ktérych byla mowa, pro-
wadzily tez wigcej wod. Dlatego tez rola ciekéw wodnych byta dawniej
wieksza niz obecnie. To co w czasach obecnych przedstawia sie nam jako
ciek 2 -3 m szeroki i gieboki od 0,5 do maksymalnie 1,5 -2,0 m byto za-
‘pewne niegdys dwa lub trzy razy wigkszg strugg wodng, proporcjonalnie
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io wiekszego wtedy odplywu powierzchniowego. Nalezy tez mie¢ na
uwadze, iz wieksza tez byla wtedy liczba jezior na péinocnej rubiezy
zlewni rzeczek Strugi-Meszny i Wrzednicy i wigeksza byta ilos¢ wody ma-
zzzynowanej w jeziorach. Stad tez nalezy sobie wyobrazi¢ Meszne jako
znaczng struge, doprowadzajaca wody z poteznego kompleksu jezior po-
widzkich. Warto doda¢, ze w niedalekiej Stupcy znajdowato sie okresowo
zalewane jezioro z grodziskiem potozonym na jego skraju (w chwili obec-
nej grodzisko jest zatopione prawie calkowicie w wodach zbiornika zapo-
rowego), ktére takze dostarczalo wéd Mesznie 5.

Jak przedstawialy sie stosunki wéd gruntowych w dnach dolin wspom-
nianych rzeczek a przede wszystkim w dnie pradoliny? Z powodu bar-
dziej wyroéwnanego rezymu woéd gruntowych nie bylo tak znacznych wa-
han poziomu wody w rzece Warcie jak obecnie. To dopiero wyciecie la-
sow w dorzeczu Warty ulatwito szybki wplyw powierzchniowy z po-
wierzchni rolniczych tak, Ze na przestrzeni ostatniego tysigclecia obserwu-
jemy bardzo wyrazne zjawisko zwigkszania sie amplitudy wahan wodo-
stanéw w dolinach rzecznych 6. Na skutek tego obserwujemy, jak to wy-
nika ze studiéw 7 opuszczanie osad w polozeniu denno-dolinnym i prze-
noszenie sie osadnictwa w polozenie wyzsze. Wigze sie to ze zjawiskiem
wzmagajgcego sie karczunku laséw na wysoczyznach i réwnoczesnego po-
wickszania sie powierzchni p6l uprawnych na wysoczyznie i gk trwatych
w dnach dolinnych. Dawne pola uprawne w dnie pradoliny i w dnach do-
Iin mniejszych rzek zaczely tracié ma znaczeniu, jako Ze przynosity mniej-
sze plony bedac narazone na coraz czestsze zalewy. Dna dolin i prado-
Iny zaczely sie wyludniaé. Niemniej dokonane wtedy karczunki licznych
niegdy$ i bujnych lasow legowych w dnie doliny zostaly tylko nieznacz-
nie zmniejszone przez ponowne zalesienia — wiekszo$¢ wykarczowanych
iegdw pozostala trwatymi uzytkami zielonymi czyli lgkami, uzyznianymi
corocznymi wylewami, ktore cho¢ o mniejszej amplitudzie niz obecnie, nie-
mniej jednak i wtedy istniaty. Niektére suchsze partie dna pradoliny —
owe suche kepy czy wyspy ponadlgkowe, zostaly w XIX wieku zadrze-
wione sosng, stwarzajac tu Srodowisko roslinne obce pierwotnemu. Jest
izsne, ze na skutek wiekszej zasobno$ci rzek i rzeczek w wode wodna
sie¢ komunikacyjna byla wtedy znacznie dluzsza a rzeka Warta i wy-
mienione uprzednio jej dopltywy byly waznym czynnikiem lokalizujgcym
pofozenie bardzo wielu grodow.

5T. Bartkowski, O krajobrazie pierwotnym w rejonie Slupcy, Fontes
Archaeologici Posnanienses, t. 'VIII-IX : 1958, s. 98 - 114.

s Tenze, Niekorzystne warunki topoklimatyczne osiedli ludzkich w dnie dolin
no obszarze nitowym, a zagadnienie melioracji $rodowiska miejskiego, Problemy
Uzdrowiskowe, nr 6:1972, s. 101-107; ten ze, b: Fizjografia Poznania, w: Poczatki
i rozw6j Starego Miasta w Poznaniu do XV w. pod red. W. Blaszezyka, Referaty
Srymrozjum w dniach 18 - 19 X 1973 w Poznaniu, s. 18 - 26.

*St. Rurnatowski, Uwagi o ksztattowaniu sie stref zasiedlenia dorzecza
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v

Stosunki klimatyczne omawianego obszaru mozna réwniez rozwazal
w makro i mikroskali. Charakterystyka makroklimatu czaséw terazniej-
szych jest znana z opracowan geograficznych. Dla ckre§lenia stanu kli-
matu z przed przeszlo tysigca lat oprzemy sie na zdaniu C. E. P. Brook-
sa 8, Brooks omawiajac zmiany klimatu w Europie Zachodniej twierdzi,
ze poczatek okresu subatlantyckiego charakteryzuje znaczne oziebienie/
i zwilgotnienie klimatu. Zdaniem Brooksa okolc roku ,,0” klimat byt po-
dobny do wspodtezesnego a okolo roku ,,1000” byt nieco suchszy. Zwilgo-
cenie klimatu obserwowane w Niemczech Zachodnich, nastgpito w latach
,180 - 350”. Suchy i ciepty okres stanowily lata ,,600-700”. Oziebienie
klimatu nastgpilo okoto roku ,,1200”. Betin W. W. i J. W. Preobrazenskij
donoszg o pedobnym oziebieniu klimatu w Europie Wschodniej, gtéwnie
w rejonie Morza Battyckiego. Z powyzszych opinii mozna wnosi¢, ze przed
tysigcem lat obserwujemy przejScie od suchszego i cieplego okresu do
okresu klimatu surowszego — na przelomie wczesnego i §rodkowego sred-
niowiecza (w sensie ogdlnym) 9. Surowszy klimat musial sprzyja¢ diuzsze-
mu zaleganiu pokrywy Snieznej ktérej obecnos¢ wplywata bardzo silnie
na bilans wodny obszaréw leSnych — zatrzymywatly dluzej wilgo¢ grun-
towa.

W mikroskali stosunki klimatyczne rozpatruje sie w kategoriach topo-
klimatu ktéry, jak wiadomo, jest odbiciem rzezby terenu i wlaSciwosci
samego pokrycia powierzchni Ziemi. Jak wiadomo wszystkie formy
wkleste, w tym szczegllnie wglebienia pradolinne i doliny rzeczek, wy-
kazuja tendencje do tworzenia zastoisk powietrza !?, co powoduje szcze-
gbélnie tworzenie sie mgiel, zwlaszcza na podiozu lgkowym. Stad tez
otwarte legi sg unikane przez osadnictwo. Zbocza wysoczyzny moreno-
wej i zbocza wydm oraz innych pagérkéw, jako ze na nich odbywa sie
przepityw mas powietrznych, wykazujg topoklimat korzystny dla osad-
nictwa. OczywiScie zbocza ekspozycji cieplej sa szczeg6lnie uprzywilejo-
wane termicznie — nadajg sie dobrze do osadnictwa, do zakladania
winnic. Plaskie tereny wysoczyzny morenowej, jeSli nie posiadajg po-
krywy lesnej, jako do$¢ dobrze przewietrzane, posiadajg dobre warunki
dla osadnictwa — w samych lasach sa one mniej korzystne. '

Rozpatrujgc problem topoklimatéw z przed tysigca lat nalezy mieé
na uwadze jeden znamienny fakt a mianowicie, iz wszedzie na omawia~

Obry w czasie od §rodkowego okresu epoki brazu do pdinego Sredniowiecza, Archeo-
logia Polski, t. VIII: 1964, z. 2, s. 181 - 221.

8 C. E. P. Brooks, Climate thorough the ages, London 1950.

9W. W. Betin, S. W. Preobrazenskij, Surowosti zim w Europie i ledo-
witost, Baityki, Gidrometeoizdat, Leningrad 1962, s. 1 - 40.

10 B, Obrebska-Starklowa, O stosurnkach termicznych w dolinach 2ze
zezegolnym uwzglednieniem warstwy inwersyjnej, Folia Geographica, Series Geo=
graphica-Physica, wol. V :1971, s. 87 -108.
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oym :sszarze a zwlaszcza na wysoczyznach morenowych przewaiala po-

zimosiery cznych warstwy przyziemnej wystepowalo tylko na wigkszych
oolznach $rédlesnych i na wylesionych wtedy juz legach w dnach dolin.
17z pozostalych terenach wystepowala leSna odmiana topoklimatu. Oczy-
wicie i dawniej lagkowe dno dolinne bylo niekorzystne dla osadnictwa
l=cz ten wzglad nie byl wtedy tak bardzo brany pod uwage jak w cza-
sach obecnych, przy rozwijaniu czy zakladaniu osiedli ludzkich . Jezeli
“mo dolinne dawalo wielkie korzy$ci osadnicze z innego powodu — np.
s=zeli w ciggu wiekdw posiadlo solidng infrastrukture miejska murowa-
nz — wtedy raz utrwalona w poloZeniu dennodolinnym osada mogla
orzeirwaé tysigclecie czego dowodem dzisiejszy Kalisz.

VI

Opis biosfery rozpoczniemy od charakterystyki gleby, jako podstawo-
w=zo ekosystemu, na ktérego bazie rozwiniete s ekosystemy $wiata ros-
o= i zwierzat. Pod wzgledem rodzajow gleb wystepuje zasadnicza réznica
—iedzy wysoczyzng a dnem pradoliny. Wysoczyzne cechujg gleby w za-
sz=Zzie mocne, gliniaste, przy czym w przewadze gliny wystepujg mozaiko-
w0, naprzemian z piaskami gliniastymi lub wystepuja i gleby piaszczyste.
Ea_ ona 0got tzw szczerki, mmeJ lub wiecej cigzkie. Jedyme Wysoczyzna

ziom terasowy w dolinie Strugi i Meszny oraz odcinek terasy miedzy
Trzbezynkiem a Gradami Gornymi sg wyscielone piaskami na glinie-
. dlatego istniejg tu gleby dos¢ stabe, piaszezyste. Dna dolinek rozcinaja-
vch Wy soczyzne morenows zajete sg przez tzw. sapy, Wilgo’&ne humusowe

Dno pradohny zajmuje mozaika gleb bagiennych i mad plaszctzystych
wizc gleb w zasadzie wilgotnych. Miejscami, na terenach suchszych,
=puja piaski luzne, w wielu miejscach silnie zwydmione (np. okolice
Ziziobrzegbw). Luzne piaski wydmowe wystepuja takze ma wysoczyznie
::}-**’ow'ej, W jej czescel zachodniej Sa, to gleby suche, jalowe Pod‘

[

mach ‘erasowych gleby nalezg do b1e11c lekkich i $rednich a w dnie pra-
Zoliny wystepuja mady lekkie i gleby mulowe-bagienne, tworzace lgcz-
nie wspomniang mozaike dna pradoliny.

CGleby wysoczyzn sg przewaznie uzytkowane rolniczo. Jedynie w oto-
czeniu wydm to jest na piaskach szlaku wydmowego wystepujg znacz-
nieisze kompleksy le$ne takie jak mp. miedzy Rzgowem a Szetlewkiem,
miedzy Wrabczynem a Myszakéwkiem, miedzy Gradami Gérnymi a Wrab--
cz-nskimi Holendrami, na pd. od Zagérowa. Takze piaszczyste gleby wy-

# Por. przyp. 6.
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sokiego poziomu terasowego miedzy Zapowiednig a Gradami Goérnymi
i piaski dna pradoliny w okolicy Bialobrzegdéw sa zalesione. Wszystkie
te lasy to w zasadzie bory sosnowe, miejscami tylko wyksztalcone jako
drzewostany mieszane z domieszky drzew liSciastych. W dnie pradoliny
zachowaly sie na znikomo malej powierzchni fragmenty formacji lego-
wej (np. pod Dolanami), gdzieniegdzie za$, jako leg krzewiasty, nad sa-
mym korytem Warty.

Gleby wysoczyznowe nalezg zazwyczaj do IV i V klasy bonitacyjnej,
a wiec do gleb $redniej lub i stabej jakosci, jednakze ogromne wylesienie
catego obszaru — zwlaszcza Rowniny Wrzesinskiej, Swiadeczy o panowa-
niu tu gospodarki ekstensywmnej. Ogromne wylesienie calego terenu —
rezultat diugotrwalej gospodarki ekstensywnej i przewaga monokultury
sosny w lasach spowodowaly, ze z pierwotnych zbiorowisk roslinnych ja-
kie tutaj niegdy¢ panowaly, nie pozostato Sladu. W oparciu o ujecie szki-
cowe A. Medweckiej-Kornasiowej 12 mozna przyjaé, iz pierwotne drzewo-
stany na wysoczyznie nalezaty do typu formacji debowo-grabowych la-
86w lisciastych ma glebach o plytkim zaleganiu gliny morenowej a mato-
miast na piaskach glebokich panowaty badZz formacje borowe (na wyd-
mach) badz boréw mieszanych. Dna dolinek i dolin duzych zajmowaty
w zasadzie lasy olchowe (olesy) a w poblizu samych ciekéw wodnych
legowe. Lasy tegowe wypelnialy tez dno samej pradoliny (dzisiejsze drze-
wostany sosnowe na wydmach w dnie pradoliny zastapilty dawne bory
mieszane na wydmach).

Oczywiscie, dzisiejsze wyniszczenie laséw spowodowalo ogromne skur-
czenie sie biotopéw zwierzyny le$nej i zapanowanie na polach fauny sy-
nantropijnej. Réwniez doszczetne wyciecie laséw tegowych na dnie prado-
liny i zapanowanie tu p6l uprawnych i igk zmienito zupeinie pierwotng
faune tych wilgotnych biotopéw. Nalezy tez nadmieni¢, ze powazne za-
nieczyszczenie wod rzeki Warty zubozylo bardzo powaznie ichtiofaune
rzeki — Warta przestala by¢ juz tzw. rzeka lososiowy (rzeka o wodach
najwyzszej klasy — jakosci).

VII

Cofajac sie w przeszlo$é o przeszio 1000 lat musimy wyobrazi¢ sobie
‘wysoczyzne morenowsa jako kraj lesisty, z gdzieniegdzie wystepujacymi
polanami, otaczajacymi bardzo rzadkie ma wysoczyznie osiedla. Wtedy to
lasy wysoczyzny stanowity bogatg baze surowca drzewnego, owocow les-
nych, miejsce hodowli le$nej bydia i nierogacizny, bogaty teren lowiecki.

Natomiast dno pradoliny i dna wiekszych dolin byly zapewne bardziej
‘wylesione. Bylo to wywolane tg okolicznoscig, ze gleby wysoczyznowe

2 A, Medwecka-Kornas$, Naturalne krajobrazy roslinne, mapa w podz.
1:5000 000, w: Polska — Atlas Geograficzny, Warszawa 1966.
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jako gleby ,,mocne” byly trudniejsze do uprawy od piaszczystych sap
czy mad. Te ostatnie, jako gleby wilgotne, nigdy nie wysychaly w takim
stopniu jak to sie zdarzalo glebom z glin lub z piaskéw gliniastych. Wil-
gotne gleby piaszczyste o ktéorych wspomniano daly sie lepiej i latwiej
uprawiaé. Poslugujacy sie radiem rolnik latwo dawal sobie rade z gle-
bami siedlisk wilgotnych i preferowal takie gleby wycinajac energicznie
lasy legowe. Stad dna pradoliny i wigkszych dolin na wysoczyZnie mu-
simy sobie wyobrazi¢ jako obszary rolnictwa i hodowli na lgkach powsta-
tych po wycieciu roslinnosci legowej, cho¢ niewatpliwie nie bylo to
jeszcze calkowite wylesienie. Niemniej jednak przy stosowaniu agrotech-
niki lekkiej (z radlem) osadnictwo koncentrowalo sie w dolinach (pamie-
tamy tez o roli komunikacyjnej ciekéw wodnych).

Z biegiem czasu obserwujemy jednak zjawisko powolnego wkraczania
osadnictwa na wysoczyzne morenows, zajmowanie gleb mocniejszych
pod uprawe, co Igczylo sie z zastosowaniem agrotechmiki ,,ciezkiej” pole-
gajgcej na orce z zaprzegiem wolim. Réwnocze$nie jako efekt sprzezenia
zwrotnego w $rodowisku geograficznym zaczal sie proces powiekszania sie
amplitudy wahan wodostanéw na rzece Warcie i w innych ciekach wod-
nych. Osady dolinne narazone na coraz czestsze wylewy stawaly sie mniej
dogodne do zamieszkiwania i bywaly porzucane. Do tego przyczynilo sie
tez niewatpliwie czestsze niz przedtem zalewy misko polozonych pdl, nisz-
czace plony. Osadnictwo wkroczylo na wysoczyzne. Zjawisko to, jako pro-
ces trwajacy przez setki lat, przebiegalo powolnie i w réznych okolicach
moglo byé op6Znione lub przyspieszone jednakze na ogél w pelnym $red-
niowieczu zjawisko to stalo sie powszechnym.

Dla zobrazowania warunkéw tego procesu opracowano dwie mapki
waloryzacji $rodowiska przyrodniczego omawianego obszaru dla osad-
nictwa, przy zastosowaniu dwoéch wariantéw oceny: przy agrotechnice
lekkiej i agrotechnice ciezkiej. Waloryzacja ta przedstawia warunki istnie-
nia osad w dwoch wymienionych wyzej etapach rozwojowych osadnictwa:
wezesnym, dolinnym i pdzniejszym, wysoczyznowym. Jako pole podsta-
wowe waloryzacji przyjeto powierzchnie réznych wydzielonych form- te-
renu takich jak wysoczyzna, dolinki, zbocza, wydmy itd. Kazdg takg po-
wierzchnie oceniano pod wzgledem przydatno$ci do nastepujacych dzie-
dzin dziatalnosci czlowieka (patrz ryc. 2). A — agrotechniki, Z — dostar-
czanie zywno$ci (lokalna baza zywno$ciowa) i B — budownictwo. Przy-
jeto czterostopniowg skale oceny przypisujac do stopnia bardzo dobrego
warto$é 4 punktéw a do stopnia niedostatecznego 0 punktéw. Zsumowanie
wszystkich punktéw dla kazdego z waloréw pozwolilo otrzymaé wartosé
globalng kazdej powierzchni.

Mapka ryc. 3 przedstawia rezultat waloryzacji przy zastosowaniu agro-
techniki lekkiej. Jak wida¢, najlepsze tereny osadnicze wystepujg na such-
szych wyspach w dnie pradoliny, na wysokim poziomie terasowym (1zejsze
gleby) i na wydmach (slabe ale dobre do uprawy piaski). Ogélny obraz
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Ryc. 3. Waloryzacja przy agrotechnice lekkiej
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:‘aw.ictwa unaocznia sugestywnie charakter doliny tego osadnictwa. Sa-
mo grodzisko potozone ma jednej z ,,wysp”, na jednej z ,,plytek mozaiki”
nad korytem Warty, charakteryzuje si¢ dobrze jako oS$rodek centralny
-olniczego zaplecza (dna pradoliny) przyczem koryto Warty (i inne jej
ramiona) wyraznie unaocznia role komunikacyjng ciekéw wodnych.

Rye. 4 obrazujgca natomiast rezultat waloryzacji dla agrotechniki
cizzkiej unaoczania wyraznie, jakie zmiany w osadnictwie zwigzane sg
z wykorzystywaniem przez czlowieka nowych terenéw osadniczych. Jak
wida¢, najlepsze tereny osadnicze znajdujg sie na wysoczyznie moreno-
wej. Tereny wysokich pozioméw terasowych zachowaly swojg poprzed-
nia atrakcyjno$é a natomiast obserwujemy wyraznie ,,spadniecie” w ska-
i oceny wysp terasy dennej w pradolinie i prawie zupelng ,,degradacje”
wvdm. Dno lgkowe pradoliny i dolin zawsze bylo zaliczane do klasy tere-
:j“:-.' nieprzydatnych do osadnictwa podobnie jak stabe walory przypisano-:
w obydwu ocenach zboczom stromym. Ta calkowita zmiana sytuacji osad-
niczej spowodowala przeniesienie sie¢ punktu ciezkosci gospodarczej na
~brdwie wysoczyzny morenowe czego wyrazem stalo sie powstanie osad
‘.:f““ erklego na Obyawu wysoczyznach morenowych (Lad-Ladek, Za-

nie usadowﬂy sie bardziej w glekn wysoczyzny, ]ako oSrodki centralne

oW ooLwartych dla osadnictwa terendéw, ma swag przyczyne w tym, Ze
funkcje brodowe miejsca, w ktérym lezat Lad tegowy nadal nie stracily
n2 aktualnodci i dlatego wspomniane nowe osady usadowily sie ma sa-
mwvm brzegu pradoliny jako o$rodki dyspozycyjne ruchu w poprzek dna
pradoliny. Te funkcje pozostaly po dzien dzisiejszy i sg jednym z czyn-
nikéw egzystencji i dzisiejszych osad Ladu i Zagérowa. Funkcja komu-
nikacji brodowej Ladka przestala istnie¢ z chwilg umocnienia drogi bitej,
izczgcej Lad i Zagorow.
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Wyniki badan archeologiéznych
w Ladzie

(préba interpretacji przynaleznosci plemiennej i funkcji grodu)

Badania wykopaliskowe na grodzisku wczesno$redniowiecznym w Lg-
dzie, gmina Ladek, prowadzone przez Muzeum Archeologiczne w Pozna-
niu, majg na celu przebadanie tego obiektu dla wysSwietlenia jego genezy,
rozwoju oraz funkcji. Z tego programu ogdlnego w miare postepu prac
: odkrywania szeregu elementéw wyplywaly zalozenia szczegoélowe, kto-
rvch rozwigzanie ciggle jeszeze napotyka ma trudnodci.

Przedstawiony cel nie byl jednak jedynym dla ktérego podjeto prace
w Ladzie. Drugim byla sprawa plemienia Lendizi, jego lokalizacji i pré-
ba uchwycenia ewentualnych zwiazkéw miedzy tym plemieniem a gro-
dem w Ladzie.

Gréod w Ladzie pobudowany zostal na wydmowym wzniesieniu, na
prawym brzegu Warty, wsrod bagnistych gk w szerokiej pradolinie war-

podmokiymi, bagnistymi lgkami, stanowigcymi tereny zalewowe. Jedyny-
mi miejscami suchymi, nadajgcymi sie do zamieszkania byly nieliczne
wvdmy. Jedna z nich na ktérej powstal groéd byla miejscem dogodnym
do zasiedlenia tak z uwagi na pewng niedostepno$é miejsca jak i blisko§é
rzeki dostarczajgcej niezbednej do zycia wody.

Walory te zostaly wykorzystane juz w majdawniejszych czasach.
Pierwsze $lady zamieszkania tego terenu odnoszg sie do epoki kamienia;
z tego czasu odkryto na terenie pédzniejszego podgrodzia ziemianke na-
lezaca do ludnosci kultury pucharéw lejkowatych. Niezbyt liczne utamki
ceramiczne z péZniejszych epok potwierdzajg, ze wydmowe wzniesienie
zamieszkiwane bylo w roznych okresach. I tak znamy fragmenty naczyn
z epoki brgzu i halsztatu nalezace do ludnosci kultury tuzyckiej oraz
z okresu latenskiego i rzymskiego. W tym ostatnim okresie osadnictwo
na terenie Ladu jest w stosunku do poprzednich epok bardzo inten-

3 Grdd wezesnosredniowieczny
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sywne. Laczy sie to zapewne z udzialem Wielkopolski w dalekosieznym
handlu pomiedzy panstwem rzymskim a terenami slowianszczyzny za-
chodniej. Uczeszczany szlak handlowy nie pozostal bez wpilywu na rozwoj
ziem przez ktore przechodzil. Stad ziemia ladzka stanowigca teren prze-
biegu szlaku wykazuje w swym rozwoju dodainie wplywy tego zjawiska.
O intensywnym =zasiedleniu najblizszego Ladowi terenu Swiadczg zna-
leziska tej miary co rozlegle cmentarzysko w Ciazeniu jak i skarb monet
rzymskich z samego Ladu, skladajacy sie z okolo 700 denaréw rzym-
skich. Na terenie grodziska za$ spotykamy pewng ilo$¢ utamkoéw cera-
miki ,,rzymskiej” gidwnie pochodzacej z II i IIT wieku.

Najstarszg wzmiankg zrédlowg dotyczaca bezposrednio Ladu jest styn-
na bulla papieza Innocentego II z 1136 r. Wymienia ona grody z ktérych
arcybiskupstwo w GnieZnie pobieralo dziesiecine, m. in. ze zboza, miodu,
zelaza, skorek kunich i lisich oraz cta na wszystkich przejSciach przyleg-
tych do grodéw. Lad wymieniony tu jest obok szeregu innych grodow
takich jak Kalisz i Gniezno. s

Kilka nastepnych wiadomos$ci dotyczacych Ladu pochodzi z polowy
XIIT w. Stanowig je nadania z dochoddéw grodu i koscioléw na nim dla
zalozonego okolo potowy XII w. w pewnej odlegtosci od grodu (na terenie
dzisiejszej wsi) klasztoru cysterséw. Sg to jednakze wszystko wiadomosci
zawarte w falsyfikatach pochodzacych najprawdopodobniej z konca
XIII w. na podstawie ktoérych cystersi chcieli udokumentowaé swoje —
wezedniejsze rzekomo — prawa do interesujgcego ich terenu i dochodéw
z niego.

Z polowy XIII w. pochodzg tez wzmianki o Ladzie z okazji wojen
prowadzonych pomiedzy ksigzetami w okresie rozdrobnienia dzielnico-
wego Polski.

Powracajac do dokumentu niezwyklej wagi jakim jest wspomniana
bulla papieska, podkresli¢ trzeba, ze wymienione w niej grody, a wsréd
nich Lad, uwazane sg powszechnie! za centra kasztelani. Lad stal sie
siedzibg kasztelani juz wcze$niej, co lgczylo sie z podzialem kraju na
okregi kasztelanskie, ktérego dokonano najprawdopodobniej za czaséw
Bolestawa Chrobrego. Od tego czasu gréd w Ladzie nalezat zapewne do
czolowych grodéw panstwa.

W XIII w. Lad chyli sie ku upadkowi, a wojny miedzy ksigzetami nie
pozostaty bez wptywu na jego upadek.

W XIV w. teren bylego grodu stanowil juz wiasnosé klasztoru cyster-
skiego. W XIV w. funkcje dawnych kasztelani przejely powiaty. Konin
przejat funkcje administracyjne Ladu, ale stary, tradycyjny tytul kaszte-
lana ladzkiego utrzymal sie az do XVIII w.

W czasie dziesieciu sezondéw wykopaliskowych przebadano na gro-

1 A, Wedzki, Rozwéj osadnictwa i podziaty terytorialne ziemi lgdzkiej do
kofica XIX, w: Slavia Antiqua, t. 13 : 1966, s. 102.
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::"‘:.-:ma obronnego i sakra]nego Ponladto badama przymosly szereg da-
=ch odnosnie gospodarki, zaje¢ ludno$ci itd; poniewaz jednak badania
= Ladzie nie sg jeszcze zakonczone i nmie mozna przedstawi¢ catosci wy-
—=éw, a podsumowanie dotychczasowych zostalo juz opublikowane 2, na
~wm miejscu pragne zatrzymacé sie przede wszystkim na dwoch wybranych
z=gadnieniach. Bedzie to sprawa umocnien grodu lgdzkiego i wnioski
zie sie w zwigzku z tym nasuwajg oraz problem budownictwa sakral-

od rokiem 1236 Zrddia pisane notujg istnienie na grodzie w Ladzie
2 zoscioléw — $w. Andrzeja (najprawdopodobniej na grodzie) i $w. Pio-
ira ,--a podgrodziu). Dokument ten ® jest zreszta falsyfikatem i nalezy do
zrupy XIII-wiecznych falsyfikatow lgdzkich.

W czasie prac wykopaliskowych na podgrodziu odkryto pozostalosci
~=cnego z wymienionych w Zrédlach koScioléw. Relikty te wigza¢ mozna
zzpewne z koSciotem pod wezwaniem $w. Piotra.

Hosciét byl niewielkg budowlg jednonawowg o wymiarach 7X9 m,
= zbsvdg od strony wschodniej. Zbudowany byt z piaskowca pochodzg-
~=co prawdopodobnie z BrzeZna. Surowiec transportowano Wartg i obra-
-.zno na miejscu na co wskazujg odpadki piaskowca zgrupowane w po-
=.izu pozostatosci kosciota. Kosciét usytuowany byt w poblizu fosy, po-
—iedzy grodem a korytem Warty. Absyda jego zachodzila czeSciowo na
;jf::l wchodzacy w fose. Odkryty zarys fundamentéw stanowil gliniany

-2z o szerokosci 1 -1,20 m. Twarda, ubita glina, miejscami zmieszana byla
= drobnymi okruchami zaprawy wapiennej i drobnymi, tupanymi kamie-
—izmi. W narozniku pin.-zach. tok gliniany wspieral sie na gltazie duzych

—ozmiaréw. W S$cianie zachodniej pod glinianym tokiem wystgpil murek
-oudowany z nieobrabianych kamieni, okraglakéw spajanych gling o in-
“=msvwnym, zO6ltym zabarwieniu. Podobny murek zachowal sie w nie-
=-2-wch miejscach Scianki poludniowej. Mniej wiecej posrodku tej $ciany
—=rrsowal sie wystep.stanowigcy najprawdopodobniej podwaline pod wej-
cie. S 'ane wschodnia, zachowanq w postaci toku gl‘mianego tylko przy

M. Zeylandowa, Sprawozdanie z dotychczasowychk prac badawczych na
-~odzisku wezesno$redniowiecznym w Ladzie, pow. Stupca, Sprawozdania Archeolo-
. i 26:1974, s. 279-297; ta sama, Lad — weczesno$redniowieczny gréd mad
; Doznan 1974 A L1p1nska M. Zeylandowa, Badania wykopalzskowP

Zosznanienses t. 21 1970, s. 264 - 5; te same, Wymkz p'rac wykopalzskowy' na gro-
“=zku w Ladzie, pow. Stupca, w: 1971 r., tamze, t. 23 : 1973(1972), s. 226 - 228,

* Wiadystaw Odonicz przekazuje klasztorowi ladzkiemu ,wszystkie pelne pra-
== do kosciol6w $w. Andrzeja i Piotra...” Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski,
£ 1:1877, nT 192.
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wnetrznej zachowaly sie wystepy réwniez z ubitej gliny, bedace pozo-
staloscig istniejgcej tu absydy ktérej Sciana runela, pozostawiajgc poétko-
listy rozrzut kamieni. Widoczne w rumowisku starannie obrobione ciosy,
stanowity zapewne lico $cian, ktérych wneirze wypeinione bylo drobny-
mi kamieniami — odpadkami przy produkcji cioséw. Sadzi¢ tak mozna
na podstawie obserwacji rumowiska kamiennego zalegajgcego po za-
chodniej stronie koscioia.

Wnetrze pozostaloSci budowli bylo zupelnie jalowe pod wzgledem
archeologicznym. Od strony zachodniej i potudniowej otaczalo koScidt
cmentarzysko. Pojedyncze czaszki wystepowaly tez po stronie wschodnie]j
w rumowisku absydy. Strona péinocna, przebadana na odlegio$¢é 1 m od
fundamentéw nie wykazywata wystepowania szkieletow.

Cmentarzysko zawieralo ponad 100 szkieletéw. Skierowane one byly
glowami na zachdd, a w ich otoczeniu wystepowaty drobne kamienie
i pojedyncze ciosy. Wyposazenie grobéw bylo ubogie z wyjgtkiem pochéw-
ka kobiety wyposazonej w dwa duze kablgczki skroniowe, srebrng zdo-
biong obrgczke i nieokreSlony przedmiot zelazny. Cmentarzysko charak-
teryzuje sie wystepowaniem bezladnych skupisk kosci. W jednym ze
skupisk zawierajgcym 9 czaszek, odkryto jedng z duzym ubytkiem spo-
wodowanym cieciem miecza, co wskazuje na przyczyne $mierci tego osob-
nika. Skupiska kosci stanowig byé¢ moze mogity zbiorowe lub sg pochéw-
kami przeniesionymi z innego miejsca. Nie jest wykluczone, ze czes¢ gro-
béw o starannie utozonych szkieletach stanowi groby mtodsze, ktére wko-
pane byly w pochéwki starsze. Wobec stosunkowo plytkiego zalegania
szkieletow, ewentualne wkopy sg nie do uchwycenia.

Datowanie calego obiektu sakralnego, tak koSciota jak i cmentarzyska
napotyka na duze trudnosci. Pod mnaroznikiem pid-wsch. fundamentéw
kosciola zalegaly resztki chaty w postaci duzej, plytkiej jamy z ceramikg
géra i calkowicie obtaczang, datowang na X/XI w. Zaleganie jamy pod
kosciolem okre$la nam w przyblizeniu dolng granice powstania koSciota —
nie powstal on przed poczatkiem XI w.

Na poludnie i péinoc od resztek budowli zalegato rumowisko zlozone
gléwnie z drobnych kamieni, cho¢ zdarzaly sie i ciosy oraz resztki za-
prawy wapiennej. Rumowisko to zalegalo czeSciowo na cmentarzysku.
Zaleganie rumowiska $wiatyni na cmentarzysku, ktérego czas uzytkowa-
nia na podstawie paru zabytkow wyznaczy¢ mozna na przetom XII
i XIII w., wskazywaé¢ by moglo, ze w tym mniej wiecej czasie nastapito
zniszczenie koSciola (przy jednym ze szkieletow odkryto krzyzéowke z po-
czatkéw XI w., jednakze wobec wtérnego jej uzycia jako zawieszki nie
moze byé¢ ona wyznacznikiem chronologicznym). Nie odbudowanie ko$-
ciola, ani nie wyzyskanie terenu zajetego przez niego do czasu zburzenia
na zaden inny cel, co wynika z braku warstwy kulturowej nad pozosta-
tosciami $wigtyni, wskazywaloby na ostatnig faze istnienia podgrodzia.
Sadzié wige mozna, ze zburzenie kosSciola laczy sie¢ z upadkiem grodu
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= czasie wojen o Lad. Z drugiej strony, zaobserwowane w mieszkalnej
czedci podgrodzia wtérne uzycie cioséw $swiadezyé mogloby o wezesniej-
szvm zburzeniu czy tez rozebraniu tej budowli.

Dotychczas nie odkryto $§ladow kosciota na grodzie, tzn. nie natrafiono
nz2 jego fundamenty. Stwierdzono natomiast szereg danych $wiadczacych
cosrednio o jego istnieniu, a nawet wygladzie.

Pierwszg, a zarazem najwazniejszg przeslanka wskazujgcg ma istnie-
:ie ;«:os’ciola jest odkrycie cmentarzyska. Zalegalo ono na szczycie wynie-
..... nia grodziska i zajmowalo do$¢ duzy teren. Na obszarze okolo 3 ar6w
sdkryto ponad 170 grobéow. W niewielkiej ich czesci odkryto wyposaze-
nie zmarlych, ktére stanowily brazowe i srebrne kablgczki skroniowe,
pierscionki, nozyki oraz inne przedmioty zelazne, tak jednak zniszczone,
ze niemozliwe do rozpoznania. Duza ilo$¢ gwozdzi zelaznych, a w dwéch
crobach zachowane resztki drewna $wiadcza o uzywaniu trumien, choé
mie jest pewne, czy byly one uzywane powszechnie. Szkielety lezaly gesto
obok siebie oraz w paru warstwach. Spotyka sie tez koSci zgarniete w ma-
= skupiska. Wszystko to wskazuje na brak miejsca i niemozno$é roz-
przestrzenienia sie cmentarzyska w obrebie grodu. Zalozenie cmentarza
w najwyzszym punkcie grodu i jego do$¢ charakterystyczne ograniczenie
3o terenu na ktorym wystepuje majstarszy gréd moze wynikaé stad, ze
= czasie zakladania cmentarza widoczne jeszcze byly Slady majstarszego
waiu, ktory tworzyl w pewnym sensie wyodrebniong, zamknietg calosé¢.
lliejsce to wiec jakby juz z natury wydzielone, dobrze nadawalo sie na
z=%ozenie cmentarza. Uzytkowanie cmentarzyska mozna zamkngé¢ w gra-
zicach XI - XIIT w.

W najblizszym sasiedztwie cmentarzyska nalezaloby sie spodziewaé
;:__-_wla kosc1ola Jak juz zaznaczono wyzeJ, dotychczas nie odkryto ]ego

menty olowm pochodzgce zapewne z pokrycia dachu, drobne utamki barw—
=+ch szybek z ornamentem rozetkowym oraz duzg iloé¢ fragmentéw pty-
=== ceramicznych. Wszystkie te elementy wskazujg nie tylko na istnienie
zosciola, ale zarazem stawiajg te budowle w rzedzie bogatszych zabytkow
okresu. Poréwnujgc resztki budowli koScielnej na podgrodziu z od-
=3 i elementami zwigzanymi z kosciolem na grodzie, nasuwa sie spo-
sirzezenie, ze kosciol ma podgrodziu stanowil budowle skromniejsza od
zosciola grodowego. Wskazuje na to przede wszystkim brak w jego po-
olizu ozdobnych plytek ceramicznych. Natomiast inne elementy — jak
Zzwalki olowiu i utamek zdobionej barwnej szybki — stanowig odpo-
—=i=dnik znalezisk na grodzie.

Piviki ceramiczne, ktérych najwigksze zageszczenie wystepuje na
cmentarzysku grodowym, sg zabytkiem niezwykle ciekawym. Odbiegaja

one bow: em Swy charax{terem od podobnych wytworow znanych z in-

oraz e-ementam1 zdobn1czym1 Na]mekszy z zachowanych fragmentow
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ma dlugo$é¢ boku 19,3 cm. Plytki wzigwszy pod uwage strone techniczng
wykonania, sg ,,grubej”’ roboty, wykonane z gliny o gruboziarnistej do-
mieszce, slabo wypalonej, bez polewy. Ich strona artystyczna natomiast
stoi na wysokim poziomie. Przedstawienia ornamentalne na pitytkach dzie-
la sie na dwie grupy: przedstawienia zwierzat (przede wszystkim koni
i ptakéw) i roslin. Wszystkie cechuje piekno i delikatno$¢ rysunku, co
uwidacznia sie najlepiej] w traktowaniu upierzenia przedstawionych pta-
kow. Wsrod wystepujacych na piytkach motywéw zdobniczych brak jest
zupelnie abstrakeyjnych wzoréw plecionkowych oraz pewnych motywow
geometrycznych typowych dla polskich posadzek romanskich 4. Czy plyt-
ki ladzkie stanowig pozostato$¢ posadzki czy tez raczej pochodza z fryzu,
jest — przynajmniej narazie — kwestig otwarta. Jedno wydaje sie pew-
ne, to istnienie lokalnego o$rodka wytworczego. Tworcy plytek dziatali
na miejscu, choé¢ mie jest wykluczone, ze stanowili element naplywowy.
W kazdym razie wykazywali znajomos¢ gltéwnych pradéw sztuki tego
okresu.

Przedstawiajgc odkrycia pozostalosci budowli sakralnych na grodzis-
ku w Ladzie przypomnie¢ nalezy, ze weczesnosredniowieczne inwestycje
budowlane byly mniezwykle kosztowne (kamien, szklo, wystr6j wnetrza).
Stad istnienie w Ladzie dwoch kosciotdéw swiadezy wymownie o ‘znaczeniu
i bogactwie tego osrodka.

Dotychczas pozostaje otwarta kwestia czasu powstania i destrukeji
kosciola na grodzie. Pomimo braku odkrycia jego fundamentéw istniejg
pewne dane posrednie okreflajgce w przyblizeniu ten czas. Wspomniano
wyzej o znalezieniu pojedynczych cioséw piaskowca. Kilka z nich wy-
stapito lgcznie z kawalkami blachy olowianej w warstwie datowanej na
XII w., dwa z nich wchodzg w skad palenisk (lacznie z plytkami) dato-
wanych na przelom XII/XIII w. Wydaje sie, Ze luZno porzucone ciosy jak
i te, ktore uzyte byly do budowy palenisk pochodzg ze zburzonego kos-
cciota. Obrobiony material kamienny byl chyba zbyt cenny, aby w czasig
budowy ko$ciota pozwalano na jego rozpraszanie. Z drugiej strony, znisz-
czenie kosciota, ktory to fakt mialby miejsce pod koniec XII lub na prze-
tomie XII/XIII w. stalby w sprzeczno$ci z przekazami Zzrédtowymi, mé-
wigcymi o ich istnieniu w XIII w. Niezgodno$é te mozna wyttumaczyé
faktem, ze wspomniane Zrodla stanowig péiniejsze falsyfikaty. Na pod-
stawie dotychczasowych obserwacji archeologicznych wydaje sie, ze na
przetomie XII/XIII w., a w kazdym razie w poczgtkach XIII w. kosciét
na grodzie juz nie istnial.

Jak juz wspomniano na wstepie gréod w Ladzie jest grodem nizinnym,
zbudowanym na wydmowym wzniesieniu nad Wartg, wsroéd bagnistych

4 M. Piatkiewicz-Dereniowa, Plytki posadzkowe z opactwa Benedyk-
tynéw w Tynrcu, Folia Historiae Artium, z. 7-8, s. 239 i nast; T. Lenkiewicz,
Kosciot Marii Magdaleny w Krakowie w $wietle ostatnich odkryé archeologicznych,
Biuletyn Krakowski, t. 1:1959, s. 36 i nast.; K, Rad wanski, Wczesno$redniowiecz-
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=k w szerokiej pradolinie warszawsko-berlinskiej. Doskonate warunki
=renowe czynily zalozony tu gréd malo dostepnym, a jego naturalng
-oronnos¢é wzmacnialy jeszcze potezne waly jakimi otaczany byl gréd
= zolejnych fazach swego rozwoju. Do dzi§ widoczne sa wyniesienia walu
w czesci pbéinocnej i pdéinocno-zachodniej grodziska oraz szeroka fosa po
t=; samej stronie. W najbardziej wyniesionej — poinocno-zachodniej
czeéci grodziska odkryto w ostatnim czasie najstarszy grod — plemienny.
Jego potezny wal datujemy roboczo na ,czas przed dziesigtym wiekiem”.
Wal zbudowany byt w konstrukeji rusztowej, po ktérej zachowaly sie
slady w postaci dobrze widocznych smug drewna ulozonego prostopadle
o kierunku watu. Goérng cze$¢ watu, dla ktorego podwaline stanowita
onstrukcja rusztowa, a oparcie ostry skion wzgdrza, stanowi konstrukecja
piaszezystym jadrze licowanym drewniang $ciang. Pozostaloé¢ Sciany
worzg $lady po pionowych slupach, stanowigce zapewne oparcie dla
umocowywanych w nich poziomo dranicach. Piaszczyste jadro watu umoc-
nione bylo pionowymi plecionkowymi plotkami, ktérych pozostatosci za-
chowaly sie w postaci licznych $ladéw po koteczkach. Te plecionkowe
piotki stanowily zapewne rodzaj wzmacniajgcego szkieletu zabezpiecza-
jacego piasek przed rozsypywaniem sie¢ i zapewnialy spoistosé¢ konstruk-
cii. U podstawy walu zachowal sie wyrazny slad konstrukeji skrzyniowej
zamykajgcej prostokgtne pola o wymiarach ca 1,60X1,20 m, stanowia;cych'
podwaline pod konstrukcje rusztowsg. Wat — lub tylko jego gérna czes¢ —
od zewnatrz licowany byl drewniang lub plecionkowsg konstrukcja, ktéra
ulegla spaleniu — pozostawiajac po sobie warstwe spalenizny o niewiel-
kiej migzszosci. Ceramike wydobytg z tej warstwy datujemy na IX -X w.
Ceramika z warstwy (lub tez resztek obiektu mieszkalnego; dotykajgce]j
bezpo$rednio watu jest bardzo wczesna, ,,grubej roboty”, lepiona recznie
i obtaczana przy krawedzi. Ceramika ta datowana jest na faze B (Hensla)
czyli czas od poczatku VII do polowy lub konca VIII w.> W piaszezystym
jadrze walu wystepuje mata ilo$é ceramiki wylgcznie tuzyckiej i ,,rzym-
skiej”. Piasek do budowy walu brano zapewmne z terenu wzgérza, ktére
stanowilo wydme. Na terenie pdiniejszego grodu spotyka sie $lady za-
mieszkiwania wydmy przez ludnosé kultury tuzyckiej i okresu ‘wplywéw
rzymskich. Zabytki z tych czaséw dostaly sie z piaskiem uzytym do budo-
wy walu wezesnosSredniowiecznego, do jego wnetrza.

Wal zamykal niewielkg przestrzen o $rednicy okoto 60 m. Jak wy-
gladata zabudowa wnetrza najstarszego grodu, miestety niewiele na razie
mozna powiedzie¢. Znamy jedynie zarys jednej ,jamy” otoczonej $lada-
mi po kotkach. W obecnym stanie zachowania sgdzi¢ mozna, ze mamy

<

na ceramika krakowska i zagadniemie jej chronologii, Materialy Archeologiczne
t.9:1963, s. 68; A. Bochnak i J. Pagaczewski, Polskie rzemiosto artystycz-
ne wiekow Srednich, Krakéw 1959, s. 45 - 46.

5Z. Hilczer 6wna, Wyniki bada® archeologicznych na wczesnosredniowiecz-~
nym grodzisku w Siemowie, pow. Gostyn, Slavia Antiqua t. 14:1967, s. 156.
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w jej przypadku do czynienia z ziemianka nakrytg daszkiem. Na podsta-
wie jednego naczynka, ktore w niej wystapito mozna ja datowaé¢ na VIII -
- IX w. O militarnym charakterze omawianego terenu $wiadczg nie tylko
potezne waly, ale i znaleziska militariéw. Odkryto 2 ostrogi z zaczepami
haczykowato zgietymi, ktére datowane sg na VII/VIII w. Wystgpilty —
jedna w obrebie najstarszego walu na grodzie, druga na terenie pézniej-
szego podgrodzia.

Po spaleniu najstarszego walu najpdézniej w ciagu dziesigtego wieku,
poszerzono teren grodu opasujac go walem drewniano-ziemnym o kon-
strukeji przekladkowej. Wat ten odkryto w wykopie zalozonym we
wschodniej czesci grodziska na arze 175. Na gl. 2,5 m odkryto tam $lady
belek. W czeéci pld. wykopu byly to dobrze zachowane, rozszczepione
bierwiona o zachowanej dtugo$ci okolo 2 m, utozone w konstrukeji prze-
kladkowej. Zachowalo sie 6 warstw bierwion. Zewnetrzng pin. cze$¢ walu
stanowily zweglone belki, w cze$ci najdalej wysunietej ku przodowi zu-
pelnie spalone i rozlozone w wilgotnym piasku. Wal w miejscu odkrycia
posiadal szeroko§¢ okoto 9 m. Odkryte w wale ulamki ceramiki pozwa-
lajg datowaé go na X lub poczatek XI w. Pozar, ktoérego $lady zaobser-
wowano przede wszystkim w zewnetrznej czesci watu, nalezaloby zapew-
ne lgczyé z jakim$ zbrojnym mnajazdem na gréd. Wydaje sie wielce praw-
dopodobne ze byl to najazd na grod Brzetystawa czeskiego, ktérego wy-
prawa czeska zmierzajagca w 1039 r. ku Gnieznu i Poznaniowi niszczgc
po drodze Giecz, mogta obejmowa¢ swym zasiegiem i Lad, chcac znisz-
czyé w pilerwszym rzedzie osrodki grodowe stanowigce oparcie panstwa
wezesnopiastowskiego.

Po zniszczeniu omawianego walu, najprawdopodobniej jeszcze w po-
czatkach XI w. przystagpiono do budowy kolejnych umocnien w kon-
strukeji rusztowej. Odkryto je po zewnetrznej stronie wspomnianego
wyzej walu w postaci smug rozlozonego drewna, wystepujgcego na gl
1,5 m w twardej, zbitej glinie. Dobrze zachowane belki wystapily na
gt. 3,3 m. Dwie ich warstwy stanowily najnizszy poziom watu. Zaobser-
wowano 2 warstwy belek ulozonych prostopadle do biegu watu, ograni-
czonych od strony zewnetrznej belkg poprzeczng podirzymywang przez
dwa bierwiona z samorodnymi hakami. Bierwicna te miaty od spodu pod-
ciecia, ktore pierwotnie zachodzily na belke poprzeczng lezacg pod nimi.
Belki pierwszej warstwy miaty podiuzne naciecia, ktérymi byty dopaso-
wane do siebie. Szpary dodatkowo uszczelnione byly drobnymi odpadka-
mi drewna. W ten sposéb tworzyla sie réwna, spoista podstawa watu,
ktéra prawdopodobnie zabezpieczyé go miala przed osiadaniem. Ponizej
wystgpila warstwa zmierzwionej trawy i trzeiny z widocznymi ziaren-
kami (prosa?). Warstwa ta zawierala nieliczne skorupy i kosci (XI w.).
Brak bylo pod nimi zupelnie calcowego piasku, ktéry wystepuje na tere-
nie calego grodu, natomiast ponizej wystapil zielonkawy i}, pod ktérym
znajdowala sie juz woda.
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Prace prowadzone na wykopie ktory przecinal wszystkie urzgdzenia
bronne nie sg jeszcze zakonczone., PowinniSmy bowiem uzyska¢ odpo-
wiedZ na pytanie, czy brak calcowego piasku i mierzwa pod drewniana
codstawg watu wskazywaé moze, ze wal pobudowany byt poza obrebem
~aturalnego wzniesienia piaszczystego ma ktérym zalozono grod, czy tez
cobudowano go w miejscu fosy otaczajacej wczesniejszg faze umocnien
zrodu, ktérg w tym celu zasypano.

Wal hakowy, ale o konstrukcji drewniano-kamiennej odkryto na pid.-
-zach. krancu grodziska, gdzie na podstawie obserwacji terenu wnosi¢
mozna, ze fosa dochodzila do koryta Warty. Konstrukcja tego odcinka
watu wyglgdatla nastepujgco: pod gérng warstwa kamieni zalegajacych
nz niewielkiej gtebokosci wystapita jakby lawa z duzych kamieni umiesz-
czonych w zbitej i twardej warstwie gliny. Pod ta warstwa widoczna
Oyia juz regularnie ulozona ,lawa” z duzych kamieni, umocnionych od
sirony zewnetrznej drewniang konstrukeja hakows. Widoczne byty dobrze
2elki ulozone poprzecznie do kierunku watu, i stabiej widoczne — ulozo-
e podiuznie do kierunku walu, stanowigce najprawdopodobniej rodzaj
zonstrukeji skrzyniowej. Najnizszg warstwe walu stanowi konstrukcja
irewniana tworzgca rodzaj przekladki. Wéroéd niej zwalony byl potez-
ov pien drzewa. Po zewnetrznej stronie tej konstrukeji wystepowaly
ieszeze kamienie nie majgce regularnego ukladu, a miedzy nimi white-
oDionowo w ziemie pale. W tej czesci odkryto zelazny grot kuszy.

Konstrukcja tego walu przypomina wal poznanski. Wydaje sie tez, ze-
wat ladzki na tym odcinku spelniat analogiczng funkcje do walu poznan-
sziego. Stabilnosé tego rodzaju konstrukeji walu poznanskiego byta szcze-
Solnie wazna w okresie powodzi® Odkrycie walu o takiej konstrukcji
w Ladzie i to od strony gléwnego koryta Warty nasuwa wniosek ze i jego-
Zunkcja na tym odcinku polegata przede wszystkim na zabezpieczeniu
grodu przed wylewem rzeki.

Do tej pory nie udalo sie wyjasni¢ zalezno$ci miedzy opisanymi walami
irewniano-ziemnymi w pin-wsch. czeSci grodziska (na arach 155, 175)
= walem, czy tez plaszeczeml kamiennym odkrytym po zewnetrznej stronie
tv:;:mych Wyzej konstrukeji. Wa? tep (ptaszcz) zbudowany byl z ka-

=0k0$¢ kamiennego walu na odkrytych odcinkach wynosi 2 m, a sze-
roko$é ponad 6 m (nie zostal on dotychczas w caloSci odsloniety). W wy-
=opie polozonym na pin-wsch. skraju grodziska (ary 178, 198) widoczne
o7ty resztki walu drewnianego w postaci brunatnych smug ukierunko-
wanych prostopadle do przebiegu watu, zachodzgce pod konstrukcje
Zamienng. Na zachdd od tego wykopu (na arze 135) kamienny wat zostal
>ckryty po zewnetrznej stronie hakowego walu drewnianego. Wsréd ka-
mieni odkryto kilka skorup datowanych ma XI-ZXII w. Ostatnig praca.

%¥. Hensel, Najdawniejsze stolice Polski, Warszawa 1960, s. 146 - 152.
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zwigzana z budowa urzadzen obronnych bylo poszerzenie i poglebienie
fosy i to gtéwnie od strony podgrodzia. Fakt ten nalezy Igczy¢ zapewne
-z walkami dzielnicowymi.

Probe ustalenia chronologii watu, tak zreszta jak i chronologie po-
szczegblnych czlonéw zespolu osadniczego w Ladzie nalezy traktowaé
na razie wstepnie. Powigzanie i wyjasnienie chronologii wszystkich faz
walu to podstawowe zadanie badawcze i cel dalszych badan.

Na zakonczenie powrdce jeszcze raz do sprawy najstarszego watu. Na-
lezaloby zastanowi¢ sie z jakim organizmem politycznym zwigza¢ mozna
najstarszy grod, ktoéry ten wal otaczal.

Gréd ladzki lezal w poblizu skrzyzowania dwoch waznych szlakéw
komunikacyjnych, na strazy przeprawy przez Warte. Jeden ze szlakow
— kalisko-gnieznienski — przekraczal Warte w najblizszym sgsiedztwie
grodu, drugi dalekosiezny prowadzil z Rusi na Pomorze, przekraczajac War-
te w Koninie, skad biegt réwnoleznikowo przez Ladek, a wiec nieopodal
grodu w Ladzie i dalej przez Cigzen, Giecz, Poznan do Szczecina. W Ladku
oba szlaki krzyzowaly sie ze sobg. Gréd ladzki nalezatl do grodéw strze-
gacych dostepu do stolicy panstwa — Gniezna. W XII w. istniata w Ladzie
komora celna, a w pobliskim Lgdku — targ. Dawna nazwa osady w Ladku
— forum beati Nicolai — potwierdza targowy charakter osady. Zwazyw-
-szy duze znaczenie Lgdu w czasach wczes$niejszych, sgdzi¢ mozna, ze i targ
$w. Mikolaja ma swg wczesniejszg metryke. Stosunkowo wcze$nie, bo
w 1250 r. otrzymal Ladek prawa miejskie. Nie przeksztalcit si¢ jednak
w wiekszy osrodek miejski zapewne dlatego, ze zabraklo mu zaplecza;
lokacja nastgpila bowiem w okresie upadku znaczenia Ladu.

Istnienie targu jak i przede wszystkim komory celnej podkreslajg
znaczenie ladzkiego centrum osadniczego. O jego wczeSniejszym znaczeniu
$wiadczy¢é mogg odkrycia 3 skarbéw monet w rejonie Ladu. Jeden za-
wieral monety arabskie. Czas jego zakopania przyjmuje si¢ na IX-X w.7
Drugi skarb monet wczesno$redniowiecznych z ktoérego zachowat si¢ tylko
denar Brzetyslawa czeskiego, datowany jest na XI w.?® Trzeci, zawiera-
jacy okolo 250 monet X -XI-wiecznych odkryty zostal w okolicach
Stupcy 9.

Odkryty w poblizu grodu skarb dirheméw arabskich moze wskazy-
wa¢é na wezesng metryke wspomnianego wyzej ,,wezla komunikacyjnego”.
Wracamy tutaj do sprawy najstarszego grodu i jego umocnien. Polozenie
grodu plemiennego przy szlaku komunikacyjnym (handlowym) wskazuje

7J. Kaminska, Grody wczesnosredniowieczne ziem Polski $rodkowej na tle
osadnictwa, £.6dz 1953, s. 136; A. Wedzki, op. cit.,, s. 30; J. Slaskii S. Taba-
czynski, Wczesnosredniowieczne skarby srebrne Wielkopolski, Warszawa—Wro-
-claw 1959, s, 33.

8J. SlaskiiS. Tabaczynski, op. cit., s. 33.

9 J.w. s. 61.
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na obronng role jaka spelnial juz w tym czasie gréd wobec szlaku. Zabez-
pieczal on dojScie do gléownego osrodka plemiennego jakim byto naj-
prawdopodobniej Gniezno.

Stwierdzi¢ mozna, ze wykorzystanie miejsca tak z natury dogodnego
do obrony, ktéry to fakt przypisywano piastowskiej organizacji pan-
stwowej ma swg weczesniejszg metryke. Pozostalosci poteznego walu
Swiadezyé muszg o randze grodu, ktérego bronily. Z jakg organizacjg
mozna wigzaé ten groéd? Polozenie grodu, jego charakter i funkcja wydaja
sie bardzo zblizone do tego, co obserwujemy odno$nie Lgdu w mnastepnych
wiekach. Sytuacja jest wrecz analogiczna do tej z jaka mamy do czy-
nienia w X - XII w. Nasuwa sie nieodparcie wniosek, ze to to samo plemie
prowadzgce tg samg polityke jest gospodarzem tego terenu od czaséw
poprzedzajgcych wystapienie panstwa na arene dziejowa. Spalenie walu
najstarszego grodu nie ktadzie kresu istnienia tego oSrodka. Poszerza sie
iego obszar, zresztg niezbyt znacznie, powstaja nowe waly, ktére w ciggu
nastepnych wiekéw istnienia grodu sg kilkakrotnie rozbudowywane. Gréd
Zontynuuje swg strategiczng role.

Podejmujgc prace badawcze na grodzisku w Ladzie kierowano sie
m. in. potrzeba wlgczenia sie archeologii do wieloletniej dyskusji doty-
czgcej lokalizacji Ledzicow. Plemie to wymienione u Geografa Bawar-
sziego (IX w.) jedni badacze widzg, najogbélniej rzecz przedstawiajac,
na zachodzie 19, inni ma wschodzie 1! Polski. Ta ostatnia koncepcja w now-
szej literaturze wydaje sie by¢ bardziej popularna. Nie przytaczam tu
celowo stanowiska poszezegblnych badaczy, byloby to bowiem tylko
streszezeniem publikowanych pogladéw. Pragnelam na tym miejscu przed-
stawi¢ odkrycia, jakich dokonaliSmy w Ladzie, a ktére jak sadze, lacza
sie Scisle ze spornym zagadnieniem.

Pozwole sobie na zakonczenie zacytowaé prof. Tymienieckiego, ktory
w Wielkopolsce widzi kraj Ledzian z czasé6w Geografa Bawarskiego.
_LTieszko I byl spadkobiercg dawnego ledzkiego panstwa sprzed wieku,
Tidre dal nam poznaé¢ Geograf jako rozmiarami przynajmniej réwme pan-
stwu Wieletéw, a raczej nawet nieco od niego wieksze (98 okregéw gro-

*® M. Rudnicki, Zapisy Geografa Bawarskiego z IX, w: Sprawozdania PTPN,
<. 22:1958, s. 44; T. Lehr-Splawinski, Ledzice, Ledzianie, Lachowie, Opuscula
imiro Tymieniecki Septuagenario Dedicato, Poznan 1959, s. 195-209; K. Tymie-
ki, Sprawa Ledzian, Slavia Antiqua t. 11:1964, s. 195 -242 — tam dalsza li-

2 H Lowmianski, Ledzianie, Slavia Antiqua t. 4:1953, s. 97-114; tenze,
ki Polski, Warszawa 1967, s. 128-136; F. Persowski, Lachowie, Lendizi,
¥ aninoi w nazewnictwie X w., Rocznik Przemyski t. 9:1958, z. 1, s. 5-21;
Zoilarczyk, Grody Czerwienskie a karpacki system obronny pod Przemyslem
ez wezesnym $redniowieczu, Acta Archaeologica Carpathica, t. 11 : 1970, z. 2, s. 239 -
-283;. A. Nowakowski, Gbrne pobuze w wiekach VIII-IX, L6dz 1972 — tam
c='szz literatura.
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dow przeciw 95), co odpowiadatoby dosé¢ dobrze cbszarowi péZniejszej
Wielkopolski z Gnieznem i Poznaniem jako centrami, a z tych Gniezno
— zgodnie z najstarszg tradycja kronikarska najdawniejsze” 12.

W $wietle ostatnich odkryé w Ladzie teza ta uzyskuje podstawy. Chro-
nologia grodu jak i analiza jego polozenia i funkeji zdajg sie potwierdzaé
zwigzek Ladu z Ledzicami i pozwalajg na probe lokowania ich na tere-
nie Wielkopolski, utozsamiajac z p6zniejszymi Polanami 3.

2R Tymieniecki, Sprawa Ledzian, j.w. s. 233,

13 Dotychezas zostaly opublikowane nastepujace prace oparte na materiale wy-
kopaliskowym pochodzacym z badan w Ladzie prowadzonych przez Muzeum
Archeologiczne w Poznaniu: K. Debska-Lutowa, M. Grzegorczyk, Badania petrogra-
ficzne maczynia wcezesnosredniowiecznego z grodziska w Ladzie, pow. Stupca, Fon-
tes Archaeologici Posnanienses (dalej FAP) t. 20: 1969, s. 231 -246; K. Degbska-
-Luty, A. Lipinska, Wyniki prac wykopaliskowych ma grodzisku wczesnosrednio-
wiecznym w Lagdzie, wo!. Konin, FAP t. 25: 1975, s. 217 -220; K. Debska-Luty,
M. Zeylandowa, Prace wykopaliskowe na podgrodziu wczesnodredniowiecznego gro-

ziska w Ladzie, pow. Stupca, FAP t. 22: 1972, s. 223 - 225; T. Dunin-Wasowicz, Lqd

wezesnosredniowieczny (Konferencja wylazdowa Poznan—Stupca—Lad 26 - 27 czer-
wiec 1974) Kwart. Hist. Kult. Mat. z. 1, s. 190 -191; M. Kowianska-Piaszykowa,
Archdologische Nachforschungen in Lad (Kr. Stupca) [w] Miedzynarodowy Kongres
Archeologii Stowianskiej, t. III, s. 224 - 229; tejze, Wczesnosredniowieczne grodzisko
w Lgdzie mad Wartq, FAP t. 14: 1963, s. 207 -212; A. Lipinska, M. Zeylandowa,
Archaeological researches im the early Medieval strenghold at Lad, district of
Stupca, Reports on archaeological researches in 1969, Poznan 1971, s. 47 - 50; tychze,
Badania wykopaliskowe na grodzisku wczesnos$redniowiecznym w Ladzie, pow.
Stupca, FAP t. 21: 1972, s. 264 - 265; tychze, Wyniki prac wykopaliskowych na gro-
dzisku wczesnosredniowiecznym w Ladzie, pow. Siupca, FAP 1. 23: 1973, s. 226 - 228;
M. - Lastowiecki, Lagd, pow. Stupca, Inf. Arch. Badania 1972, s. 196 - 197; tenze,
Sprawozdanie 2z badan wykopaliskowych mna grodzisku wczesnosredniowiecznym
w Lagdzie, pow. Slupca w roku 1972, FAP t. 24: 1974, s. 247 - 249; P. Otocki. M. Bory-
sewicz, Préchnica zebdéw u wczesnodredniowiecznej ludnosci z cmentarzyska Lad
koto Stupcy, Badania populacji ludzkich na materialach wspétczesnych i historycz-
nych, seria Antropologia, nr 4: 1976 UAM; A. Prinke, W. Tetzlaff, Wyniki badan
wykopaliskowych ma stanowiskach 2z epoki kamienia i z wczesnej epoki brazu
w Ladzie i w Policku, wo/. Konin, FAP t. 25: 1974, s. 74 - 84; S. Suchodolski, Lad
pow. Stupca. Wiadomosci Numizmatyczne t. 19: 1975, s. 33; J. Woszczyk, Wezesno-
Sredniowieczni mieszkancy wsi Lagd pow. Stupca w Swietle danych kraniometrycz-
nych. Przeglad Antropo’ogiczny, t. 32: 1866, s. 239 - 247; M. Zeylandowa, Badania
wykopaliskowe na grodzisku wczesnosredniowiecznym w Ladzie w latach 1974 -
- 1975, FAP t. 26: 1976, s. 205 -210; tejze, Lad, pow. Stupca, Inf. Arch. Badania:
1969, s. 180; 1970, s. 179 - 180; 1971, s. 187; 1973, s. 188; 1974, s. 176 - 177; 1975, s. 192;
tejze, Lad wczesnosredniowieczny gréd nad wartq, Poznan 1974; tejze ,,Lad —
wezesnodredniowieczny gréd nad Wartq”, FAP t. 25: 1975, s. 230 - 241; tejze, Semi-
narium poswiecone wynikom prac archeologicznych w Ladzie, wo;. Konin, Spra-
wozdania Arch. t. 28: 1976, 327 - 329; tejze, Sprawozdanie z dotychczasowych prac
badawczych na grodzisku weczesno$redniowiecznym w Ladzie, pow. Stupce, Spr.
Arch. t. 26: 1974, s. 279 -299; tejze, Wczesnos$redniowieczne grodzisko w Ladzie,
Rocznik Wielkopolski Wschodniej (w druku).
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7 problematyki badan historycznych
wczesnosredniowiecznego Ladu

Problematyka zwigzana z przesztoscig Ladu od dawna budzila zainte-
resowania przedstawicieli szeregu dyscyplin gléwnie historykéw, histo-
—vkow sztuki i jezykoznawcoéw. Stosunkowo najpézniej do badan nad

vm obiektem wilgczyli sie archeolodzy. Dopiero ostateczne zlokalizo-
wane grodziska ladzkiego i pierwsze powierzchniowe badania prowa-
ne na nim po 1945 r. daly podstawy do wysuwania postulatéow wla;

—::--eologlcznych Pozostanie wielkg zastlugg Muzeum Archeologicznego
- Poznaniu podjecie trudu zorganizowania i przeprowadzenia na duzg
1--Ie wielosezonowych prac wykopaliskowych na tym stanowisku. Po
—zeregu latach badan zaséb wiedzy o Ladzie ulegl juz na tyle poszerze-
-“u, ze mozna szereg wysuwanych uprzednio pogladéw skonfrontowaé
- nowo uzyskanymi wynikami, a takze w oparciu o nie wysungé¢ dalsze
—ostulaty w jakim kierunku powinny i$¢ dalsze studia.
~ Wydaje sie, ze najistotniejszym wynikiem dotychczasowych badan jest
;-7:ierdzenie istnienia kilkufazowego grodu w Ladzie. Specjalnie zashu-
e na podkreslenie uchwycenie w péinocno-zachodniej czesci grodziska
2 "‘arszego grodu otoczonego poteznym walem konstrukeji rusztowej.
""v. anie czasu funkcjonowania tego grodu nie jest jeszcze precyzyjne.
~siroznie przyjmuje sie, ze w kazdym razie pochodzi on sprzed X w.
w X w. ulegl spaleniu. Osadnictwo wczesno$redniowieczne na tym te-
-nie zdaje sie by¢ jeszcze starsze o czym Swiadczg znaleziska ceramiki
warstwie, na ktérej wzniesiono najstarszy wal datowane na faze B
—=nsla (600 - 800). Charakter osadnictwa najstarszej fazy nie zostat jeszcze

\ \

A\ W

A W W

--..’-\,.‘

Badania Wykopahskowe potwierdzily matomiast niejednokrotnie wy-
—-wana hipoteze odnoszacg poczatki grodu ladzkiego do czaséw poprze-
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dzajacych powstanie ponadplemiennego panstwa pierwszych Piastow 1.
Fakt ten musi nasungé bardzo istotne pytanie dotyczgce funkcji grodu
w dobie plemiennej. Wydaje sie, ze na obecnym etapie badan jest to
najwazniejszy problem nad ktéorym przede wszystkim powinna koncen-
trowaé sie dyskusja. Nalezy przy tym uwzgledni¢ takze fakt, ze problem
ten byl juz niejednokrotnie omawiany i w literaturze przedmiotu wy-
suwano rézne przypuszczenia, przewaznie jednak opierajgce sie na argu-
mentach natury jezykoznawczej rzadziej historycznej. Wydaje sie, ze
dopiero obecnie z chwilg uzyskania pierwszych pewniejszych, nowych ma-
teriatow pozwalajgcych na przesuniecie poczgtkdéw Ladu do doby ple-
miennej mozna rozpoczaé nowe bardziej realne préby poznania roli i zna-
czenia tego osrodka w najstarszych fazach jego rozwoju.

Na wstepie nalezy sie zastanowié¢ nad pogladami dotyczgcymi struk-
tury terytorialnej ziem wielkopolskich w dobie plemiennej. Wydaje sie,
ze wyniki dotycheczasowych studidw zdolaly juz doprowadzi¢ do jej usta-
lenia 2. Zgodnie z nimi podstawowg jednostke terytorialng stanowilo
opole obejmujgce grod oraz szereg osad otwartych. Wiekszg jednostka
bylo mate plemie powstate przez zjednoczenie pewnej iloéci terytoriéw
opolnych. Na pewnych terenach dochodzilo wreszcie do wyksztalcenia sie
wiekszych organizmoéw politycznych -w postaci duzych plemion powsta-
lych przez zjednoczenie Kkilku drobnych plemion wzglednie terytoriéw
opolnych.

W odniesieniu do ziem wielkopolskich w literaturze przewazaly po-
glady, ze doszlo tam do wyksztalcenia sie szeregu drobnych plemion 3.
Jednym z nich mialo byé terytorium gnieZnienskie Polan, ktére dokonato
udanej akcji zjednoczenia najpierw drobnych plemion wielkopolskich,
a nastepnie doprowadzilo do powstania ponadplemienrego panstwa pol-
skiego. O ile istnienie kilku terytoriow plemiennych w poludniowej
i zachodniej Wielkopolsce zostaio na ogél zaaprobowane (kaliskie, goérno-
-$rodkowoobrzanskie, dolnoobrzanskie)4, to podzialy terytorialne celtral-
nej czeSci Wielkopolski z braku gruntownych studiéw osadniczych da-
lekie sg od zadawalajgcego rozwigzania. Ostatnio opublikowane wyniki

1 Por. A. Wedzki, Rozwdj osadnictwa i podziaty terytorialne ziemi lgdzkiej
do konca XIV wieku, Slavia Antiqua 13 :1966, s. 96 i n.

2 Z Podwinska, Zmiany form osadnictwa wiejskiego na ziemiach polskich
we wcezesniejszym $redniowieczu, Zreb, wies, opole, Wroctaw 1971.

3 H. howmianski [w:] Dzieje Wielkopolski, t. 1 Poznan 1969, s. 86 i n.;
tenze, Poczqtki Polski T. 5, Warszawa 1973, s. 428 i n.

4 Por. S. Trawkowski, Geneza regionu kaliskiego [w:] Osiemnascie wiekéw
Kalisza T. 3, Kalisz 1962, s. 10 i n.; Z. Hilczeréwn a, ,,Malte plemiona” wczesnego
$redniowiecza i archeologiczne sposoby ich badania, Slavia Antiqua 12 :1965, s. 83 -
-126; A, Wedzki, Podziaty terytorialne [w:] Studia nad poczatkami i rozplanowa-
niem miast nad $Srodkowa Odra i dolna Warta (wojewddztwo zielonog6rskie), T. 1,
Zielona Goéra 1967, s. 11 i n.; H. owmianski [w:] Dzieje op. cit, s. 87 i n.;
tenze, Poczqtki op. cit., T. 5, s. 473 i n.
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s=-zh nad ziemig paluckg wskazujg®, zZe whbrew dawnym opiniom na
“=tenie tym nie doszlo do powstania odrebnego terytorium plemiennego,
: ‘=dwnie opoli, ktére zostaly podporzagdkowane osrodkowi gnieznienskie-
—= Rezultaty tych obserwacji muszg nasuwa¢ pytanie czy i na innych
=T ::abh wielkopolskich nie bylo analogicznej sytuacji.

Tsrod szeregu mozliwych malych plemion jakie lokalizowano na te-
~=oie Wielkopolski (poza niewatpliwie istniejacym terytorium gnieznien-
:—m Polan) bylo takze i domniemane terytorium plemienne w rejonie
_z-u. Nalezy tu zauwazy¢, ze w dyskusji nad probg lokalizacji Ledzian
_=cziczow) — Lendizi Geografa Bawarskiego brano pod uwage takze
—oziwoéé istnienia zwigzku tej nazwy plemiennej z Lagdem. Niektorzy
-=-zcze przyjmowali wprost, ze oSrodkiem Ledzian miat by¢ gréd ladzki.
“—znaczano przy tym rozny zasieg terytorialny tego plemienia 6. W Swie-
= wynikéw dotychczasowych szczegélowych studiéw nad tym zagad-
~=riesm wydaje sie, ze brak podstaw do lokalizacji Ledzian Geografa
“:warskiego w rejonie Ladu, czy w ogble na terenie Wielkopolski 7.

~izio sie uwazaé Ledzian za plemie zamieszkujgce tereny w Malo-
—C_sce na pograniczu ruskim. Przewaza poglad, ze osadnictwo ich kon-
=—wrowalo sie w ziemi sandomierskiej i czeSci lubelszezyzny 8. Nie
-~z jednak i préb lokalizacji bardziej na poludniowym-wschodzie w re-
-—.= PrzemyS$la, gdzie stwierdzono istnienie duzego zespolu osadniczego-

sxresie plemiennym o

S:arsze badania doszukujgce sie odrebnego plemienia w rejonie Ladu
zraniczaly sie jedynie do wykorzystania materialow jezykowych i inter-
—-=:acii nielicznych zrédet pisanych. Wydaje sie, ze dopiero przeniesienie
ii na plaszczyzne badan osadniczych i pelne wykorzystanie ma-

—iow archeologicznych moie doprowadzié do pewniejszych wynikéw.

S0D0 ::onym ksztaltowaniu sie stosunkéw osadniczych takze i w interesu-
acej o s dobie plemiennej 10,

remesu WPy WOw rzymsklch po pdézne Sredniowiecze, na odcinku Prado-
-~ Warszawsko-Berlinskiej rozciggajacym sie miedzy Pyzdrami a Ko-

. Lesény, Ze studiéw nad osadnictwem i dziejami ziemi potuckiej we wcze-
iniowieczu, Slavia Antiqua 22, 1975 s. 123 - 176.

wienie pogladéw A. Wedzki, Rozwdj op. cit.,, s. 96 i n,; H. Lowmian-

ki op. cit., T. 5, s. 428 i n.

kreslal to zwlaszeza K. Tymieniecki, Sprawa Ledzian, Slavia Antiqua

Z owm1ansk1, Poczqgtki op. cit., T. 5, s. 430 i n.
! Z Dabrowska, Wielkie grody dorzecza gérnej Wisty. Ze studiéw nad roz-
- == organizacji terytorialno-plemiennej w VII-X wieku, Wrocltaw 1973, s. 123:

8 B T el Diacvarnka vy b
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ninem. Wyrézni¢ mozna na tym terenie dwa wyraZnie zarysowujace sie
zespoly osadnicze: zachodni w rejonie Pyzdr i Ladu oraz wschodni w oko-
licach Konina. Granice zespolu zachodniego, ktéry umownie mozZna na-
zwaé makroregionem Ladu w oparciu o dotychczasowe studia osadnicze
trudne sg jeszcze do precyzyjnego ustalenia. Wydaje sie, ze og6lnie
mozna przyjaé, ze granicg wschodnig makroregionu lgdzkiego oddziela-
jacag od skupiska koninskiego byty tereny dawnej puszczy kazimierskiej.
Na p6lnocy i pdétnocnym-zachodzie role te peilnity niewgtpliwie lasy roz-
ciggajgce sie w rejonie Powidza i Wrzeé$ni. Na zachodzie granicg osad-
niczg byly zapewne tereny leSne polozone na péinoc i zachéd od Pyzdr
(miedzy Milostawiem a rzeka Wrze$nig). Na poludniu wyrazng bariere
osadniczg stanowily tereny Puszczy Pyzderskiej zalegajace na potudnie
od pradoliny. Na tym hipotetycznie wytyczonym obszarze o dtugosci okolo
25 km i szerokosci okolo 15 km, a wiec obejmujgcym szacunkowo obszar
miedzy 300 a 400 km? zlokalizowano kilka grodzisk weczesno$redniowiecz-
nych. Poza Lagdem nalezg do nich dwa grodziska polozone w pradolinie
w Tarnowie 1! w poblizu ujécia Prosny do Warty oraz w Szamarzewie 12
u ujscia Wrzesnicy do Warty. Na péinoc od pradoliny zlokalizowano dwa
grodziska wkleste w Graboszewie 13. Niestety poza grodziskiem ladzkim,
zadne z pozostalych 14 nie bylo objete szczegdlowszymi badaniami, stad
nie znana jest ich chronologia i nie mozna ustali¢ czy wszystkie istniaty
juz w dobie plemiennej. Podobnie bardzo stabo przedstawia sie znajomo$é
osadnictwa otwartego z najstarszych faz okresu wezesnego $redniowiecza
tego regionu. Zlokalizowano na nim wprawdzie szereg stanowisk, ktore
dostarczyly przewaznie fragmentéw ceramiki, ale wiekszo$¢ znalezisk
pochodzi z przypadkowych odkryé¢ powierzchniowych i zaréwno charakter
stanowisk, jak i ich $ciSlejsza chronologia nie zostaly blizej ustalone.
Ogblnie mozna stwierdzié¢, ze znajomos$é¢ stosunkéw osadniczych makrore-
gionu lgdzkiego w dobie plemiennej jest wcigz niewystarczajgca. Utrud-
niaé to musi wycigganie jaki§ szerszych wnioskéw odno$nie roli Ladu
w tym okresie.

Omawiany makroregion ladzki zapewne nie przekraczajgcy powierzch-
nie 400 km? stanowi zbyt mate terytorium, by mozna utozsamié¢ go
'z jaka$ odrebng jednostks terytorialng typu matego plemienia. Wielko$é
jego zdaje sie miesci¢ raczej w szacunkowych obszarach jakie przypisuje

-

U A Wedzki, Rozwéj op. cit., s. 30.

12 Thidem s. 30 i n.

13 Tbidem s. 31.

14 Jedynie na grodzisku w Tarnowie kroétkie badania przeprowadzit J. Ko-
strzewski w 1921 r., ktore dostarczyly gldwnie materiatéw kultury tuzyckiej i naczy-
nie wczesnosredniowieczne (J. Kostrzewski, Wielkopolska w czasach przedhisto-
rycznych, wyd. 2, Poznan 1923, s. 133 i n.). Ponowne badania sondazowe prowadzone
po 1945 r. przez Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie nie zostaly opu-
blikowane.
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== zervtorom opolnym °. Nie mozna wyklucza¢ tez mozliwosci, ze okres-
=== przez nas makroregion lgdzki skiladal sie w istocie z kilku tery-
-—ow opolnych. W rachube wchodzilyby zwlaszcza ewentualnie dwa
~—=zzrv: jeden skupiony moze w rejonie grodziska w Tarnowie, drugi
= r=ionie Ladu. Sprawy lokalizacji domniemanego czola opolnego w re-
-~z Ladu nie mozZna uwazaé za przesadzong. Nie koniecznie te role
—2=2f pelni¢ grod ladzki. Nie mozna wykluczyé takze i takiej mozli-
—o=ci, ze czolem opola mogt by¢ jakis inny grod, ktéry ulegl zniszczeniu
=~ porzuceniu po wigczeniu terytorium opolnego w ramy organizacyjne
~=-odka gnieznienskiego i ze na nowym miejscu juz osrodek gnieZniehski
=zmidst dopiero grod ladzki. Tego rodzaju wypadki sg znane z rdéznych
-~=now Wielkopolski i niejednokrotnie poruszane w literaturze 18. Oczy-
w=cie wszystkie te problemy mogtyby by¢ rozstrzygniete jedynie przez
~--=zcie badaniami wykopaliskowymi takze innych grodzisk w rejonie

1lozna jeszcze wysungé problem czy makroregion lgdzki razem z ze-
s=olem osadniczym zarysowujgcym sie w rejonie Konina nie stanowil

—=:5 wiekszej jednostki terytorialnej ponadopolnej. W swietle dotych-
sowveh obserwacji wydaje sie, ze koninski zespét osadniczy z grodem
w Zaszubie byl znacznie mniejszy i zapewne jego obszar nie przekraczat
© m?2 Na péinoc od niego, oddzielony pasmem laséw rozwijal sie za-
==ne drugi, analogiczny niewielki zespét osadniczy w rejonie Kazimie-
kupskiego. W obu tych zespolach mozna zapewne dopatrywaé sie
== =nia wspdlnot terytorialnych typu opolnego, z tym, ze ewentualne
“=2o opolne terytorium kazimierzowskiego w dalszym ciggu jest niezlo-
: zowane. Wydaje sie, Zze na obecnym etapie badan brak przeslanek

mozzcveh przemawiaé za istnieniem ponadopolnej wspdlnoty terytorialnej
- ::'-;:—-xo*unskleJ Warto zauwazy¢ jednak, ze nawet oba polgczone tery-
~z stanowig zbyt maly obszar w stosunku do tego jaki przypisuje sie

Emionom. Oscylowalby on w gramcach okolo 1000 km? pow1erzchn1,

przyjmuje sie powierzchnie od kilku do k1lkunastu ty31ecy
== Poza tym o lgcznosci tych terytoriéw wiadomo dopierc z okresu
== =nia kasztelanii lgdzkiej. Badania jednak nad jej struktury terytorial-

~zazaly, ze przy tworzeniu jej nie liczono sie ze starszymi podziata-
= cecviorialnymi, a przeciwnie nowa jednostka terytcrialna miala wy-
=== na celu ich likwidacje 8. W oparciu wiec ¢ granice kasztelanii

= Por. Z Podwinska, op. cit,, s. 275 i n.

E Z ileczer6wna, Wyniki bada®n archeologicznych na wczesnosredniowiecz-

— --odzisku w Siemowie, pow. Gostyn, Slavia Antiqua 14:1967, s. 171; H. Lo w-
sk i Poczatki op. cit.,, T. 5, s. 475 i n.

Podwinska, op. cit. s. 330 i n.

= x Wedzki, Rozwdj op. cit., s. 101 i n.

4 oo wcozssnosredniowieczny
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lgdzkiej znane z okresu $redniowiecza trudno rekonstruowaé strukture
podziatéw terytorialnych jej obszaru z doby plemiennej.

W zwigzku z tym wylania sie problem pierwotnej przynalezno$ci po-
litycznej makroregionu ladzkiego i zespotu koninskiego. W Swietle obser-
wacji nad ksztaltowaniem sie stosunkéw osadniczych wydaje sie, ze jako
odrebne terytoria opolne zostaly wczesnie wigczone w sklad terytorium
gnieznienskiego, stanowigc w pewnym okresie jego poludniowo-wschodnig
rubiez. Nalezy tu podkresli¢, ze na wschod od koninskiego zespotu osad-
niczego stwierdzono istnienie leSnego pasa pustek miedzyplemiennych.
Oddzielaly one osadnictwo tego rejonu od zespoiéw osadniczych zwigza-
nych z domniemanym terytorium plemiennym w rejonie f.eczycy i Sie-
radza, ktére na zachodzie obejmowalo rejon Kola. Podobny pas le$ny
oddzielal makroregion ladzki od domniemanego terytorium plemiennego
rejonu Kalisza.

Grod ladzki polozony przy przeprawie przez Warte moégl odegraé
istotng role w ekspansji osrodka gnieznienskiego na ziemie Polski Srod-
kowej. Na marginesie tego problemu pozostaje takze do zasygnalizowa-
nia sprawa zniszczenia najstarszego grodu ladzkiego, stwierdzona w toku
badan archeologicznych. Biorge pod uwage duze znaczenie strategiczne
grodu (poswiadczone znaleziskami militariéw) pozaru jego moznaby do-
patrywaé¢ sie w wypadkach zwigzanych z rozszerzaniem terytoriéw pan-
stwa pierwszych Piastow . W gre mogloby wchodzi¢ takze zniszczenie
Ladu w toku ewentualnego konfliktu Polan z domniemanym ‘panstwem
plemiennym Goplan. Jak wiadomo szereg badaczy przyjmuje skrystali-
zowanie sie na Kujawach organizmu politycznego identyfikowanego z na-
zwg plemienng Glopeani wzmiankowang przez Geografa Bawarskiego.
W jego skiad poza Kujawami wchodzi¢ mialyby takze tereny wschodniej
Wielkopolski z makroregionem ladzkim, ziemia kaliska oraz leczycka i sie-
radzka 20, Jak wskazywaliSmy uprzednio z punktu widzenia stosunkéw
osadniczych makroregion lagdzki i zespét osadniczy koninski wykazuja
wyrazng lgcznosé z terytorium przypisywanym gnieznienskim Polanom.
Fakt ten nie moze przesgdza¢ mozliwosci przej$ciowej przynaleznosci po-
litycznej tych terendéw do innego o$rodka plemiennego.

Zasygnalizowane problemy wymagajg podjecia nowych studiéw nad
makroregionem lagdzkim. Wydaje sie, ze gléwnie od glebszego poznania
ksztaltowania sie stosunkéw osadniczych ma tym terenie zaleze¢ bedzie
mozliwoéé prawidlowego okre$lenia charakteru i roli Ladu zaréwno w
okresie plemiennym, jak i w dobie ksztaltowania si¢ ponadplemiennego
panstwa pierwszych Piastéw. Jako postulat pierwszego etapu badan nad
makroregionem lgdzkim wysuwalaby sie konieczno$¢ podjecia badan po-

19 Ostatnio szczegdlowo ten temat poruszyt H. Bowmianski, Poczatki op. cit.,
T.5, s 467in."

20 A, Wedzki, Rozwéj op. cit, s. 99 i n.; H. Lowmianski, Poczatki op. cit.,
T. 5, s. 433 i n.
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-~—z-=niowych polgczonych mniejednokrotnie z krotkimi badaniami son-
~zzowwmi, gléwnie w celu uzyskania ogélnej orientacji w ich charakterze
-=~onologii. Dalszym etapem byloby objecie badaniami stacjonarnymi
—=~-=no wytypowanych grodzisk tego regionu, jak i niektérych innych
= z-owisk. Nalezy tu jeszcze raz wyraznie podkresli¢, ze bez tego rodzaju
~=-zn towarzyszacych nie wydaje sie mozliwym prawidlowe rozwigzanie
m=-=zu podstawowych probleméw najdawniejszej przesziosci Ladu.
ile konieczno$¢ podjecia szerszych studiéw nad makroregionem
z-z=—m dopiero zarysowuje sie, to badania nad mikroregionem przynosza
-z nowe rezultaty. Pozwolity one nie tylko przesungé poczatki lgdz-
=spotu osadniczego do doby plemiennej, ale i rzuci¢ nowe, intere-
Swiatlo na obraz grodu kasztelanskiego w dobie jego najwiekszego
—w1tu przypadajacego na XI i XII w. Niewatpliwie szereg spraw wy-
Eags M-szego poglebienia. Wcigz zbyt mato wiadomo o przeprawach
===z TWwarte i przebiegu szlaké6w komunikacyjnych w jego obrebie,
: z:z= o wplywie ewentualnych zmian koryta rzeki na odcinku Ladu
‘towanie sie stosunkéw osadniczych 21,
—aajqco i nietypowo rysuje sie takze problem proceséw urbaniza-
\a mozliwo$¢ bardzo Wczesne] urbamzacp tego osrodka wska-

iy

waniu leakovv komunikacyjnych lqdoworzecznych o duzym pozare-
—z nvm znaczeniu, zréznicowane zaplecze gospodarcze (dysponujace

===’z rolniczg, hodowlang, leSng i zasobami solanek). Zdaje sie¢ za tym
''''' ¢ i koncentracja skarbow weczesnosredniowiecznych w tym re-

_= Xiewatpliwie 1gdzki zesp6t osadniczy XI - XII w. zasluguje w pelni
“= —w=zno ofrodka miejskiego uksztaltowanego na prawie rodzimym 22.

= oz osrodkiem wladzy panstwowej (kasztelana), koncentrowal sie w
= =ult religijny (dwa koscioty o bogatym wyposazeniu na tersnie grodu
oo-zrodzia, a nastepnie klasztor cysterséw zlokalizowany w poblizu

222 Byt punktem wymiany dysponujacym targiem polozonym poza
~===m pradoliny w Ladku. Ogélny rozwd6j ladzkiego zespolu osadnicze-

===df wyraznie w kierunku wytworzenia sie tam znacznego ofrodka
- ===go. Jednak do tego mie doszlo. Sam gréd stosunkowo wezesnie
~.om=l acié swoje znaczenie. Wydaje sie, ze pierwszym widomym tego

c—zl=m byla fundacja w XII w. klasztoru cysterséw, ktéry stopniowo
i == jedynym wlascicielem mikroregionu lgdzkiego. Upadek Ladu

i :'_::::':lowy Proces ten ulegl wyraZnemu nasilfniu w pierwszej po-

EEesmianach spoleczno -politycznych ziem polskich w dobie rozbicia dziel-

* Too =cznosé podjecia tego typu badan podnosita juz T. Dunin-Wgsowicz,
~o-z—z wezesnos$redniowiecznego regionu kominiskiego w $wietle badan hydro-
Tw:] Z dziejéw regionu koninskiego, Wroctaw 1970, s. 57 - 75.

=dz ki, Poczqtki reformy miejskiej w $rodkowej Europie do potowy

- o Tzrszawa—Poznan 1974, s. 27in., 42 in., 8 1in.
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nicowego, zmianie ukladu sieci komunikacyjnej kraju, utracie przez
szereg oSrodkéw dawnego znaczenia (np. przez Gniezno), a takie w wy-
padkach militarnych (wojny o Lad) 2. Wszystkie te czynniki sprawily,
ze wyrazna tendencja do koncentracji czynnikéw miastotwoérczych w Lag-
dzie ulegla zachwianiu. W tym rejonie doszlo do interesujgcego zjawiska
rozproszenia czynnikéw miastotworczych. Zamiast wytworzenia sie duzej
aglomeracji miejskiej, powstalo szereg matych, przewaznie ledwie wege-
tujgcych of$rodkéw miejskich nastawionych jedynie na obstuge najbliz-
szego zaplecza wiejskiego. Ladek dawna osada targowa grodu lgdzkiego
zamienila sie w niewielkie miasteczko klasztorne 24 Cystersom lgdzkim nie
wystarczal on jednak, skoro ma poczatku XV w. zatozyli na przeciw-
leglym brzegu Warty drugi niewielki o$rodek miejski w Zagoérowie, ktory
obshugiwat wsie klasztorne polozone na lewym brzegu Warty 2. Biskupi
poznanscy lokowali miasto w Stupcy 26 i bezskutecznie starali sig prze-
ksztalci¢ w osrodek miejski swojg rezydencje w Cigzeniu *". Wreszcie na
wschod od Ladu powstato prywatne miasteczko w Golinie 28. W ten sposéb
w promieniu okoto 10 km od dawnego grodu ladzkiego doszlo do wy-
ksztalcenia sie wzglednie proby zalozenia az pieciu o$rodkéw miejskich.
Wydaje sie, ze to zjawisko dekoncentracji procesu urbanizacyjnego na
tak malym terenie zastuguje na dalsze badania.

7Z odrebnym problemem dotyczagcym mikroregionu ladzkiego wigze
sie postulat ponownego przedyskutowania poczatkéw klasztoru cystersow
w Ladzie i rozwoju jego uposazenia m. in. w oparciu o nieopublikowane
i dotagd niewykorzystane dokumenty cysterséw lgdzkich przechowywane
w archiwum kolonskim (ktérych mikrofilmy znajdujg sie w kraju).
Rzuci¢ to powinno dodatkowe mowe $wiatlo na schyltkowg faze egzysto-
wania grodu ladzkiego.

Konkludujac poruszone tu problemy mozna stwierdzi¢, ze dotychczas
osiggniete wyniki wskazujg na konieczno$¢ kontynuowania dalszych
wszechstronnych, interdyscyplinarnych badan mad mikro- i makroregio-
nem lgdzkim. Jest to sprawa pilna i jak najbardziej celowa. Daje ona
duzg szanse rozwigzania szeregu spornych probleméw historycznych nie
tylko w skali lokalnej, ale i ponadregionalnej.

28 A, Wedzki, Roewdj op. cit., s. 58 i n., 72 i n.

24 A, Wedzki, Rozwdj op. cit., s. 93 i n.; tenze, Poczatki op. cit,, s. 141 i n.

% A Wedzki, Zarys dziejow Slupcy i powiatu stupeckiego [w:] Dzieje ziemi
stupeckiej, Stupca—Poznan 1960, s. 80 i n.

2% A, Wedzki, Zarys, op. cit., §. 68 i n.

27 A. Wedzki, Rozwdj, op. cit., s. 47.

28 Ibidem, s. 62.
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Kosciot sw. Piotra w Ladzie

Zzdania prowadzone w ciggu szeregu lat przez Muzeum Archeologicz-

= Poznaniu, na terenie grodziska w Ladzie doprowadzily m. in. do
c-orveia zaryséw fundamentdéw malego koSciola jednonawowego, bez-
=-=zowego, z potokragly apsydg bez prezbiterium, usytuowanego w po-
~_-niowo-wschodniej czeéci podgrodzia.

Zachowane resztki (ryc. 1) stanowigce w czeSci negatyw murbéw, w

——nt T

——==c: rozwalisko apsydy a w linii tuku teczowego zweglone Slady drew-
- ===: konstrukeji §ciany, sg swiadkami przynajmniej dwoéch etapéw trwa-
= = - zniszezenia budynku.
Fozostatosci kamienne sg bardzo nieliczne, gdyz teren grodziska sta-
% przez lata miejsce wybierania kamieni na budowe drog. Wydaje sie,
== =vbierano gléwnie kamienie z umocnien waléw, bedace otoczkami
—~=-itowymi, nadajacymi sie do lamania i brukowania drég. Resztki
c—=nia murdéw kosciola, wéroéd ktérych trudno znalezé ciosy o regu-

=——7m ksztalcie, mogag dowodzi¢ budowy w systemie ,,opus emplecton”.
miary budynku:

goéé catkowita (wraz z gruboscia muréw) — 10,70
Diugoéé nawy (wraz z grubo$cig murdéw) — 7,70
Diugo$¢é nawy w Swietle muréw — 5,90

BEBBBBB

Promien apsydy (w $wietle muréw) — 2,10
T0k08¢ nawy (wraz z gruboscia muréw) — 6,58
Szerokosé nawy w $wietle murdéw — 4,80

si podiuznej Sciany potudniowej nawy znajdowatl sie portal wraz
- =-e=roka plyta stopnia, ktéra zachowala sie w zarysie odkrytych fun-
-=m=ni6w budynku kosciota.

T ¥miary podanej wyzej, wynikajgce z rysunkowej rekonstrukeji pier-
woinego (przed zniszezeniem) rzutu budowli, odpowiadajg $ciSle przyjete]
w=ooiczesnie mierze stopowej.

DIz rozplanowania budynku uzyto stopy rzymskiej o dlugosci 296 mm,




54

Z. LABUDA

3
Ok
.;.

3/

obrys odkrytych resztek budowli

obrys zrekonstruowanego rzutu budowli

/

/
\

s

o

|
- / e | ST ;‘; .,5.\52_0(5@/

10240550 qpsydly

porial

el

/

x
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——=vietej w $redniowieczu przez benedytyndéw a nastepnie przez cyster-

Wrmiary zatem budynku wynosza w mierze stopowej:

Diugoéé nawy w Swietle muréw — 20 stoép
Diugo$é nawy wraz z apsyda w $wietle muréw — 30 ,
Promien apsydy w $wietle muréw — 7,
CGrubo$¢ murdéw — 3 ,,
Szerokos¢é nawy w Swietle muréw — 16

»

/
/l‘r 3 /IV /6/ > N \3/ %/
Pl
# s

Rye. 2. Przekr6j poprzeczny z wymiarami stropowymi (rekonstrukcja)

Analizujae zrekonstruowany rzut budowli mozna dostrzec analogie
- rozplanowaniu i wymiarach z matymi ko$ciolami parafialnymi w Wiel-
=opolsce XII w., tj. w Koscieleu Kolskim i w Koscieleu Kaliskim. Mozna

=24 wnosié, ze kosciél §w Piotra w Lagdzie moégt by¢ réwniez kosciotem

17 Swiechowski, Opactwo sulejowskie — Poznan 1954, s. 18 i n.
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parafialnym, co takze potwierdza jego lokalizacja na podgrodziu, als
w bliskim sgsiedztwie grodu.

Budynek posiada szczegélny uklad proporcji, stosowany powszechnie
w budownictwie romanskim (ryc. 2) 2.

Budynek rozplanowano, wychodzac od wymiaréw diugosSci wnetrza.
Zatozono dlugosé nawy réwng 20 stép rzymskich.

W polowie diugosci $ciany poludniowej umieszczono portal (rye. 3)
o niewatpliwie bardzo prostym profilu, zblizonym wymiarami do portalu
kosciola $w. Wojciecha w Krakowie lub w Siewierzu.

Os$ portalu znajduje sie¢ zatem w rownej odleglosci 10 stép od obu
$cian szezytowych. Dodano po 3 stopy grubogci $cian zewnetrznych a w
kierunku wschodnim przedtuzono budynek o promien apsydy wynoszgcy
7 stop diugosci oraz dodatkowo grubo$é muru réwng 3 stopom.

taczna zatem dtugos$é budynku wynosi 36 stop.

Dlugos¢ nawy wraz z gruboscig Sciany od strony luku teczowego, tj:
do punktu obrotu promienia apsydy, wynoszacg 23 stopy, przyjeto jako
przekatng kwadratu szerokosci nawy w $wietle muréw. Szeroko$é¢ nawy
w $wietle muréw wynosi wiec 16 stop.

Przedstawiona powyzej metoda rozplanowania koscioléw romanskich
byla powszechnie stosowana i mozna jg uzna¢ za kanon wspoélczesnego
budownictwa, chyba nie tylko sakralnego.

W wypadku omawianego kosciola w Ladzie mamy do czynienia z za-
stosowaniem zasady przekatnej kwadratu w okresie przejSciowym do
archaicznego sposobu ustalania miar podstawowych budynku, charaktery-
zujacego sie przyjmowaniem za podstawe miary szeroko$ci nawy wraz
z gruboscig murdéw dla projektowanej diugosci budynku, jako przekgtnej
wraz z gruboscig muréw 2.

W oméwionym przypadku przekgtna kwadratu szerokoSci nawy w
Swietle muréw stanowi dtugos¢ nawy oraz wiacza do te] dtugosci grubosé
Sciany szezytowej od strony tuku teczowego.

Czasy pézniejsze charakteryzuje wylaczanie z dlugosci nawy obu gru-
bosci $cian szezytowych, dzieki czemu uzyskiwano wieksze pomieszcze-
nie, bez naruszania zasady rozplanowania.

Przyjmujgc w dalszym ciggu analogie z podobnymi obiektami na te-
renie Wielkopolski, mozna ustali¢c wysoko$¢ nawy, przyjmujac jg za
réwng szerokoéci nawy w Swietle murdéw, co ma uzasadnienie w szeroko
stosowanej wspoélczesnie zasadzie traktowania formy kwadratu, jako do-

2 8. Wilinski, Granitowe koscioty wiejskie XII w. w Wielkopolsce, ,,Przeglad
Zachodni” nr 8 (1952), s. 427 - 432. Rowniez o rozplanowaniu ko$cioléw bizantyjskich
moéwi zréodlowa praca W. M. Polewoja ,Iskusstwo Grecji” — Wieki $rednie, s. 22 -
- 73. Sposéb rozplanowania wg tej pracy, w niczym si¢ nie rézni dla ukladéw pro-
stych, od omawianego powyzej.

8L, Kalinowski, Tresci ideowe sztuki przedromanskiej i romanskiej ,Stu-~
dia Zrédloznawcze”, t. 10, s. 1-33.
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zconalej 4. Wysoko$é zatem nawy winna wynosi¢ 27,5 stopy. Przyjmujge
—=wng grubosé podmuréwki, mozna okreslié wysokoS¢ catego budynku
-2 poziomu terenu na 30 stép.

Apsyda, jako przewaznie nizsza od nawy, miala przypuszczalnie wy-
soz0é¢ 14 stop, czyli tyle co jej Srednica (ryc. 4).

Charakterystyczne jest stosowanie w rozplanowaniu budynku cyfr 3,
T : 10, ktérych znaczenie symboliczne i magiczne, przejeto Chrzescijan-
=70 od najdawniejszych kultur, w czym znaczng role transmisji odegralo-
Zizancjum 5.

Spos6b rozplanowania i analogie z podobnymi budynkami z tamtego-
-tresu, zachowanymi do dzisiaj, pozwalaja datowaé¢ budowe ko$ciola na
oolowe XII wieku 8.

A==l | Sl

Zve. 3. Elewacja budynku: potudniowa i wschodnia (rekonstrukcja).

Powyzszy okres budowy potwierdza rowniez datowanie pochéwkéow
= odnalezionym w sgsiedztwie cmentarzysku szkieletowym. Pochowki te
-;.‘;j: sie na okres od polowy XII w. do polowy XIIT w. UZytkowanie

% Op. cit,, j.w. 5. 25~33.

:W. M. Polewo], op. cit.,, oraz Ch Delvoye ,,L’Art Bizantin” wyd. Arthaud, .

Sw'1echowsk1, Budownictwo romanskie w Polsce, Katalog zabytkéw
_#I _Dzieie budownictwa w Polsce” pod red. O. Sosnowskiego, t. 1, Warszawa 1964..
Dzne dotyczace poch6wkéw otrzymatem od czlonkéw ekipy archeologicznej,
szcei na terenie grodziska w Ladzie w sezonie 1972 r.; oraz Stownik Starozyt--
zooz SSowianskich 1967, t. 3, cz. 1, s. 29 - 30,
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Bezpo$rednig przyczyng zniszczenia, jak Swiadczg o tym rozwaliska
apsydy, stanowit wylew, lub wylewy Warty okoto polowy XIII w. Byt
to czas duzych katastrof i anomalii przyrodniczych, zwigzanych prawdo-
podobnie ze zmniejszong aktywnos$cig promieniowania stonecznego 8.

Wspomniany wylew Warty byl niewgtpliwie katastrofalny w skutkach
.-dla nisko wsrdéd igk i mokradel polozonej osady. Sam grod, lezgcy na
‘wydmie nieco wyniesionej ponad okoliczny teren, moégt uniknaé zalania

Ryc. 4. Aksometria bryly kosciota (rekonstrukcja)

wodami rzeki, natomiast podgrodzie niewgtpliwie znalazto sie pod wods.

Namokniecie gruntu i zla lokalizacja kosciola w sgsiedztwie fosy dzie-
lacej gréd od podgrodzia, spowodowaty sufozje i przemieszczenie apsydy
‘wraz z mensg oltarza w kierunku sptywu opadajacych wdd (potudniowo-
-wschodnim).

Przebieg katastrofy przypuszczalnie by} nastepujacy (ryc. 5): Podnosze-
nie sie wod rzeki powoduje przekroczenie normalnego lustra wody w fo-
sach, nastepuje zalanie okolicznych 1gk i terenu podgrodzia. Powddz
wezesno-wiosenna lub czerwcowa trwa dosé diugo, nastepuje zmiana wy-
trzymatosci gruntu zwigzana z mamoknieciem. Skarpy fos ulegajg powol-
nemu rozmywaniu.

8 T. Dunin-Wasowicz, Zmiany w topografii wczesnosredniowiecznego
osadnictwa ma nizu europejskim, w: ,,Studia z dziejow osadnictwa”, t. 4 -1968.
‘W pracy tej, poruszajacej zagadnienia wplywu aktywnosci stonca na rozwdj osad-
mnictwa, autorka zalacza wykres zmian aktywnosci stonecznej wg J. Schove —
L’historie et ses methodes — Paris 1961, s. 59, ktérego fragment dot. XIII w. podaje
na rye. 7.
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Ustepujace wody tworza lokalne prady, ktére nasilajg sie w fosach
szanowigcych mnaturalng droge odptywu.

Apsyda kosciola stojgcego bezposrednio przy skarpie fosy naciskiem
Zindamentu powoduje uko$ne przemieszczenie gruntu w kierunku fosy,
T odchyleniem potudniowo-wschodnim.

Mury apsydy odsuwaja od reszty budynku o ok. 1 m i przewracaja

wal” grodi

2
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= 5. Schemat przebiegu katastrofy budynku ko$ciola.

—cizolem na skarpe i dno fosy. Te resztki sg do dzisiaj widoczne w wy-

== prac archeologicznych.
J2k znaczne bylo nawodnienie gruntu, $wiadczy przesuniecie sig row-

==z w strone fosy mensy oltarza o ok. 1 m.

Kz astrofa budynku miata znaczne rozmiary, jednak nawa pozostala
z mewatpliwie naruszonymi murami, pelnymi peknie¢ i wybrzuszen. Ana-

== wyboczen murbéw widocznych w odkrytym zarysie fundamentéw
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Ryc. 6. Zmiany aktywnosci stonecznej wg J. Schove.

pozwala przypuszczaé, ze pekniecia i najwieksze uszkodzenia muréw po-
wstaly w linii istniejacych w budynku otworéw okiennych i portalu.
Byly to miejsca konstrukcyjnie najstabsze, co pociggneto za sobg okres-
lone skutki °.

Mieszkancy grodu postanowili widocznie jednak budynek prowizorycz-
nie zabezpieczy¢, o czym S$wiadczg $lady stupdéw podpierajacych Sciany
pdinocng i wschodnig. Otwor luku teczowego zakryto $ciang drewniang.
Brak jakichkolwiek §ladow wiekszej konserwacji. W tym stanie budynek
zostal spalony, co by¢ moze wigze sie ze skutkami bitwy o Lad i opusz-
szezeniem grodu 10,

9 Inwentaryzacja pozostalosci obiektu wskazuje znaczne odchylenia od prostych
w liniach muréw. Zalamanie i wysuniecie na poiudnie $ciany podiuznej z portalem,
wskazuje na skutki kolejnego rozmywania gruntu przez wody Warty., W $cianie
péinocnej mozna sie dopatrzyé réwniez przemieszczen i wyraznego zalamania linii
muru, przypuszczalnie w miejscu istniejacego powyzej okna. Pekniecia i odchylenie
muru zmusilo zatem do podparcia $ciany drewnianym stemplem, ktoérego $lad wi-
doczny jest na gruncie. Mozliwe, ze apsyda w miejscu odsuniecia sie od reszty bu-
dynku posiadala dwa maprzeciwleglte okna. Swiadeczy o tym fakt, ze przy korpusie
nawy pozostaty resztki Scian apsydy o diugosci kilkunast cm kazdy.

10 A, Wedzki, Rozwdj osadnictwa ¢ podziaty terytorialne ziemi ladzkiej, w
Slavia Antiqua, t. 13 — 1966, s. 84 i n.
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Reszte zniszczenia dokonaly kolejne wylewy Warty oraz przeniesienie
w 1269 r. osady do Ladku, miasta targowego, zlokalizowanego na terenie
opoinocnej skarpy pradoliny warszawsko-berlinskiej, w miejscu gwaran-
czigeym bezpieczenstwo przed wylewami Warty 1. Od tego czasu grod
w Ladzie nie byl przypuszczalnie wiecej zamieszkaly. Swiadczy o tym
cowniez brak pochowkéw po polowie XIII w. na cmentarzysku grodo-
W vIin.

Do wyjasnienia pozostaje jeszcze lokalizacja koSciola lub kaplicy gro-
“owej pod wezwaniem $§w Andrzeja.

To typowo rycerskie wezwanie, charakterystyczme dla romanskich
zaplic zamkowych Swiadezy, ze $lady obiektu powinny sie znaleZé na te-
cenie grodu, w najwyzszej, dotad jeszeze nie zbadanej czeSci. Odkryte
w sgsiedztwie groby szkieletowe sg dowodem istnienia cmentarza, na
=torym by¢ moze znajdowal sie kosciol.

Najblizsze lata badan archeologicznych powinny przynie$é wyjasnie-
mie tego zagadnienia.

2 H. Minch, Geneza rozplanowania miast wielkopolskich XIII i XIV w.,
Er-akzow 1946, s. 76 - 7T.
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STANISEAW SUCHODOLSKI

Monety, odwazniki i waga z badan
archeologicznych w Ladzie

W czasie wieloletnich badan archeologicznych prowadzonych na gro-
“zie i na podgrodziu w Ladzie, pow. Stupca !, znaleziono m. in. réwniez

— w roéznych miejscach — 8 monet, 3 odwazniki i fragment wagi.

W

" pordwnaniu z innymi stanowiskami wielkopolskimi, takimi jak Krusz-
=—ca czy Ostrow Lednicki, liczba to miezbyt pokaZna, zwlaszcza ze za-

-—:xi te pochodzg z dosyé¢ diugiego okresu czasu od X do XIII w. Ze
"t:.edu na swoéj charakter powinny one jednak budzi¢ zywe zaintere-
=-wanie, i to nie tylko ze strony archeologéw, ktérym moga stuzy¢ jako
-=-owniki dla warstw i obiektéw, ale rowniez ze strony numizmatykéw,

s——zymujgcych nowe materiaty do badania obrotu pienieznego w tym

—=sie. Przyjrzyjmy sie blizej tym zabytkom, zaczynajac od monet.

T 6 d
1. Szwabia, Otto I (936 - 973), zapewne jako cesarz (962 - 973), menni-~

== Strasburg.
Av. W perelkowej obwoddce popiersie w lewo, w otoku ... o. [?] N.

Rv. W perelkowe] obwoddce krzyz bez punktow mledzy ramionami,

= owoku SCA.
Dbg 9082 var. (N zamiast M w legendzie awersu w stowie MAGNVS,

— s

r. ostatnio M. Zeylandowa, Sprawozdanie z dotychczasowych prac badaw-
grodzisku weczesnosredniowiecznym w Ladzie, pow. Stupca, ,,Sprawozdania
giczne”, t. XXVI, 1974, s. 279 - 297. Kierujacej pracami z ramienia Muzeum
< --==ologicznego w Poznaniu mgr M. Zeylandowej uprzejmie dzigkuje za udostgp-

=—_= material6w do opracowania.
iasnienie skré6téw: Dbg — H. Dannenberg, Die deutschen Miinzen der

achen und frinkischen Kaiserzeit, T. I, Berlin 1876; CNP — M. Gumowski,
nummorum Poloniae, Krakéw 1939, Fbg — F. Friedensburg, Monety
sredniowiecza, Warszawa 1968; Gum. Handb. — M. Gumo w s ki, Handbuch
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w ostatniej literze imienia OTTO — punkt). Ponad 1/3 monety odlamana; .
waga 0,90 g. Ar 211/212, gteb. 1,30, jama pod zwaliskiem kamieni. Nr
inw. 117/73.

2. Moneta falszywa, miedziana, bardzo stabo czytelna, $lady war-
stewki szarego metalu — cyny, pierwotnie pokrywajgcej krazek.

Av. W gladkiej obwodce krzyz réwnoramienny z punktami miedzy
ramionami.

Rv. W gladkiej obwoddce ledwo widoczny zarys kapliczki, z punktem
po s$rodku i po jednym punkcie po bokach [?]. Litery w otokach nie-
widoczne.

Nasladownictwo denaréw frankonskich (typ Dbg 778, 789, 827, 845)
lub saskich (typ Dbg 1167) z konca X lub pierwszego czterdziestolecia
X1 w. Waga 1,13 g., $red. 19 mm. Ar 170, znaleziona luZno. Nr inw.
155/61.

3. Krzyzowka saska typu VII z 2 polowy XI w.

Av. Pastoral zwrécony w lewo, otoczony wiencem peret.

Rv. Krzyz o rozszerzajgcych sie koncach ramion, miedzy nimi V.V.

CNP 976 - 982, waga 0,86 g, éredn. 13 mm. Ar 169, éw. B, gteb. 0,70
— wérdd fragmentoéw piaskowcowych cioséw. Nr inw. 82/73.

4. Nieco mniej niz potéwka krzyzéwki typu VII, zapewne z 3 éwierci
XI w.

Av. W obwddce z polgczonych perelek stabo widoczne pidro pastoratu
zwrdcone w prawo, dotykajgce do tej obwodki. Widoczne dwie perty
z wienca okalajgcego pastoral. W otoku zachowane 3 tréjkaty obok
siebie.

Rv. W obwoddce jw. krzyz o rozszerzajacych sie koncach ramion,
miedzy nimi widoczne V. W otoku 2 tréjkaty i pseudolitery [?].

CNP 968 - 972, ale pioro pastoratu jak 989, waga 0,15 g, $Sredn. 14 mm.
Ar 169, éw. C, Warstwa II, od S — 2,90, od E — 1,75, gteb. 1,10, bezpo-
$Srednio nad szkieletem. Nr inw. 180/74.

5. Denar polski z 1 tercji XIII w.

Av. Siedzgca postaé w prawo z proporcem i krzyzykiem; obwddka
peretkowa, napisy nieczytelne.

Rv. Popiersie z pastoratem miedzy dwiema wiezami; obwddka peret-
kowa, napisy nieczytelne.

Stroncz. 176. Gum. Handb. 236 (jako Wladystaw Laskonogi). Waga
0,24 g, éredn. 14 mm. Ar 172, éw. B, od E — 0,40, od N — 1,23, gteb. 0,75
w palenisku z kawalkami cioséw (na wschoéd od wschodniego skraju
cmentarzyska). Nr inw. 212/71.

der polnischen Numismatik, Graz 1960; Stroncz. — K. Stronczynski, Dawne mo-
mety polskie dynastii Piastéw i Jagiellonéw, cz. II, Piotrkéw 1884.

Uwaga — wagi monet i odwazniké6w podawano po czyszczeniu. Je§li na me-
tryczkach widnialy wagi wyzsze, zapewne uzyskane przed oczyszczeniem, uwzgled-
niano je w nawiasach.
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Podgrodzie

8. Moneta falszywa, miedziana, bardzo stabo czytelna; slady warstew-
= szarego metalu — cyny, pierwotnie pokrywajgcej krazek.

Av. W gladkiej obwoddce krzyz o ramionach ze stabo rozszerzajgcymi
== koncami. Miedzy nimi po 1 punkcie. Napis w otoku niewidoczny.

Rv. Maly krzyzyk o rozszerzajgcych sie koncach ramion. Obwédka
=% napisy w otoku niewidoczne.

Nasladownictwo denaréw dortmundzkich Ottona III, ces. (996 - 1002)
Dbg 744 i Henryka 1I, kr. (1002 - 1014) Dbg 750. Na granicy wewnetrznej
2bwodki przebity otwdr o Srednicy 1,5 mm. Waga 1,07 g (przed czysz-
=zeniem 1,23 g), $redn. 19 - 20 mm. Ar 161, éw. D, warstwa II, od W —
2.00, od S — 2,95, gteb. 0,22, cmentarzysko. Nr inw. 1/71.

7. Wiladystaw II (1138 - 1146), denar typu 1 z ok. 1138 - 1140.

Av. Ksigze siedzacy, $lady tronu niewidoczne, przy nim dworzanin,
= otoku VLZDLI...

Rv. Walka rycerza z lwem.

Stroncz. 40, waga 0,42 g (0,44 g). Ar 29, éw. C, od N — 0,70, od E
— 1,00, gleb. 0,25 — wéréd kamieni interpretowanych jako grobla przez
Zose. Nr inw. 7/70.

8. Fragmenty brakteatu, skladajace sie mniej wiecej na 2/3 jego wiel-
=osci, z konca XII lub 1 pot. XIII w.

Popiersie wladcy na wprost, wlosy zaznaczone w postaci kropek,
usta za§ — we wglebieniu — dwoma réwnolegltymi kreskami. W swojej
lewej rece trzyma kule zwienczong krzyzem. Miedzy kulg a glowg —
punkt. Widoczne faldy szaty spadajgcej z prawego ramienia ksiecia ku
iego lewej rece. Prawa reka poza zachowanym fragmentem monety.

Typ nie znany, analogie do Fbg 62, Gum. Handb. 256. Waga 0,12 g
fragment), §redn. 15 mm. Ar 182, ¢w. D, z cmentarzyska. Nr inw. 60/70.

Waga i odwazniki

1. Zlozone ramiona brgzowej wagi. Typ Ib odm. wg K. Wachowskie-
g0 3 — poprzeczne zlobki przy koncu ramion; w dolnej czeSci prostckatne
zgrubienia z punktowym ornamentem, w otworze na kohcu jednego
z ramion — male, brgzowe koétko. Diugo$é kazdego z ramion 57 mm,
diugo$e czescei Srodkowej 17 mm.

Ar 169, éw. C, od S — 0,70, od W — 1,20, gleb. 1,07. Nr inw. 176/74.

2. Zelazny odwaznik w cienkiej koszulce brgzowej. Ksztalt beczulko-
waty, bieguny splaszczone i lekko wkleste. Sredn. 21 mm, wysokc§é

ok. 16 mm, waga 27,07 g (pokruszony, ubytki w granicach kilku lub kil-
Zunastu procent).

3 K. Wachowski, Wagi i odwazniki na Slgsku wczesno$redniowiecznym na
ile poréwnawczym, ,,Przeglad Archeologiczny”, t. 22, 1974, s. 18T7.

5 Gréd wezesnofredniowieczny
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Ar 155, éw. C, (wal od strony wschodniej). Nr inw. 12/62.

3. Jw. ale bieguny plaskie, $redn. 19 mm, wysoko$¢ 17 mm, waga
24,40 g — zblizona do rzeczywistej lub nawet nieco wyzsza ze wzgledu
na nie catkiem usunietg warstwe korozji.

Ar 251, éw. B/C, warstwa 1I, od N — 3,80, od W — 1,20, gieb. 0,30.
Nr inw. 75/74.

4, Jw., $redn. ok. 18 mm, wysoko$é ok. 15 mm, waga 16,01 g (ubytki
w granicach kilku lub kilkunastu procent, ale tez dolepione ciala obce).

Ar 211/212, gleb. 0,95 — jama pod zwaliskiem kamieni (w ktoérej
odkryto monete nr 1). Nr inw. 111/73.

Najstarszg moneta jest denar strasburski Otftona I (nr 1), niestety
blizej nie datowany, ktory jednak, ze wzgledu na tytulature (Magnus),
mozna odnosi¢ raczej chyba do czasu po koronacji cesarskiej w 962 r. Mo-
neta ta nie czesto jest znajdywana na ziemiach polskich. Wystgpita
w skarbie z Obrzycka oraz wsréd monet majgcych pochodzi¢ z Obry
Nowej4 W zespole z pobliskiego Zalesia nie pojawila sie wprawdzie,
byty tu jednak inne wspoélczesne monety strasburskie, jak tez szwabskie,
frankijskie i bawarskie ., Jasne jest, ze wszystkie one przybyly z pier-
wszg falg srebra zachodnioeuropejskiego, jaka zaczela naptywaé od po-
towy X w. na Pomorze, do Wielkopolski i na Slgsk.

Szczegblne zainteresowanie budzg obie monety miedziane (nr 2 i 6),
bedgce niewagtpliwie Owczesnymi falsyfikatami. Okazy takie nalezg do
majwigkszych rzadkosci. Dotychezas znanych ich bylo w polskich znale-
ziskach tylko kilka, jeden na cmentarzysku w Gorystawicach, pow. Busko
i dwa w skarbie z Kamienia 6, przy czym we wszystkich trzech przy-
padkach wzorami stuzyly krzyzowki typu VI z XI w. Monety z Ladu
sg starsze i na$ladujg inne emisje niemieckie. Dalsza r6znica polega na
metalu, jakim postuzono sie w tym procederze. Odmienna byla tez za-
pewne technika. Kazdorazowo jadro bylo wprawdzie miedziane, ale o ile
w wypadku okazéw z Kamienia i Goryslawic pokrywala je warstewka
srebra, o tyle na obu egzemplarzach z Ladu stwierdzono $lady cyny.

4 Dannenberg, op. cit., s. 347. Z niewiadomych powod6éw nie uwzgledniaja tej
monety J. Slaski, S. Tabaczynski, Wczesnosredniowieczne skarby srebrne Wielkopol-
ski. Materiaty, Warszawa—Wroctaw 1958, s. 46. Monety zachodnioeuropejskie ma-
jace pochodzié z Obry Nowej przechowywane sg w Panstwowym Muzeum Archeolo-
gicznym w Warszawie. Dotychezas literatura notowala w tym zespole tylko monety
orientalne, por. Slaski, Tabaczynski, op. cit, s. 44.

5§ M. Dekéwna, J. Reyman, S. Suchodolski, Wczesnosredniowieczny
skarb srebrny 2z Zalesia powiat Stupca, t. II, Wroctaw 1974, s. 32; ,Wiadomosci Nu-
mizmatyczno-Archeologiczne”, 1925, s. 70.

6 5. Suchodolski, Gorystawice, pow. Busko. Monety odkryte w 1958 r. na
wcezesnosredniowiecznym cmentarzysku, ,,Wiadomosci Numizmatyczne”, t. III, 1959,
s. 97; R. Kiersnowski, Skarb monet wczesnosredniowiecznych z Kamienia Po-
morskiego, ,Materialy Zachodnio-Pomorskie”, t. V, 1959, s. 197 - 203.
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Poniewaz przylegala ona bardzo Sci$le do miedzi, mozna si¢ domys$la¢, ze
nie zostala — jak srebro na okazach z Kamienia nalozona w formie
olaszki. Tym razem jadro zanurzono zapewne w roztopionej cynie. Cy-
~owg otoczke na miedzianym jadrze stwierdzono ostatnio réwniez na fal-
szvwych monetach norymberskich z 1 potowy XIII w. 7

Podobnie jak i inne wzmiankowane falszerstwa, monety z Ladu zo-

-aly wybite stemplami, ktére wykazujg pewne cechy barbaryzacji w po-
~ownaniu z egzemplarzami oryginalnymi. Stwierdzenia te nie pozwalajg
‘=szeze na rozwigzanie sprawy mnajistotniejszej — okreSlenie miejsca wy-
zonania tych monet. Prawdopodobny wydaje si¢ domyst R. Kiersnow-
sziego 8, iz raczej przybyly one na fali egzemplarzy prawdziwych z Sak-
=onii, niz zostaly wykonane juz na ziemiach polskich, cho¢ i tej ostatniej
—ozliwosci nie mozna catkiem wylgezyce.

Zwraca uwage, ze w Ladzie znaleziono az dwa takie, bardzo rzadkie
“zazy i to w réznych miejscach, na grodzie i na podgrodziu. Mimo réznic
=templa wykazujg one podobienstwo pod wzgledem stylu, chronologii
. zechniki wykonania, wyprodukowano je wiec chyba w jednym war-
==:acie, ktéry — bezposrednio lub posrednio — zaopatrzyt Lad w swoje
wviwory. Nie wiemy czy mialo to miejsce jeden raz,” w jakiej§ partii
:2skich monet, czy tez moze kilkakrotnie. W tym ostatnim przypadku
—=lezaloby sie domysle¢ jakiego$ blizszego miejsca produkeji.

Jedna z monet zostala znaleziona na cmentarzysku i jak wskazuje
~owor, byla uzywana jako zawieszka. Nie jest wylaczone, ze wycofanie
=7 z obiegu nastgpifo na skutek rozpoznania jej rzeczywistej wartosei 9.
=5 jakims$ czasie postugiwania sie nig w charakterze ozdoby spozytkowa-
=2 jg dla wyposazenia zmarlego, definitywnie wylaczajge z uzytku.
T=st to wiec juz drugi przypadek — na cztery w ogdle znane — odkrycia
—onety falszywej tego typu jako depozytu grobowego. Potwierdza sie
= zen sposob domyst, ze starano sie zaoszczedzié monety pelnowarto$-
~owe, przeznaczajac na zatrate w pierwszej kolejnoSci okazy falszywe.

lIozna podejrzewaé, ze i druga moneta zostala wycofana z obiegu
= momencie stwierdzenia, iz jest ona falszywa. W tym jednak wypadku

—oz= jg po prostu wyrzucono. Poza depozytem z Kamienia monety takie
~= wyvstepujg natomiast w skarbach. Gdy wiec rozpoznano, ze nie maja

7 P

Por. , Numismatisches Nachrichtenblatt”, Nr 4, 1875, s. 152. Wykonanie analiz
s-z-rograficznych monet z Ladu zawdzieczam uprzejmo$ci inz. L. Koziorowskiej
= Ce=niralnego Laboratorium IHKM PAN w Warszawie.
: Xiersnowski, op. cit., s. 202.
¥ Domyst taki zdaje sie byé potwierdzany przez fakt, ze dwie inne monety fal-
vkonane z olowiu i lichego srebra, ktére odkryto w warstwach osadniczych
Sdznsku, rOwniez mialy otwory przy krawedzi. A. Gupieniec, Monety $rednio-

~zcome znalezione na terenie Gdanska, ,Prace i materiaty Muzeum Archeologicz-
==z . Zinograficznego w .0dzi”, Seria Archeologiczna nr 9, 1963, s, 168, nr 2 i 4.
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one wartosci, juz ich nie tezauryzowano, lecz starano sig zapewne co naj-
predzej pusci¢ dalej w obieg, a kiedy sie to nie udawalo robiono z nich
ozdoby, uzywano jako dary grobowe lub zwyczajnie wyrzucano.

Krzyzowki mlodszych typéw sg najczeSciej znajdywanymi monetami
w czasie badan archeologicznych. Obecnos¢ 1'/2 egzemplarza w Ladzie
nie budzi wiec zdziwienia. Mozna by sie¢ jedynie spodziewa¢, ze bedzie
ich wiecej. %

Monety polskie z XII w. stosunkowo rzadko wystepujg w znaleziskach,
zwlaszcza na terenie Wielkopolski. Denary Wiadystawa II znane sg tylko
4 (Kalisz-Wydarte, Mlodzikowo, pow. Sroda, Strzelce, pow. Mogilno,
Gniezno) 19 nalezgce do typu 2 i 4. W Ladzie znalazt sie pigty denar
tego wiladcy, po raz pierwszy nalezacy do typu 1. Odkrycie to oczywiscie
nie zmienia generalnego obrazu rozrzutu znalezisk monet Wiladystawa,
skupiajacych sie gltéwnie w Malopolsce i w Polsce Srodkowej. Monety
te byly bowiem bite w Krakowie, skad tylko sporadycznie dostawaly
sie na Slgsk i do Wielkopolski. Z Mazowsza i Pomorza dotychczas w ogole
nie sg znane.

Dwie najmlodsze monety nie sg dobrze datowane. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze sg one co najmniej o kilkadziesigt lat pdzniejsze od de-
narow Wiadystawa II.

Denar z wyobrazeniem wladcy na tronie (ar 5) jest monetg anoni-
mowg. Mimo, ze na okazie z Lgdu nie wida¢ w otoku zadnego napisu,
na innych egzemplarzach opisywanych w literaturze wyczytano z obu
utron imie $w. Wactawa. Mozna by mniemaé, ze legenda ta zostala za-
czerpnieta z monet czeskich Wiadystawa I (1120 - 1125), z ktérych prze-
jeto rysunki wyobrazen, gdyby nie fakt, ze na pierwowzorach legendy
sg réwniez niemal nieczytelne, a w przypadku awersu kryja one imie
wladcy a nie $wietego patrona 1. Na wyobrazeniu w rewersie zmieniono
kilka szczeg6léw, a przede wszystkim krzyz w rekach Swigtego na pa-
storat. Poniewaz §w. Wactawowi jako ksieciu nigdy nie przyslugiwal taki
atrybut, nasuwa sie¢ domysl, ze chciano tu przedstawi¢ biskupa. Jego
diecezje okreslaloby imie patrona, $w. Waclawa, a wiec Krakéw. Jesli
domyst ten jest stuszny, mieliby$Smy do czynienia z emisjg biskupa kra-
kowskiego lub tez ksiecia, ktory w tym wypadku scedowal na jego rzecz
cze$¢é swoich uprawnien menniczych, w pierwszei kolejnoSci zapewne
zysk menniczy.

Czas wybicia tej monety okreéla blisko§¢ stylistyczna z denarami
. przypisywanymi Wiadystawowi Laskonogiemu, z ktérymi wspétwystepuje
ona ponadto w znaleziskach. Widzimy jg w skarbach z Nowego Miasta

10§, Suchodolski, Mennictwo polskie w XI i XII wieku, Wroctaw 1973,
s. 82 i n.

1 E Fiala, Ceské dendry, Praha 1895, tab. XV, 25 i 28. S. Suchodolski,
Czeskie wptywy na wyobraienia polskich moket we wczesnym $redniowieczu, ,Wia-
domosei Numizmatyczne”, t. VI, 1962, s. 209..



Monety, odwazniki i waga z badan archeologicznych w Ladzie 69

nad Pilicg, Glogowa, Pelczysk i w tzw. bekerowskim 2. NajwczeSniejsze
sa dwa pierwsze, datowane na pierwszg tercje XIII w. Jest to jedno-
czeSnie okres wybicia naszej monety. Je$li rzeczywiScie nosi ona obu-
sironnie imie $w. Wactawa, a nasze rozumowanie jest poprawne, mozna
by ja wigzaé¢ z Wincentym Kadlubkiem (1206 - 1218) lub moze Iwonem
Odrowgzem (1218 - 1229), ktdérego rzgdy na stolicy biskupie] . zbiegajg
sie z krétkim panowaniem Laskonogiego w Krakowie. To tlumaczyltoby
podobienstwo omawianego denara do emisji tego ksiecia.

Pokruszony brakteat (nr 8) nalezy do typu nie opisanego jeszcze w li-
teraturze. Ubytki nie pozwalaja wprawdzie na odtworzenie catosci wy-
obrazenia. Mozna sie jednak domyslaé, ze przypomina ono przedstawie-
nie brakteatu uznanego za $laski. Jesli tak byloby w rzeczywistosci, wow-
czas wladea dzierzacy w jednym reku symbol wiadzy — jablko z krzy-
zem — w drugim, obecnie niewidocznym, musialtby trzyma¢ krzyz (Fbg 62)
albo moze miecz (Gum. Handb. 256).

Odwazniki z Ladu sg typowe dla weczesnego Sredniowiecza i majg
liczne analogie w okazach odkrytych na innych stanowiskach. Reprezen-
tuja one dwie wielkosci wagowe: ok. 16 ¢ (1 egz.) i ok. 24-25 g (2 egz.),
pozostajgce do siebie w stosunku jak 2:3. Wage zblizong do pierwszego
odwaznika majg okazy z Kaldusa (16,5 g), Opola (16,78 g), Biskupina
16,89 g) czy Cieplego (17,5 g). Analogiami do drugiego stluza odwazniki
z Tumu (23,26 g), Kalisza (24,09 g), Gdanska (24,68 g) i Opola (25,12 g) 13.
Alimo ze na okazach z Ladu nie odkryto punktéw oznaczajgcych liczbe
jednostek, mozna sie¢ domys$laé, ze w pierwszym wypadku bylo ich 4,
w drugim za$ 6, po nieco wiecej niz 4 g. Wagi te odpowiadajg wagom
odwaznikéw skandynawskich po 2 i 3 6rtugi 14

Odwaznikami postugiwano sie za pomocg wag szalkowych, takich jak
a, ktorej fragment odkryto na arze 169. Wedlug typologii K. Wachow-
skiego moze by¢ ona datowana do okresu miedzy IX a XI w. Potwierdza
Zo stratygrafia monet, ktéra jednak sugeruje raczej koniec tego okresu.
Na tej samej dzialce odkryto na miemal identycznej gleboko$ci fragment
krzyzowki z 3 ¢éwierci XI w. (nr 4), a na dzialce sgsiedniej, nieco wyzej,
krzyzéwke z 2 polowy tego stulecia (nr 3).

Dla por6éwnania przyjrzyjmy sie teraz znaleziskom monet dokonanym
w okolicach Lgdu. Najstarszy jest ukryty po /953 r. skarb dirhemoéw
arabskich z pobliskiego Ladka, miejscowosci, ktéra w XII - XIII w. byla

2 Stronczynski, op. cit, cz. I, Piotrkéw 1883, s. 80-82, 107 nn., 141 n.,
13 nn; J. Przyborowski, Przyczynek do numizmatyki Piastéw, ,Przeglad Bi-
bliograficzno-Archeologiczny”, t. 1, 1881, s. 82 nn.

B Wachowski, op. cit. =

% G. Hatz, Handel und Verkehr 2wischen dem Deutschen Reich und Schweden
in der spiten Wikingerzeit, Lund 1974, s. 119 (tu wagi odwaznikéw znalezionych
w Szwecji).
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nazywana ,forum beati Nicolai” 5. W ¢éwieré wieku poézniej (po 976 r.,
ok. 980 - 985) zdeponowano wspomniany juz uprzednio zesp6t ozdéb, dir-
heméw i denaréw zachodnioeuropejskich, odkryty w lezgcym po drugiej
stroriie Warty Zalesiu, pow. Stupca, a nie pod Koninem, jak to uprzed-
nio sgdzono. Podobnie jak i w poprzednim depozycie wystgpity tu za-
rowno monety cate, jak i ich fragmenty, ale bardziej rozdrobnione 1.

Nastepny skarb, z 1 potowy XI w., mial byé¢ odkryty w samym Ladzie
lub w jego okolicy. Zapewne znaleziono go jednak w miezbyt odleglym
Wielodworze. Literatura wspomina jeszcze o innym zespole z tego samego
czasu, ktéry ma pochodzi¢ z okolic Stupcy. Nasuwa sie jednak podejrze-
nie, ze w istocie chodzi o jeden i ten sam skarb. Przemawia za tym nie
tylko zblizona chronologia i miejsce znalezienia, ale réwniez — wbrew
zdaniu wiekszosci badaczy — czas odkrycia 17.

Mimo ze w dwodch pierwszych zespolach zdecydowanie przewazajg
monety orientalne, nie znalazly one swoich odpowiednikéw wéréd okazoéw
wydobytych w czasie badan wykopaliskowych. Jest to chyba kwestig
przypadku, gdyz wiadomo, ze dirhemy odgrywaly w obrocie bardzo
znaczng role jeszcze do poczatku XI w. Moze zostang one odkryte jeszcze
w ciggu dalszych badan. Natomiast denar strasburski, jak juz wspomnie-
lismy, znakomicie harmonizuje z zachodnio-europejska czeécig skarbu
zaleskiego. Oba falszerstwa nasladujg emisje, ktére z powodzeniem mogty
wystgpié w skarbie z Wielodworu i pochodzgcym rzekomo z okolic Stupcy.

Zwiazek wspomnianych skarbéw z o$rodkiem w Ladzie jest niewatpli-
wy. Oczywiscie nie wiemy czy ukryli je ludzie tam mieszkajgcy — co
wydaje sie najbardziej prawdopodobne — czy tez gdzie§ w poblizu. Jasne
jest jednak, ze malezeli oni do klasy feudaléw, musieli by¢ czestymi
gosémi grodu i podgrodzia oraz ze zdolali zgromadzi¢ swoje bogactwa
wykorzystujge znaczenie tego oérodka. Nie byli jednak nimi kupcy, ci

15 F, Kmietowiecz, Un trésor des monnaies coufiques trouvé en Pologne,
,JFolia Orientalia”, t. II, 1960, s. 209 nn. O Ladku por. A. Wedzki, Rozwéj osad-
nictwa i podziaty terytorialne ziemi lgdzkie; do konca XIV wieku, ,Slavia Antiqua”,
t. XIII, 1966, s. 43 n.

1 A, Kmietowicz, W. Kubiak, Wczesnosredniowieczny skarb srebrny
2z Zalesia powiat Stupca, t. I, Wroctaw 1969; Dekéwna, Reyman, Suchodolski, op.
cit... t. T1.

17 Slaski, Tabaczynski, op. cit, nr 61, 121; Stronczynski, op. cit,
cz. I, s. 43 n., cz. II, s. 26. Domys}, Zze w istocie mamy do czynienia z jednym tylko
skarbem wyrazil juz Stronczynski. Badacz ten w cz. I swojego dziela pisal, ze zespoi
majacy pochodzié ,spod Ladu” (co w cz. II poprawil na ,Wielodw6r”) zostal znale-
ziony w nieokreslonym czasie po r. 1864, ,to jest po zaprowadzeniu nowej admini-
stracji w Krolestwie”. Poézniejsi autorzy przyjeli date ,jok. 18647, wyciggajac stad
wniosek o malym prawdopodobienstwie laczenia tego skarbu ze skarbem z okolic
Stupcy, opublikowanym dopiero w 1873 r. Nawiasem mozna podaé, Zze jedyna znana
moneta z ,czesci ladzkiej” (Wielodwor) zostala wybita przez Brzetystawa, ksigcia
morawskiego, jak to juz przyjeli za Fiala Slaski i Tabaczynski, ale nie w Brnie, lecz
w Olomuncu.
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bowiem nie mieli powodu do zamrazania w ziemi swoich kapitatow.
Gdyby za$ zaskoczylo ich niebezpieczenstwo, ukryliby réwniez i inne
cenne przedmioty, a przede wszystkim wage i odwazniki.

Zaréwno znaleziska gromadne, jak tez pojedyncze dowodza, ze w lg-
dzkim zespole osadniczym dosy¢ powszechnie postugiwano sie pienigdzem
zruszcowym co najmniej od X w. Uzywany byl on zaréwno na wage,
przy transakcjach wiekszych, poczgwszy od 16 — czy moze nawet 8 g
srebra, jak tez mniejszych, dokonywanych ,na sztuki” za pomocg monet
catych i ich ulamkow.

O pewnej intensywno$ci obiegu pienieznego zdajg sie tez Swiadczyé
— whrew pozorom — monety falszywe (nie myli¢é z nasladownictwem).
To, ze tu je skierowano i ze jaki$ czas pozostawaly w obiegu nie moze
zadng miarg przemawia¢ za prymitywizmem czy niedorozwojem miejsco-
wych stosunkéow. Wrecz przeciwnie, egzemplarze falszywe — jak dowodzg
tego rowniez stosunki dzisiejsze — mogg obiegaé jedynie woéweczas, gdy
jednocze$nie krazy wiele monet i jesli odbiorcy sg do nich przyzwyczajeni. -
W przeciwnym bowiem razie byliby bardziej nieufni i dokladnie spraw-
dzaliby jako$¢ monet przed przyjeciem.

Sumujgc dochodzimy do wniosku, ze Lad i jego zaplecze musiat w X
i XI w. odgrywaé w handlu i obrocie kruszcowym wazng role. W $wietle
skarbu z Zalesia mozna dopatrywac sie nawet pewnej specyfiki pozosta-
iacej tam wowczas w obiegu masy kruszcowe] 8.

Zastanéwmy sie teraz nad tym co datacja monet wnosi dla ustalenia
chronologii warstw i obiektéw grodu i podgrodzia ladzkiego.

Denar strasburski Ottona I pozwala na okre$lenie czasu uzytkowania
nie tylko odwaznika, z ktérym wspdlwystapil w jamie, ale réwniez same}
jamy. Przyjmujac orientacyjnie 20 lat na przybycie monety do Ladu i jej
obieg, uzyskujemy rok 982 jako przyblizong date trafienia jej do ziemi.
Jest to jednoczesnie moment zdeponowania skarbu z Zalesia, zawierajg-
cego — jak wiemy — rdéwnoczasowe denary strasburskie. Uzyskujemy
= ten sposéb wskazéwke, ze jeszcze przed koncem X w. istnialo w Ladzie
Josy¢ intensywne osadnictwo, ktére mozna chyba wigza¢ z drugg fazg
wahu 19, W przeciwnym razie trzeba by przyja¢ mniej prawdopodobng
=wentualno$é, ze wymiana za pomocg wagi (odwaznik!) i kruszcu odby-
wala sie w miejscu nieobronnym, jeszcze przed wzniesieniem grodu.

Monety pomagajg datowa¢ réwniez oba cmentarzyska. Poléwka krzy-
zowki z 3 éwierci XI w. znaleziona tu nad jednym ze szkieletéw na
crodzie zdaje sie $wiadezyé, ze chowano tu wczedniej niz na przelomie

33, Suchodolski, Skarb 2 Zalesia — zesp6t z przelomu dwéch epok, {w:]
Dekdwna, Reyman, Suchodolski, op. cit., s. 174 n., 183, Por. tez Wedzki, op. cit,
s. 33 nn. i passim.

¥ M. Zeylandowa w momencie pisania artykulu sumujacego (op. cit., s. 286,
231 296) nie byla zdecydowana czy gréd mozina datowaé juz na X w. Natomiast'

oD
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XII i XIII w. Przyjmujac nawet kilkudziesiecioletni obieg tej monety
i czeste wystepowanie mlodszych typéw krzyzéwek w warstwach XII-
-wiecznych, trudno uwierzy¢, aby trafila ona do ziemi po potowie XII w.
Sugestia ta jest zgodna ze zdaniem M. Zeylandowej, ktéra dopuszcza
mozliwo$¢ wezes$niejszej chronologii cmentarzyska na podstawie obec-
no$ci mniejszych kabtgezkéw skroniowych 20,

Podobnie przedstawia sie rzecz z monetg falszywg, odkryta na cmen-
tarzu podgrodowym. Skoro jej wzory datujemy na przelom X i XI w.
a wykonanie na pierwszg tercje lub pierwsze czterdziestolecie XI w., to
nawet przyjmujac 25-letni okres jej obiegu i nastepne éwieréwiecze uzyt-
kowania w charakterze ozdoby, musimy doj$¢ do wniosku, ze zdepono-
wano ja zapewne jeszcze przed koncem tego stulecia. Co najmniej do
tego czasu mozna by przeto odnies¢ poczatki cmentarza na podgrodziu,
je$li oczywiscie nie przecza temu inne Zrédia.

Czas trwania tego cmentarza wyznacza druga moneta tu znaleziona
— pokruszony brakteat. Poniewaz nie moégt on powsta¢ przed schylkiem
XII w., a raczej wybity zostat dopiero w 1 potowie XIII w., nie krocej
niz do tego czasu musiat by¢ uzytkowany réwniez i cmentarz 21

Pewnych wskazéwek dla okreS§lenia chronologii tajemniczej budowli
kamiennej na grodzie — moze kaplicy, ale chyba wesp6l z palacjum —
dostarczajg dwie dalsze monety. Pierwsza z nich, krzyzéwka z 2 polo-
wy XI w., odkryta wsroéd zwaliska cioséw piaskowcowych, moze wy-
znaczaé albo okres uzytkowania budowli, albo tez jej zniszczenia. Sprawe
te moze rozstrzygnie dokladna analiza miejsca odkrycia w powigzaniu
ze stratygrafig. Za pierwszg z tych ewentualno$ci zdaje sie przemawiaé
wspoOtwystepowanie ceramiki datowanej na XII w. Jak juz wspomnieli§-
my wyzej, do tego czasu mogt trwaé obieg krzyzowki.

Natomiast juz niewatpliwie po zniszczeniu budowli zostat wylgczony
z obiegu denar z wyobrazeniem ksiecia i biskupa, znaleziony wsréd
wtornie uzytych cioséw. Moneta ta mogla trafi¢ do ziemi jeszcze w pier-
wszej tercji XIII w. Trudno jednak wylaczyé mozliwosé, ze nastgpito
to dopiero w drugiej potowie tego stulecia, skoro denary tego typu wy-
stepujg jeszcze w skarbach z tego czasu. Jest wiec prawdopodobne, ze
budowle zniszczono istotnie w czasie wieloletnich wojen o Lad (1247 -
- 1261), raczej nawet w ich pierwszej fazie 22.

w Informatorze o badaniach wykopaliskowych w r. 1973 {s. 188) podano nastepujace
datowanie waléw: I — XI-XII w., II — X w., III — VIII-IX w.

20 Zeylandowa, op. cit., s. 296.

21 Cmentarzysko to jest datowane ma przelom XII i XIII w.,, Zeylandowa,
op. cit., s. 294.

22 Por. Wedzki, op. cit,, s. 56 nn. Autor ten zwrécit uwage na wiadomosci za-
warte w Kronice Wielkopolskiej (rozdz. 122 i 137) o zbudowaniu przez Kazimierza

- Kujawskiego grodu w Ladzie, ktérego pozostaloSci mie udalo si¢ jednak dotychczas
zidentyfikowaé archeologom.
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Poszukiwania wczesnosredniowiecznej
warzelni soli w okolicach qubczyna
nad Wartg

Prowadzone od r. 1954 badania archeologiczne nad eksploatacjg soli
na ziemiach polskich koncentrowaly sie zasadniczo na terenie Matopolski,
w wielicko-bochenskim okregu solono$nym, posiadajgcym stare tradycje
warzelnicze i gornicze 1. Okolice Krakowa byly gltéwnym ale nie jedynym
oSrodkiem produkeji soli do konca XIIT w. Studia historyczne F. Skibin-
skiego 2, J. Walachowicza 3, J. Wyrozumskiego ¢ i innych wskazujg takze
na wykorzystywanie w okresie wezesno$redniowiecznym solanek zachod-
niopomorskich (Kotobrzeg) oraz kujawsko-wielkopolskich. Wedlug prze-
stanek archeologicznych te ostatnie uzytkowane byly réwniez w starszych
epokach prahistorycznych, m. in. w okresie poéznolatenskim (Otloczyn,
woj. Bydgoszez) %, natomiast rozpowszechniony w literaturze poglad o mo-
zliwogei wykorzystywania zrodet slonych przez ludnos$é kultury luzyckiej
zamieszkujacg na tych obszarach w okresie halsztackim, aczkolwiek bar-

1 A. Jodlowski, Eksploatacja soli na terenie Malopolski w pradziejach i we
:;czesnym $redniowieczu, ,,Studia i materialy do dziejow zup solnych w Polsce”,
i. IV, Wieliczka 1971, s. 14 i n.

2 F. Skibinski, Eksploatacja soli i gospodarka solna we wczesnym S$rednio-
wieczu polskim, ,Przeglad Historyczny”, t. XXIX, Warszawa 1930 - 1931, s. 309 - 324.

3 J, Walachowicz, Regale solne na Pomorzu Zachodnim do roku 1295, ,,Cza-
sopismo Prawno-Historyczne”, t. XI, Poznan 1959, s. 53 - 72; tenze, Monopole ksigzece
w skarbowosci wezesnofeudalnej Pomorza Zachodniego, ,,Prace Komisji Historycznej
2TPN”, t. XX, z. 2, Poznan 1963, s. 216 - 232.

4J. Wyrozumski, Panstwowa gospodarka solna w Polsce do schytku XIV
wieku, ,,Zeszyty Naukowe UJ”, nr CLXXVIII, seria ,Prace Historyczne”, z. 21, Kra-
=Zow 1968, s. 51 n.

5 Material niepublikowany w Muzeum Archeologicznym i Etnograficznym w E.o--
Zzi. W miejscowosci tej odkryto piec warzelniczy.
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Ryc. 1. Miejsca eksploatacji soli na terenie Wielkopolski i Kujaw znane z prze-
kazéw pisanych do konca XIII w.

dzo sugestywny — w $wietle ostatnich badan — wydaje sie nieco mniej
prawdopodobny 6.

Wracajac jednak do problematyki warzelnictwa wczesnosredniowiecz-
nego podkreslié nalezy, ze na calym terytorium kujawsko-wielkopolskim
«dokumenty pisane z XII i XIII w. wymieniajg tylko pie¢ miejscowosci
zwigzanych z produkcja soli (ryc. 1), a mianowicie: Stonsk, woj. Byd-
goszez (1235 r.) 7, Topola, woj. ? (1268 r.) 8, Zglowigczka, woj. Bydgoszez
(1155 i 1254 r.) 9, Pyzdry, woj. Konin (1283 r.) 1% i okolice Wragbczyna, woj.
Konin (11737 i 12367 i 1291 r.) 11,

67 Bukowski, O mozliwosci wykorzystywania solanek w okresie halsztac-
kim na terenie Wielkopolski i Kujaw, ,Archeologia Polskii”, t. VIII, z, 2, Wroclaw—
Warszawa—Krakéw 1963, s. 243 - 273.

7 Kodeks dyplomatyczny mazowiecki, wyd. J. Kochanowski, Warszawa 1919,
nr 358.

8 Kodeks dyplomatyczny Polski od czaséw najdawniejszych az do roku 1506, wyd,
L. Ryszczewski, AL Muczkowski, t. IIT, nr 96 (o ile okreslenie ,,...centrum
.glebarum salis...” odnosi si¢ do miejscowosci Topola).

9 K. Pol, I, nr 3; III, nr 43.

10 M., Bielinska, Kancelaria i dokumenty wielkopolskie XIII wieku, Wro-
claw—Warszawa—Krakow 1967, dok, nr 13,

11 Poréwnaj przypisy 13 - 15.
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Z przekazéw tych wynika, ze nie byly to duze osrodki wytworcze typu
Wieliczki, Bochni lub Kolobrzegu, gdzie oprécz ksiecia miato uposazenie
kilka klasztoréw i innych instytucji, ale raczej male warzelnie pracujace
na zaspokojenie potrzeb pojedynczych wlascicieli. Nie posiadaly one
zatem kluczowego znaczenia w gospodarce panstwowej, lecz spelnialy
okreslone funkcje ekonomiczne w ramach organizacji mniejszych majat-
_kéw feudalnych i z tego wzgledu zastuguja na uwage. Do obiektéw tego
typu nalezg m. in. solanki w okolicach Lgdu nad Wartg eksploatowane
w XII - XIII w., przynoszace dochody dla miejscowego klasztoru cyster-
sow i zapewne grodu kasztelanskiego.

O wywarzaniu soli w poblizu Wrabczyna znajduja sie wzmianki
w trzech dokumentach $redniowiecznych, oméwionych szczegélowo przez
A, Wedzkiego w rozprawie po$wieconej rozwojowi osadnictwa i podzia-
lom terytorialnym ziemi ladzkiej !2. Podrobiony dyplom Mieszka IIT Sta-
rego z datg 31 sierpnia 1173 r.1 — pochodzgcy wedlug Z. Kozlowskiej-
-Budkowej z konca XIII lub poczatku XIV w.* wymienia ,, ... heraedita-
tem nostram dictam parvum Vronchin eisdem, cum sale...”, natomiast
falsyfikat Wiadystawa Odonicza z datg 21 pazdziernika 1236 r. wspomina
o ludziach ksigzecych trudnigcych sie wywarzaniem soli ,,... ad vena-
torem et ad eos qui solnicz appellatur...” ¥ Miarodajnej informacji
dostarcza dopiero akt lokacyjny dla Wrabczyna wydany przez Przemyslta
II w dniu 1 sierpnia 1291 r., w ktérym ksigze nakazuje wigczy¢ do loko-
wanej miejscowosci wie§ Sal (S6l), polozong w jej sasiedztwie ,Preterea
dictam villam Vronchino adiungimus ville nostre dque Sal nuncupa-
tur...” 16, Wedlug badaczy zajmujacych sie problematyksa osadnicza
ziemi lgdzkiej, SOl jest miejscowoscig obecnie zanikly, istniejacg w XIII w.
w okolicach Wrgbczyna 17.

Na podstawie informacji historycznych przeprowadzono w sierpniu
1972 r. wstepne prace archeologiczne nad lokalizacjg $redniowiecznej
osady o nazwie Sal (S6l) i ustaleniem realnych mozliwosci eksploatacji
solanek na tym terenie w pradziejach i we weczesnym $redniowieczu 18,
Badania zaprogramowano na obszarze miedzy Wrabczynem, gm. Pyzdry
a Wragbczykiem i Bialobrzegiem, gm. Pyzdry, potozonym na lewym
brzegu Warty, w odlegtosci 6 - 12 km w kierunku potudniowo-zachodnim

12 A, Wedzki, Rozwdj osadnictwa i podziaty terytorialne ziemi ladzkiej do
Zonca XIV wieku, ,Slavia Antiqua”, t. XIII, Warszawa—Poznan 1966, s. 7-8.

18 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. I, nr 20.

4 Z Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw doby pia-
stowskiej, z. 1, Krak6éw 1937, s. 76 - 77.

5 K. Wilkp., I, nr 192,

16 K. Wikp., II, nr 672.

17 A, Wedzki, op. cit,, s. 7 przypis 13.

18 Prace prowadzone byly w ramach badan zaplecza gospodarczego grodu ladz-
Tiego, w calosci finansowane przez Muzeum Archeologiczne w Poznaniu.
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od Ladu. W rejonie tym wedlug przestanek geologicznych istnieje bowiem
najwieksze prawdopodobienstwo wystepowania stonych wéd na po-
wierzchni ziemi i przemawia za nim réwniez interpretacja zrdédel pisa-
nych. Penetracjg objeto zaréwno pradoling Warty, jak i jej lewag (po-
tudniowg) terase, po kompleks laséw ciggngcych sie réwnolegle do drogi
Zagorow-—Bialobrzeg—Pyzdry. Sg to okolice o stabourodzajnych glebach
piaszczystych, rzadziej redzinnych (na terasie), w obrebie pradoliny wy--
stepuja podmokle lgki z nielicznymi polami wydmowymi i duzg iloScig
réznej wielkosci stawdéw (starorzeczy).

Poszukiwania terenowe rozpoczete od lokalizacji Zrédet stonych i wy-
znaczenia zasiegu obszaru solono$nego, co mozliwe bylo do ustalenia
dzieki danym uzyskanym od dra K. Prochazki z Katedry Mineralogii
i Petrografii UJ w Krakowie oraz informacji miejscowej ludnosci. Obec-
nie znajduja se tutaj trzy slone stawy, z ktérych jeden — nazywany
,»S0lnig” lub ,,Starg Solnig” — polozony jest na pograniczu Bialobrzegu
i Wrabczynka (z najsilniejszym zasoleniem na lgce K. Pawlaka), a drugi
— prawie calkowicie zarosty — w zachodniej czesci Wrabczyna na lgce
R. Sadowskiego. Trzecie zrodlo stone istnieje w:- poblizu Pyzdr i jest
prawie nieznane przez mieszkancéw miasteczka. Najlepiej rozpoznana
zostala tzw. ,,Stara Solnia”, tworzaca rodzaj starorzecza, wydluzonego
wizdluz osi wschoéd—zachoéd, poros$nietego trzcing. Z nig tez wigze sie
kilka legend, ale nie ma w jej sasiedztwie grobli i innych urzgdzen ziem-
nych, wymienionych w literaturze popularnej, wigzacych sie ewentual-
nie z warzelnictwem 19, Podobnych stawkoéw stonych wedlug opinii geolo-
gébw moglo by¢é w przeszloSci znacznie wigcej na omawianym terenie,
ktére z biegiem czasu zanikly, ewentualnie zostaly wyczerpane.

W nawigzaniu do warunkéw geologicznych wystepowania solanek
prowadzono badania powierzchniowe, podczas ktérych odkryto 12 nowych
stanowisk. fLgcznie ze starszymi materialami znanych jest z tego rejonu
30 stanowisk wielokulturowych (ryc. 2), przy czym zabytki neolitycz-
ne 20 stwierdzono w 9 punktach, z wczesnej epoki bragzu — 6, kultury
tuzyckiej — 8, kultury przeworskiej — 6, z wezesSniejszego Sredniowiecza
— 6 i ze Sredniowiecza w 17 punktach.

Osadnictwo z neolitu i wczesnej epoki brazu skupia sie zardéwno na
terasie (6 stanowisk), jak i w pradolinie (9 stanowisk), ale nie wykazuje
powigzania ze Zzrdédtami stonymi. Inaczej nieco wyglada sytuacja osad-
nicza w kulturze luzyckiej, gdzie z 4 stanowisk polozonych na terasie
i 4 w pradolinie, 3 (Bialobrzeg stan II, III, VIII) wystepuja w poblizu
»Starej Solni”. Na uwage zastuguje takze stanowisko 1 w Holendrach

19 7 Pecherski, W poszukiwaniu stonych Zrédet, ,Turysta”, R. VI, nr 23/24,
Warszawa 1957, s. 24.

20 Materialy ze starszych epok pominieto ze wzgledu na male prawdopodobien-
stwo 1gczenia ich z eksploatacja solanek. :
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Ryc. 2. Rozmieszezenie Zrédet stonych i stanowisk archeologicznych na obszarze
miedzy Wrabczynem, a Bialobrzegiem

Wrabczynskich usytuowane na wydmie w odleglosci ok. 2,5 km w kie-

runku péinocnym, gdzie A. Prinke odkryl przypuszczalnie podstawke na-

czynia kielichowego o stosunkowo duzych wymiarach. Jest to okaz wtér-

nie przepalony co utrudnia pewne zaklasyfikowanie go do tego rodzaju

zabytkéw. Materialy kultury przeworskiej mie znajdujg sie w bezposred-

nim sgsiedztwie stawk6éw stonych. Osiedlala sie przy nich ludnosé¢ dopiero

w schylkowej fazie wezesnego $redniowiecza i w éredniowieczu. Na 6 sta-

nowisk wezesnosredniowiecznych 3 zlokalizowano w mnieduzej odleglos-

ci od ,,Starej Solni” (Bialobrzeg stan. VII-IX), a 2 obok zrdédia stonego

we Wrabczynie (Wrgbcezyn stan. VIII - IX). Podobny uklad stosunkéw

osadniczych zaznacza sie takze w $redniowieczu, jakkolwiek nie jest on

tak czytelny jak w okresie poprzednim. Z tego czasu pochodzi duza ilo§¢

znalezisk (17 stanowisk) rozmieszczonych stosunkowo réwnomiernie na

terasie i w pradolinie, $wiadczacych o intensywnej eksploatacji gospo-

darczej catego obszaru. =
Analiza osadnictwa dokonana na podstawie znalezisk powierzchnio- ﬁ
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Ryec. 3. Osadnictwo wczesnosredniowieczne miedzy Ladem a Pyzdrami.

wych (ryc. 3) z okresu weczesnosredniowiecznego wykazuje, Zze najsil-
niejszy zwigzek ze zlozami solnymi posiada stanowisko VII w Bialo-
brzegu. Jest to osada polozona wérdéd podmokiych Igk, na malym stabo
widocznym wzniesieniu, w odleglosci ok. 110 m na potudnie od ,,Starej
Solni”, w warunkach raczej niekorzystnych dla gospodarki rolniczo-hodo-
wlanej (ryc. 4). Usytuowanie stanowiska bezposrednio przy Zrdédle stonym
sugeruje, ze wlasnie tutaj — by¢ moze — znajdowala sie wie$ S0l znana
z Xlll-wiecznych przekazéw, ktérej mieszkancy trudnili sie warzel-
nictwem. Przeszukano dokladnie wszystkie pola i ustalono, ze material
ceramiczny — ze schylkowej fazy wczesnego Sredniowiecza — wyste-
puje na przestrzeni ok. 15-20 aréw. Wykonano w tym miejscu 4 son-
daze o powierzchni 62 m? w ktérych stwierdzono resztki warstwy kul-
turowej oraz duze palenisko otoczone rowkiem. Warstwa osadnicza wy-
stepowala na malej przestrzeni, w postaci ciemnej, sypkiej ziemi z pia-
skiem, o migzszosci zaledwie 3-5 cm, miedzy humusem a calcem, na
gtebokosci 35 -40 cm; zawierala ona nieliczne fragmenty naczyn glinia-
nych (ryc. 6a-d). Wieksza ilo$§¢ ceramiki wystepowata w humusie, co
$wiadczyloby o zniszczeniu przez orke prawie catej warstwy kulturowej.

Do interesujgcych obiektéw odkrytych na tym stanowisku nalezy duze
— w przyblizeniu czworoboczne — palenisko o wymiarach 260X102 cm,
zaglebione w z6lty piasek (calec) do 40 cm (ryc. 5). Zbudowane bylo ono
w ten sposéb, ze najpierw wybrano w piaszezystym podiozu dotek o po-
danych wyzej wymiarach, ktérego boczne Scianki i dno wylepiono gling,
wzmocniong miejscami drobnymi kamieniami. Obecnie jest to wypalona
polepa koloru ceglastego. Wypelnisko paleniska stanowila duza ilosé
popiotu, polepy, wegli drzewnych i kamieni zgrupowanych giéwnie przy
dtuzszych bokach obiektu, w tym dwa kawalki zweglonego polana naj-
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Ryc. 4. Bialobrzeg (stan. VII). Lokalizacja przypuszczalnych urzadzen warzel-

—czyeh z konca XII i XIII w. przy ,,Starej Solni”.
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prawdopodobniej sosny lub jodly. W profilu A-B widoczne byly trzy
poziome smugi wegla drzewnego rozdzielone warstwami popiotu. W od-
leglosei 30 cm na potudnie od potudniowo-zachodniego naroznika paleniska
znajdowat si¢ $lad po stupie o érednicy 22 cm, gtebokosei 55 cm, a w kie-
runku wschodnim i zachodnim od niego, w odleglosci ok. 60-80 cm od -
paleniska, przebiegal koliScie rowek, o szerokoSci 26 cm, zaglebiony
w calec do 28 - 30 cm. Teren miedzy rowkiem a paleniskiem, szczegdlnie
przy palenisku, posiadal wyraZne $lady spalenizny w postaci piasku zabar-

= palenisko
S glenana wykleina paleniska 2 slad po ofu,ot'z

Ryc. 5. Biatobrzeg (stan. VII). Palenisko warzelnicze z konca XII i XIII w.

wionego na kolor ceglasty i duzej ilosci popiotu. Dziwng natomiast wydaje
sie stosunkowo mala ilo$¢ zabytkéw ruchomych w palenisku i rowku
(ryc. 6e-j). Trudng do wytlumaczenia jest takze funkcja rowka. Jego
wypelnisko, ksztatt 1 brak $ladéw po wyplepieniu gling $cianek bocznych
$wiadczg, ze mie wykorzystywano go do transportu solanki ani jakiejkol-~
wiek cieczy. Nalezy sgdzi¢, ze pochodzi on z jakiej$ kolistej budowli za-
bezpieczajacej palenisko — by¢ moze — z tzw. klety lub szopy warzelni~
czej. Konstrukcja i regularny zarys oraz wymiary paleniska pozwalaja
przypuszczac, ze stuzyto ono raczej do celdéw przemystowych a nie dla po-
trzeb gospodarstwa domowego. Jego lokalizacja przy Zrddle slonym suge-
Tuje, ze moglo by¢ ono uzywane do wywarzania solanki, za$ stwierdzone w
nim nieliczne fragmenty ceramiki wskazujg iz sam proces warzelniczy
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Ryc. 6. Bialobrzeg (stan. VII). Ceramika ze schylkowej fazy wczesnego $rednio-
wiecza odkryta na stanowisku.

3 Grod wezesnoSredniowieczny
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odbywal sie w tym czasie juz nie w matych garnkach ustawianych na pz-
lenisku, jak np. w Wieliczce — stan. IV, lecz w jednym duzym naczyniz

— by¢ moze — w prostokatnej panwi zelaznej o wymiarach zblizonyeh -
wielkoéci paleniska. Zgrupowanie kamieni przy podiuznych bokach pal=-
niska pozwala przypuszczaé, ze naczynie warzelnicze osadzone byio ==
dwoéch podmurdowkach kamiennych, tworzac w ten sposdb rodzaj piec=
zblizonego ksztaltem i wymiarami do pézniejszych urzgdzen warzelniczycz
z XVI - XVII w. MielibySmy wiec do czynienia tutaj ze znacznie zaawan-
sowang formg warzelnictwa panwiowego, rozwijajgcego sie na ziemiacz
polskich co najmniej od drugiej polowy XI w.

Drugie palenisko, lecz najprawdopodobniej ksztaltu owalnego, znajdo-
walo sie w odleglosci niespelna 1 m na poéinoc od paleniska pierwszegc
Nie zostalo ono jednak wyeksplorowane w calo$ci ze wzgledu na trudn=
warunki terenowe.

Materiat zabytkowy odkryty w obiektach kulturowych i humusie r=-
prezentowany jest wylacznie przez ceramike. Sg to stosunkowo nieliczn=
i drobne fragmenty maczyn glinianych, wykonanych z gliny schudzone:

domieszkg drobnoziarnistego piasku, rzadziej bez domieszki, silnie wr-
palone, na powierzchni koloru ciemnoszarego i ceglastego z réinyr—
odcieniami. Wszystkie skorupy posiadaja wyrazne Slady obtaczania i giz-
dzenia na powierzchni zewnetrznej, a cze$¢ z nich zdobiona byla ornz-
mentem poziomych linii rytych oraz starannie wykonanych ztobkéw
w roznej odleglosci od siebie. Na jednej skorupie znajdowal sie¢ ornamern:
stempelkowy ulozony nieregularnie na calej powierzchni okazu. Odkryi=
fragmenty ceramiki — poza jednym ulamkiem naczynia z cylindryczn:
szyjka — pochodzg z garnkéw w przyblizeniu o esowatym profilu, krétz=
szyjka, brzegiem nieco wychylonym na zewngtrz i krawedzig profilo-
wang, zaopatrzong niekiedy w rowek na przykrywke. Zalom brzusca n=
2/; wysokosci. Jest to typowa forma ceramiczna dla schylkowej fazr
weczesnego Sredniowiecza, spotykana czesto na stanowiskach wielkopol-
skich, m. in. na grodzisku w Ladzie?!. Na tej podstawie mozna wie:
datowaé orientacyjnie przypuszczalne urzadzenia warzelnicze na koniec
XII i XIII w., zaznaczajac, ze chronologia ta, podobnie jak interpre-
tacja funkcji catego zespolu moze ulec zmianie w toku dalszych pra:c
wykopaliskowych, ktore dostarczg wigkszej iloSci lepiej datowanych za-
bytkow.

W Swietle dotychczasowych badan wydaje sie bardzo prawdopodobn=
przypuszczenie, ze wzmiankowana w Sredniowiecznych dokumentach pi-
sanych osada o mazwie (Sal/S6l) znajdowala sie w poblizu ,,Starej Solni”.
na terenie obecnej wsi Bialcbrzeg, a jej $lady odkryto przypuszczalniz

2t 7Z ceramika z tego stanowiska mialem mozno$é zapoznaé sie — dzieki uprze:i-
mos$ci Ekspedyeji Ladzkiej — w sierpniu 1972 r. bezposrednio w trakcie prac wyko-
paliskowych prowadzonych przez Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
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na badanym stanowisku. Nalezy jednak pamietaé, ze solanek w tym
rejonie wystepowalo znacznie wiecej, z ktérych kazda nadawala sie do
eksploatacji warzelniciej. Dlatego tez nie jest wykluczona druga mozli-
wose, dopuszczajgca istnienie jednej stalej osady mieszkalnej, polozonej
na terasie, ktérej mieszkancy — trudnigcy sie warzelnictwem — uprawiali
swoje rzemiosto okresowo w kilku miejscach, przy réznych Zrédiach
stonych. Wyjasnienia tego zagadnienia nalezy oczekiwaé¢ od dalszych
badan terenowych i szczegdélowej analizy osadnictwa wezesnoSrednio-
wiecznego nadwarcianskich rejondéw solonosnych miedzy Zagérowem
i Pyzdrami.
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Osadnictwo w dorzeczu Srodkowej
Warty w okresie wplywoéw rzymskich
1 wezesnego Sredniowiecza

Zamierzeniem maszej pracy byto przedstawienie osadnictwa ziemi lgdz-
kiej na szerszym tle terytorialnym, tj. w dorzeczu $rodkowej Warty,
w okresie wplywow rzymskich i wczesnego Sredniowiecza, w celu wy-
roznienia ewentualnych grup plemiennych. W opracowaniu tym wzieto
pod uwage wylacznie materialy archeologiczne pochodzace z badan wyko-
paliskowych i zwiadowezo-powierzchniowych, a takze z przypadkowych
odkry¢. Krotki jednak termin, ktory dzielil nas od seminarium, pozwolit
jedynie na zebranie danych oraz kartograficzne ich ujecie i sformutowanie
bardzo ogdlnych wnioskéw. Pominieto miejscowosci znane tylko ze zrédetl
pisanych. Nalezy sie liczyé z nieré6wnym stopniem przebadania omawiat-
nego terenu, co moglo wywrze¢ wplyw na zageszczenie stanowisk na
mapie. Wykorzystano tutaj materialy znajdujgace si¢ w zbiorach i archi-
wum naukowym Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, a takze ma-
terialy publikowane w pracach W. Hensla i Z. Hilczer-Kurnatowskiej !
oraz J. Kaminskiej? W. Kowalenki3, K. Majewskiego4, J. Slaskiego
i S. Tabaczynskiego ° a takze A. Wedzkiego ©.

1 W. Hensel, Studia i materiaty do osadnictwa Wielkopolski wczesnohisto-
rycznej, t. I, Poznan 1950; t. II, Poznan 1953; t. III, Warszawa 1959; W. Hensel
: Z. Hileczer-Kurnatowska, Studia i materiaty do osadnictwa Wielkopolski
wezesnohistorycznej, t. IV, Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1972.

Z. Hilczer6wna, Dorzecze gornej i $rodkowej Obry od VI do poczatkéw XI
wieku, Wroctaw—Warszawa—EKrakow 1967.

2 J. Kaminska, Grody wczesno$redniowieczne ziem Polski $rodkowej na tle osad-
nictwa, L.6dz 1953.

S W. Kowalenko, Grody i osadnictwo grodowe Wielkopolski wczesnohisto-
ryczne; (od VII - XII w.), Poznan 1938.

4 K. Majewski, Importy rzymskie w Polsce, Warszawa—Wroctaw 1960,

5J. Slaski i S. Tabaczynski, Weczesno$redniowieczne skarby srebrne
Wielkopolski, Warszawa—Wroclaw 1959.

6§ A, Wedzki, Rozwdj osadnictwa i podzialy terytorialne ziemi lgdzkiej do
Zotea XIV wieku, Slavia Antiqua t. XIII — 1966.
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Ryc. 1. Mapa wystepowania stanowisk archeologicznych z okresu wplywbéw
rzymskich

Omawiany teren obejmuje obszar dawnych 11 powiatéw: Gniezno,
Jarocin, Kalisz, Koto, Konin, Pleszew, Stupca, Srem, Sroda, Turek, Wrzes-
nia, Wykaz stanowisk sporzadzono w ukladzie alfabetycznym w ramach
poszczegdlnych powiatdéw 7. Na mapach osadnictwa uwzgledniono ponadto
kilka o$ciennych miejscowosci z powiatéw sgsiednich. Wszystkie stano-
wiska archeologiczne zostaly naniesione na mapy w skali 1:300000 w
trzech grupach chronologicznych: I — okres wplywéw rzymskich, II —
starsza faza okresu wezesnosredniowiecznego (VI w. — pol. X w.), III —
okres od potowy X do XIV wieku.

Stanowiska z okresu wplywéw rzymskich zostaly uwzglednione w celu
przesledzenia procesu ksztaltowania sie osadnictwa przed okresem wcze-

7 Praca zostala napisana przed wprowadzeniem nowego podziatu administracyj-
nego PRL w 1975 roku, dlatego zachowany zostal uklad materialtéw w obrebie daw-
nych powiatéw.
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© ~ grodziska
© ~ asady

X — skarby
4 - zncleziska luine

Ryc. 2. Mapa wystepowania stanowisk archeologicznych z okresu od VI do poto-
wy X wieku.

snosredniowiecznym. Wszystkie stanowiska potraktowano ogdlnie jako
punkty osadnicze, nie dzielgc na rodzaje, jak osady, cmentarzyska, skarby
czy importy, gdyz pominieto tutaj analize spoteczno-gospodarczg. Karto-
graficzne zestawienie znalezisk z okresu wplywow rzymskich (ryc. 1)
rozwala na stwierdzenie, ze osadnictwo w tym czasie zdecydowanie kon-
centrowalo sie wzdluz rzek, gtéownie Warty i Prosny. Spostrzezenia po-
twierdzajg poglad K. Hiadylowicza 8, iz na skutek ocieplania sie kiimatu
w okresie wplywow rzymskich osiedlano sie w dawniej zalanych i pod-
moktych dolinach rzecznych. Zageszczenie osadnictwa daje sie przy tym
zaobserwowaé w rejonie Sremu, Srody, Pyzdr, Zagérowa i Konina, a na

8 K. Htadylowicz Zmiany krajobrazu i rozwdj osadnictwa w Wielkopolsce
od XIV do XIX wieku, Lwoéw 1932, s. 46.

¢
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wschodzie Kola i Turka, co juz stwierdzil A. Wedzki?% Zarysowuje sie
réwniez wieksze skupisko stanowisk w rejonie Kalisza, co wigze sig nie-
watpliwie z przebiegiem szlaku bursztynowego. Na podstawie dostgpnych
materialéw, stabo rysuje sie osadnictwo w okolicy Gniezna i Wrzesni.
Wyrazna pustka osadnicza wystepuje w rejonie Puszczy Pyzderskiej.

Osadnictwo okresu wczesnosredniowiecznego od VI do potowy X wie-
ku, na podstawie sporzadzonej mapy (ryc. 2), przedstawia si¢ nastepujgco.
Najwieksza ilosé stanowisk archeologicznych z tego czasu wystepuje w za-
chodnich rejonach rozpatrywanego terenu, gléwnie w powiecie Sroda
i Srem. Obserwuje sie tu nasilenie osadnictwa od okresu wplywoéw rzym-
skich. Trzeba zaznaczy¢, ze sg to regiony dos¢ dobrze zbadane pod wzgle-
dem archeologicznym. W poréwnaniu z tymi terenami mniejsze nasile-
nie stanowisk archeologicznych daje si¢ zaobserwowa¢ w rejonie Gniezna.
W najbardziej interesujgcym nas rejonie Ladu w tym okresie znane jest
tylko grodzisko w Ladzie, osada przygrodowa i dwa skarby. Stanowiska
te usytuowane sg na prawym brzegu Warty. Pomiedzy rejonem Ladu,
a duzymi skupiskami osadniczymi na zachodzie w rejonie Srody i Sremu
nie spotykamy stanowisk archeologicznych z tego okresu. Slady osad-
nictwa nie wystepujg réwniez pomiedzy Ladem, a rejonem Gniezna.
Obszar ten bowiem pomiedzy Pobiedziskami, Kostrzyniem, Wrzesnig
i Witkowem by? silnie zalesiony, jak to juz stwierdzil W. Kowalenko 1°.
Lad nie ma réwniez powigzania z obszarem pomigdy Pyzdrami i Jaroci-
nem, gdzie osadnictwo koncentruje si¢ giéwnie wzdluz rzek Lubieski
i Lutyni. WyraZznym rozgraniczeniem od rejonu kaliskiego byly rozlegle
lasy Puszczy Pyzderskiej.

Wsrod stanowisk archeologicznych z okresu od potowy X do XIV wie-
ku na omawianym obszarze stwierdzono 112 grodzisk, 115 osad, 50 cmen-
tarzysk, 61 skarb6éw i 108 znalezisk luznych. W d. powiecie gnieZnienskim
wyrézniono: 15 grodzisk, w tym 9 stozkowatych, 22 osady, 8 cmenta-
rzysk, 12 skarbow, 15 znalezisk luznych; w d. powiecie jarocinskim —
11 grodzisk, w tym 4 stozkowate, 10 osad, 3 cmentarzyska, 8 skarbow,
5 znalezisk luznych; w d. powiecie kaliskim — 8 grodzisk, w tym 4 stoz-
kowate, 13 osad, 7 skarbéw, 10 znalezisk luznych; w d. powiecie kolskim
— 4 grodziska, w tym 1 stozkowate, 2 osady, 3 skarby, 7 znalezisk luz-
nych; w d. powiecie koninskim — 10 grodzisk, w tym 2 stozkowate,
4 osady, 1 cmentarzysko, 5 skarbow, 27 znalezisk luZnych; w d. powiecie
pleszewskim — 10 grodzisk, w tym 3 stozkowate, 4 osady, 1 cmentarzysko,

1 skarb, 6 znalezisk luZnych; w d. powiecie stupeckim — 4 grodziska,
7 osad, 4 cmentarzyska, 2 skarby, 11 znalezisk luznych; w d. powiecie
Sremskim — 14 grodzisk, w tym 7 stozkowatych, 17 osad, 11 cmen-

tarzysk, 3 skarby, 9 znalezisk luznych; w d. powiecie $redzkim — 21 gro-

9 A. Wedzki, op. cit,, s. 17-19.
10 W. Kowalenko, op. cit,, s. 112,
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© - grodziska
0 - osady
o — cmentarzyska

A — znaleziska luzne
% — skarby

Ryc. 3. Mapa wystepowania stanowisk archeologicznych z okresu od polowy
X do XIV wieku

dzisk, w tym 5 stozkowatych, 24 osady, 13 cmentarzysk, 13 skarbow,
5 znalezisk luznych; w d. powiecie tureckim — 3 grodziska, w tym 2 stoz-
kowate, 2 osady, 3 cmentarzyska, 3 skarby, 5 znalezisk luznych; w d. po-
wiecie wrzesinskim — 12 grodzisk, w tym 3 stozkowate, 10 osad, 6 cmen-
tarzysk, 4 skarby, 8 znalezisk luZnych. Kartograficzne rozmieszczenie
tych stanowisk (ryc. 3) wykazuje, ze Puszcza Pyzderska nadal stanowi
pustke osadniczg pomiedzy ziemig lgdzka a ziemig kaliska. Rowniez ziemia
gnieznienska oddzielona jest od lgdzkiej terenami mie zasiedlonymi w re-
jone laséw na linii Pobiedziska, Kostrzyn, Wrzesnia i Witkowo, podobnie
jak w okresie poprzednim. Zauwaza sie poza tym bardzo nikle zasiedle-
nie na terenach bagnistych pomiedzy Koninem i Kotem. Nie obserwuje
sie natomiast wyraznego rozgraniczenia pomiedzy ziemig ladzks, a gesto
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zasiedlong ziemig $remskg i giecka. Do ziem tych réwniez przylega gesto
zasiedlony obszar péinocno-wschodniej cze$ci b. powiatu jarocinskiego.
Opracowanie nasze ogranicza sie do zebrania stanowisk archeologicz-
mnych, na podstawie ktérych sporzadzono mapy osadnicze.
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. Wierzbno

. Weglewskie Holendry
. Wilczyn

. Wysokie

. Chocz

Karsy

. Kazimierka Stara

Fasew
Niniew

. Pleszew
. Rokutow

Dawny powiat Konin

znalezisko luZne
cmentarzysko
znalezisko luzne

2
osada [?]
znalezisko luzne

»
cmentarzysko
znalezisko luzne
cmentarzysko, osada
znalezisko luzZne
osada
cmentarzysko
osada
osada

2

b2
cmentarzysko
znalezisko luzne

EH]

E3]
osada
znalezisko luZne

2

cmentarzysko

znalezisko luzZne
cmentarzysko [?]
znalezisko luZne

Dawny powiat Pleszew

osada
cmentarzysko

»
osada produkcyjna
znalezisko luzne

2

osada [?]

utamki naczyn

imacz do tarczy

moneta
ulamki naczyni

2
ulamki naczyn, zapinka
ulamki naczyn

»

»
terra sigillata
ulamki naczyn

»
naczynie, ulamki, paciorek

ulamki naczyh

mielerze, chaty

naczynia, ulamki
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8.
9.
10.
11.

et
CLOXTIANANPD W -

okt
W N =

14.
15.
16.
17.

.

NV DA WN =

8

9
10.
11.
12,
13.
14.
15.
16
17
18.
19
20.
21.
22.
23.
24,

by

Strzydzew
Tomice
Tursko
Zegocin

Bukowo

. Chrésciki
. Cigzef
. Ciazenskie Holendry

Dolany

. Imielno

Krepkowo
Lad

. Ladek

. Piotrowice
. Ratyn

. Stupca

. Staw

Unia
Wierzbno
Wrabczyn
Zagbrow

. Biernatki

Bnin
Bystrzek

. Chrzastowo

Dolsk
Drzonek
Kamionki
Koérnik
Kromolice
Krzyzanowo
Lubiatowo
teg
Manieczki
Mechlin
Melpin
Migdzychdod
Niestabin
Nochowo
Orkowo
Ostrowo
Piotrowo
Pokrzywnica
Prusinowo
Pyszaca

znalezisko luZne
cmentarzysko
znalezisko luzne

3

Dawny powiat Slupca

znalezisko luzne
cmentarzysko

»

»

»
znalezisko luzne
cmentarzysko
osada, skarb
cmentarzysko
znalezisko luzne
cmentarzysko

»
znalezisko luZne
cmentarzysko
znalezisko luZne
cmentarzysko
znalezisko luZne

Dawny powiat Srem

znalezisko luzne

2

cmentarzysko
znalezisko luzne
cmentarzysko
znalezisko luzZne

»
osada
cmentarzysko [?]

”»
cmentarzysko i osada
cmentarzysko [?]
znalezisko luZne

2

»
cmentarzysko
znalezisko luzne
cmentarzysko

moneta

ulamki naczyn

utamki naczyi

2

ulamki naszyjnika
ulamki naczyni

2

ulamki naczyn

£

grot, ul. maczyn, noze
fibula srebrna

szkto, braz
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9s.

1S
16.
17.
18.
19.
20.
21.

btk d
W N =

bt
SV hWN =

. Kwiatkow

. keg Piekarski
10.
11.
12.
13:
14.

Miyny Piekarskie
Proboszczowice
Przykona

Psary

Turek

Turkowice

Wola Zadabrowska

Wréblina
Zakrzew
Zaspy
Zimotki
Zeromice

. Bardo
. Biatobrzegi
. CieS§le Mate

Yupice

. Milostaw

. Modlica

. Orzechowo

. Orzeszkowo

. Pietrzykow

. Pyzdry

. Rataje

. Ruda Komorska
. Splawie

1. Bieganin

BN

. Maczniki
. Raclawice

. Ksigze Miyny
. Kuczki

. Spicymierz

. Wilanéw

cmentarzysko

”»
znalezisko luZne
cmentarzysko

cmentarzysko , skarb

skarb
cmentarzysko i
znalezisko Iuzne
»
cmentarzysko [?]
znalezisko luzZne
»
cmentarzysko
cmentarzysko [?]
znalezisko luzne

Dawny powiat Wrzesnia

znalezisko luzne
»
cmentarzysko [?]
znalezisko luzne
»
cmentarzysko
znalezisko luzne
2»
cmentarzysko
znalezisko luzne
osada
znalezisko luzne

2

wiadro brazowe i inne
ostroga, ulamki naczyn

grot, krzesiwo, szydio

utamki naczyn

moneta srebrna
utamki naczyn
popielnica
moneta

ulamki naczyn

przesliki
utamki naczyn

2

zapinka brazowa

Dawny powiat Ostréw WIkp. (czeSciowo)

cmentarzysko[?]

Dawny powiat Ostrzeszéw (czgsciowo)

cmentarzysko
znalezisko luzne

szkto

Dawny powiat Poddebice (czesciowo)

znalezisko luzne
osada
cmentarzysko
znalezisko luzne

ulamki naczyn
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1. Rogalinek
2. Sowinki

Dawny powiat Poznan (cze$ciowo)

znalezisko luZne

L)

ozdoby

OSADNICTWO OKRESU WCZESNEGO SREDNIOWIECZA

1. Bielawy
‘2‘ 2

. Chladowo (Kamionka)

3

-4, Czechy

5. Czerniejewo
6. Debina

7. Dzieémiarki
8. Dziekanka
9. Dziekano wice
10. o

11. s

12. Fatkowo
13. Glebokie
14. ’

15. Gniezno
16. =
1173 o

18. A

19. v

20. -

212 o

22. -

23. Goranin
24. Gorzuchowo
25. Grzybowo
26. Imiotki

27. -

28. Jankowo Dolne
29. .

30. Jelonek

31. Kalina

32 S

33. Kamieniec
34. Kapiel

35. Ktecko

36. v

37. N

Dawany powiat Gniezno

cmentarzysko [?]
osada [?]
grodzisko

osada

osada [?]
grodzisko
cmentarzysko
osada

»

gréb szkieletowy
osada [?]
grodzisko [?]
skarb srebrny
osada
cmentarzysko
grodzisko stozkowate
skarb

2

»

2
grodzisko
skarb
znalezisko luzZne
grodzisko
osada [?]
osada
grodzisko stozkowate
cmentarzysko
osada [?]
osada
gréb szkieletowy
skarb srebrny
grodzisko
skarb srebrny

»”

11 Fazy wg W. Hensla.

faza D 1

2

2

22

2

2

EH

.Q.Q.quom

XIT - XIII w.
B-E

?

E i $redn.

IX -1 pot. X w.

po 991
koniec XI w.
po 1003 r.
wczesne $red.
9

950 - 1100 ?
2

2

Ee
-E

> oW

1030 - 1040
C, D-E
I pot. X
po 1058 r.
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38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51,
52.
53,
54.
55.
56.
5%
58.
59.
60.
61-
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
3%
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.

0N e

7 Grdéd wcezesnoSredniowieczny

Kiecko
Kotaczkowo
Kosowo
Kowalewo
Kujawki

b4l
Ledniczka
Lednogora
Lubochnia

EH]

Yubowo

L

Matachowo

Mate Rybno
Michaleza
Mielno

Modliszewo
Moraczewo
Niechanowo
Noskowo
Osiniec
Ostrowite Prymasowskie
Ostrowo
Ostrowo Nowe
Ostrow Lednicki
Owieczki
Powidz
Przybrodzin
Pyszczynek
Rybno Mate
Siemianowo
Skrzetuszewo
Stawno
Szczytniki Duchowne
Turostowo
Wiekowo
Wierzbiczany
Wola Skorzecka
Zdroje

Zydowo
Zydéwko

. Bogustaw
. Brzostkoéw
. Cerekwica
. Chrzan

znalezisko luZne

osada [?]

grodzisko stozkowate
skarb srebrny

osada

grodzisko stozkowate
cmentarzysko
grodzisko wkleste
osada przygrodowa
znalezisko luzne
cmentarzysko

osada

znalezisko luzne
osada

grodzisko wklgste
osada

cmentarzysko
znalezisko luzne
skarb srebrny

osada

znalezisko luZne
grodzisko

grodzisko stozkowate
osada [?]

znalezisko luzne
osada [?]

skarb

grodzisko stozkowate
skarb

osada [?]

znalezisko luzne

»

b ]
grodzisko stozkowate
grodzisko pierScieniowate
grodzisko stozkowate

Daway powiat Jarocin

znalezisko luzne

’»

osada
cmen‘arzysko

faza

D

?

?

14
C-D
E

E?

po 1017 r.
B/C

D/E
$redn. ?
D

%

D?

o 991 r.

0 995 r.

O D D D D D DT RGO e Y D D e

g Qe
v
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© N o wn

0

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33:
34.
35.
36.
37.
38.
39.

40.

41.

42,

43.

44.

45.
46.
47.
48.
49.
50.

AW =

. Chytréw
. Dgbno
. Franciszkow

Gasiorowo
Golina

Goéra

Jarocin
Kapalica
Komorze
Kotlin
Ksigzeca Wola
Lisew

Lisew

Lubinia Mala
¥.obez
Magnuszewice
Mieszkow
Miniszew
Miniszew — Yeg
Noskow
Noskéw — Budy
Nowe Miasto
Osiek
Potazyca
Prusinéw
Przybystaw
Radlin
Raszewy

Roszkow
Siedlemin

Stupia
Szczonowo
Smietéw
Twardow
Zerkow

‘Z6tkiew

. Akacyjki-Firginy
. Baldon

. Borek

. Bronczyn

skarb [?] zelazny
znalezisko luzne
grodzisko

osada

grodzisko
znalezisko luzne
skarb srebrny
cmentarzysko
osada
cmentarzysko
osada [?]
osada
znalezisko luzne
grodzisko stozkowate [?]
osada _[?]
grodzisko wkleste
skarb srebrny
grodzisko wkleste
osada
skarb srebrny
osada
grodzisko stozkowate
osada
grodzisko stozkowate
osada
znalezisko luZzne — monety
osada [?]
skarb
osada; monety i srebro
grodzisko stozkowate
osada
grodzisko
osada

”»
grodzisko
osada
skarb srebrny
skarb

bR

Dawny powiat Kalisz

znalezisko luzne
osada [?]

osada

skarb

faza $redn.
, B/ICiD
ol
2» B
» E
, D-E
2 D
2 ?
po 1004 r.
3 ?
» B
» E
9

2» ?

2 ?

” D

EY) ?

2 B-D
X-XI w

2 D/E

» CIN-E
ok. 1000 r.

» ?

el 0% 18 &

,  Ef$redn.

2 ?

2 D

» ?
XI w.

» ?
II pot. XI w.
XI w.

2 ?

33 C-D

U.g.gow>.‘;
o

po 1016 r.
koniec XI w.
koniec XI w.

faza ?
» D7
2 C

po 1021 r.
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e BE e WV}

el

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24.
25.

26.

21.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.

B

NAU AW

. Brudzew

. Cekéw

. Chelmce

. Debe

. Dluga Wie$

Goliszew
Gorzuchy
Gzikdéw
Jankow
Jarantéow
Jastrzebniki
J6zefow
Kakawa
Kalisz

Kalisz-Majkéw
Kalisz-Piwonice
Kalisz-Rypinek
Kalisz-Stare Miasto
Kalisz-Tyniec
Kalisz-Zawodzie
Kamien
Klotyldéw
Koscielec
Koécielna Wie$
Marchwacz
Maczniki
Michatéw Drugi
Nedzerzew
Pélko

Pruszkéw
Rzegocin

Staw

Stobno
Warszéwka
Wesotki
Zadowice
Zagbrzyn
Zbiersk
Ziotniki

. Blizna
. Borki

Bréd

. Chruscin
. Dzierawy
. Gasiorow

Koto

grodzisko stozkowate
grodzisko
osada [?]
grodzisko stozkowate
osada [?]
grodzisko
znalezisko luzne
grodzisko stozkowate
osada
grodzisko
osada
znalezisko IuZne
skarb srebrny
znalezisko luZne
osada
skarb srebrny
znalezisko luzZne
skarb arabski
znalezisko luzne
osada
grodzisko
grodzisko [?]
skarb monet
kosciét romanski
osada
»
»

znalezisko luzne

”»
skarb
grodzisko stozkowate
osada [?]
znalezisko luzne
skarb
osada [?]
znalezisko luZne
skarb
znalezisko luzne

Dawny powiat Kolo

grodzisko pierScieniowate
znalezisko luZne

2»
grodzisko pirécieniowate
znalezisko IuzZne
skarb

EEd

faza ?
oty
,,» E 1 §redn.
3 ?
s D
el
R )
$redn.
A 2
= D[E
s BiD-E
,» E i éredn.
» DJE
o D
v LAY
sk
po 1016 r.
., B-D
po 935 r.
9 ?
, D-E
s D-E
,, C-$redn.
S
?
2 E
£ B
2 E
Al
,, E i $redn.
,, E i §redn.
B |
e
X - XI w.
55 b
2 ?
2» ?
po 1004 r.
S
2 ?
XI w.
2 ?
, D-E
Pl
¢
w . DB
23 ?
po 1084 r,
po 1084 r.
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. Krzykosy
. Lubstow
10.
11.
12,
13.
14.
15.
16.
17.

Makolno
Mchowek
Ochle

Pustynia
Ruszkow

Stara Klodawa
Zakrzewek
Zalesie

. Babia

. Barlogi

. Biskupice
. BrzeZno

Bukowo

. Celinowo

. Chorzen

. Chyzew

. Dobromysl
. Glowiew

. Golina

. Gostawice

2

. Grabienice

. Grojec

. Xazimierz Biskupi
. Kleczew

. Konin

2

. Kownaty

EE]

. Koziegltowy

2

. Krasnica

. Kragola

. Krolikow

. Kuchary Koscielne
. Lisiec Wielki

. Lubomysle

. Mielnica Duza

. Mrowki

. Ostrowaz
. Ostréwek
. Roztoka

36.
37
38.
39.

Rumin
Rysiny
Rzgdéw
Skulsk

znalezisko luzne
grodzisko stozkowate
znalezisko luzne
grodzisko

skarb monet
znalezisko luzne
osada

znalezisko luzne
osada [?]

skarb

Dawny powiat Konin

grodzisko stozkowate
znalezisko Iuzne

osada
znalezisko luZne

grodzisko

skarb

grodzisko

skarb srebrny
osada
znalezisko luzZne
grodzisko

osada

grodzisko

skarb

grodzisko
monety
znalezisko luZne
grodzisko wkleste
znalezisko luzne
znalezisko luzne
skarb srebrny
znalezisko luzne
grodzisko stozkowate
cmentarzy sko
osada [?]
znalezisko luzne

o 1061 r.

ocz. XI w.

O D D D D KRG D MG D D e ) D 4D 1D D 4D ) D D

II pol. XI w.

II pot .XI w.

/E

_‘,.\7_‘.,.\;.\-;UUm.\aU.q.g.g.g.e.g
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40.

41.

42,
43.

45.
46.
417.
48.

R

© @ N LR W

[ e I = S )
AW =O

Stugocinek
Stare miasto
Szczepidio
Slesin

. Swicte

Swietne

Weglewskie Holendry
Zalesie

Zo6lwiniec

. Bogustaw
. Broniszewice
. Brudzewek

Chocz
Chrzanbéw

. Czarnuszka

Gotuchéw

. Grodzisko
. Jedlec

. Karmin

. Karminek
. Kucharki
. Lutynia

. Macew

. Marszew
. Nowawie$
. Pleszew

. Podlesie

. Rokutéow
. Strzydzew
. Szkudta

. Taczanéw
. Tursko

Bukowo

. Ciazefi

»

. Cigzenskie Holendry

Golkoéw

. Giewartow
. Graboszewo

»
. Izdebno
. Jarotki
. Jaworowo
. Krepkowo

EE]

. Lad

znalezisko luzne

»

»

”»

s
grodzisko
znalezisko luzZne
skarb
grodzisko

Dawny powiat Pleszew

osada [?]

osada

znalezisko luzne
grodzisko pier$cieniowate
znalezisko luzne
grodzisko stozkowate
grodzisko

cmentarzysko

grodzisko

grodzisko wkleste
grodzisko stozkowate
osada

grodzisko? (ruiny zamku)
osada

skarb monet

grodzisko

moneta

znalezisko luzne
grodzisko podkowiaste
znalezisko luzne
grodzisko pierscieniowate
grodzisko stozkowate

Dawny powiat Slupca

znalezisko luZne
osada
cmentarzysko
znalezisko luZne
osada
»

grodzisko

»
osada
znalezisko luzne

2»

cmentarzysko
znalezisko luZne
grodzisko

faza ?
S5 e
2» ?
e
0 R
» D-E
S5 Ak
po 976 r.
§redn.
R 4
» D/B
» ?
2 ?
B
g
R
=2
» B[
- 2
U ¢
$redn.
”» E
b S
» E 7

SN v Bl N v el o B w e
)
les}

- E i é§redn.

AB-E
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15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.
277
28.
29.
30.

P©NA P W

LW RRNRNDDDNDRNRNRNDRNDR = e e e bt et et b
ORS8RI RGN R SO I hbR=O0

Lad

Lad-Sucha Goérka
Ladek

Policko
Roéza
Samarzewo
Stoniczyce
Stupca
Smoleniec
Tarszewo
Unia
Wilczyn
Wrabczyn
Zagbrow

. Baranowo
. Biernatki

i3]

2

Binikowo

. Blazejewo

Bnin
i 1]
2
”»

2

»
. Brodnica

2»
. Bystrzek
. Chrzastowo
. Czmoniec
. Czmont
. Dabrowa (Mechlin)
. Dobczyn

3

. Dobczyn (Binkowo)
. Dolsk

2

2»

. Drzonek

. Dworzysko

. Dzieémierowo

. Gadki

. Goéra

. Grzybno (Zabno)
. Grzymistaw

2 cmentarzyska
skarb srebrny
osada
skarb
osada

”»
znalezisko luZne
grodzisko
znalezisko luzne
skarb
znalezisko luzZne

»
2

”»
osada
znalezisko luzZne

Dawny powiat Srem

osada

osada?
cmentarzysko
znalezisko luzZne
grodzisko [?]
osada

grodzisko
cmentarzysko
osada

skarb srebrny
osada [?]

osada

skarb srebrny
cmentarzysko
osada

osada [?]
znalezisko luzZne
grodzisko stozkowate
osada

osada jednodworcza
osada [?]
grodzisko wklgste
osada [?]
grodzisko
cmentarzysko
osada [?]
znalezisko luZne

grodzisko stozkowate
grodzisko wkleste
osada

faza D-E
po 1028 r.
» DJE
X w.
» D lub E
P &
g
» ?
Y
po 1028 r.
s
» ?
o)
D)
» D-=E
» ?
» A/B[?1-D
,, B/C-D
oI D)
» AlubB
e 3¢
,, DJE
, BI/C-E
» D
» B [7]
po 1061 r.
, B/C - éredn.
» D[E
ok. 980 r.
» DI
» A, B, C[7
, DI
ey /
”» ?
gy
, A-C
. A-B/C
» C/D [
2 B/C

,, D-E, éredn.
przed 1136 r.

» D[
2 D/E
S T
s9o i
» E[]
et

?
» C-E, $redn.



34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51,
52,
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
63.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73,
74.
75
76.
il
78.
79.
80.

—
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Jaszkowo

Ko6rnik
Kotowo
Ksiaz
Lubiatéwko
teg
Manieczki
Mchy

Mechlin
Mieczewo
Miegdzychod
Niestabin

2»

2

2

»”

»
Nochowo
Orkowo

2
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ALEKSANDER ROZYCKI

Badania grodzisk przy pomocy
magnetometru protonowego
na przykladzie kompleksu grodowego
w Ladzie

Prace magnetometryczne na obszarze grodziska w Ladzie wykonano
na zlecenie Muzeum Archeologicznego w Poznaniu. Polozenie stanowiska
przedstawione jest na ryc. 1. Z punktu widzenia badan geofizycznych
istotnym elementem jest tutaj odleglos¢ od zelektryfikowanej linii kolejo-
wej oraz od wsi Lad. Szkic sytuacyjny samego kompleksu grodowego
przedstawiony jest na ryc. 2. Na jego podstawie zdecydowano dla uprosz-
ezenia dokumentacji geofizycznej podzieli¢ formalnie kompleks grodo-
wy w Ladzie jako calo$¢ na trzy czeSci. Te czeS¢ na obszarze ktérej wy-
wykonano pomiary oznaczono dla wygody literg A. Pomiary przeprowa-
dzono w koncu wrze$nia i poczatku pazdziernika 1974 roku. Ilo$¢é punktéw
pomiarowych tj. liczba 8 500 (ok. 0,4 ha powierzchni przy przyjetej siatce
pomiaréw) zlimitowana byla wysokoscig zlecenia.

1. Aparatura pomiarowa

Pomiary wykonano magnetometrem protonowym typu PMP-2A, czu-
toé¢ przyrzadu wynosi 05, dokladno$é bezwzgledna =1, dopuszczalny
gradient pola mierzonego dla stosowanego zakresu pomiaru magneto-
metru [2] wynosi 100 m. W sklad zestawu przyrzadu wchodzi przelgcznik
umozliwiajgcy szybkie przelgczenie ukladu mierzacego z sondy polowej
na sonde bazowg. Sady polaczone byly z przyrzgdem mierzgcym kablami
o diugosci 30 metrow.
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2. Niektére sposoby wstepnego badania stanowisk archeologicznych

Badania geofizyczne sg tylko pewnym etapem w procesie wstepnego
rozpoznania stanowiska archeologicznego. Nie jest obojetny moment ich
uzycia. Jezeli o danym stanowisku nie mamy zadnych informacji, poza
jedna, ze w niektérych miejscach na powierzchni wystepujg zabytki ru-
chome, to chociaz obszar pokryty siatka pomiardw jest o rzad wielkosci
wigkszy niz projektowane wstepnie odkrywki, to uwzgledniajgc fakt, iz
pole rozrzutu ceramiki czesto wyraza sie powierzchnig w hektarach, kto-
rego tylko cze$¢ moze by¢ zbadana metods geofizyczng, mamy duze

A
T speA
<0
uuu,u—-'—u{u I
LAD f'/
WARTA

0 10 KM
[ S L T~ ol |
% KOMPLEKS GRODOWA

A1ty KOLED ZELEKTRYFEKOWANA

Ryc. 1. Polozenie stanowiska

szanse, aby przeprowadzi¢ pomiary w czeSci stanowiska relatywnie mato
znaczacej lub nawet ulokowaé siatke pomiaréw w obszarze jalowym,
Informacja o braku obiektéw jest co prawda réwniez wazna, ale pomiary
geofizyczne powinny by¢ tak zaprojektowane, aby je$li to tylko obiek-
tywnie jest mozliwe, oprécz wykluczania z procesu badan wykopalisko-
wych pewnych obszaréw, wskazywaly takie na te, ktére rokujg naj-
wieksze szanse. Efektywno$¢ lokalizacji pomiaréw zalezy w duzej mierze
od zbioru informacji a priori na etapie projektowania badan. Budowaé
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go moze zdjecie lotnicze, doktadne zdjecie tachimetryczne (z cieciem war-
stwic nie wiekszym mniz pédt metra), szczegbélowe zdjecie powierzchniowe:
i informacje wynikajgce ze Zrodet pisanych oraz wczesniejszych prac wy-
kopaliskowych na tym terenie.

W innych krajach duza wage przywigzuje si¢ do zdjecia lotniczego,
traktujgc go jako niezbedny element poprzedzajacy wkroczenie metod

SZKIC SY¥TUACMINY KOMPLEKSU GRODOWES
W LADZIE. e

°E

SIADY STARORZECZA

Ryc. 2. Szkic sytuacyjny kompleksu grodowego

geofizycznych. W Polsce raczej rzadko dysponujemy umiejetnie wykona-
nym zdjeciem lotniczym dla celéw archeologicznych, z tym wiekszg wiec
starannoscig nalezy zebraé¢ wstepny zbiér informacji innymi sposobami.
Badajge stanowisko metodami geofizycznymi, mamy obecnie prak-
tycznie rzecz biorgc do dyspozycji dwie metody: metode magnetyczng
i elektrooporows. Z punktu widzenia progmatyki pomiarowej pierwsza
z nich charakteryzuje sie relatywnie wieksza szybkos$cia wykonywania
pomiaréw. Przy zastosowaniu tego samego kroku pomiarowego jest mozli-
we przebadanie metodg magnetyczng obszaru 5 do 8 razy wiekszego niz
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przy uzyciu metody elektrooporowej. Nalezy jednak pomieta¢, Ze mapa
wzglednych wartosci modutu natezenia pola magnetycznego oraz mapa
oporno$ci pozornej dla badanego obszaru przynoszg informacje o rozkla-
dach odmiennych parametréw o$rodka i postepowaniem poprawnym jest
przebadanie stanowiska przy pomocy obydwu metod, gdy jest to tylko
mozliwe, W przypadku ogélnym nalezy najpierw zastosowaé¢ metode mag-
netyczng i dopiero po jej wstepnym zinterpretowaniu przebada¢ wy-
brane podobszary metodg elektrooporows.

Jako metoda uzupelniajgca, metoda elektrooporowa wydaje sie by¢
szczegdlnie uzyteczna dla obszaréw wycinanych z badan magnetycznych
z powodu zaklécen przemystowych oraz dla tych przykiadéw dla ktérych
z géry wiadomo, ze nie ujawnig sie w postaci lokalnych zaburzen pola
magnetycznego.

Kompleksowe zastosowanie obydwu metod pozwolitoby w korzystnych
wypadkach nie tylko na wydzielenie relatywnie wigkszej iloSci struktur
zaburzajacych, ale takze na ich selektywne rozdzielenie. )

3. Stanowiska perspektywne dla badan magnetycznych

Wieksza cze$é anomalii magnetycznych w badaniach archeologicznych
w klimacie umiarkowanym zwigzana jest z koncentracjg materiatu o wyz-
szej podatnosci magnetycznej w ofrodku o nizszej podatnos$ci. Zmienna
budowa geologiczna w kombinacji duzej liczby mikroklimatycznych i ros-
linnych stref powoduje, ze mamy do czynienia z wielkg réznorodnoScig
gleb. Procesy glebowe lgczace oddziatywanie bakterii, zdysocjowanej wo-
dy, tlenu atmosferycznego i kompleksowego efektu od roslin powoduja,
ze gleba wytworzona nawet z tej samej skaly macierzystej moze mieé¢
rézng podatnosé magnetyczng. W [1] wykazano, ze podatnos¢ magnetyczna
gleb zmienia sie nie tylko w plaszczyznie przy przejsciu od jednej strefy
do drugiej, ale wykazuje w wielu przypadkach bardzo silng zaleznosé
w pionie w pierwszych kilkudziesieciu centymetrach profilu glebowego.
Badania magnetyczne tym bardziej moga zakonczy¢ sie powodzeniem im
silniejszy jest dla danego obszaru efekt Le Borgne’a.

Korzystne istnienie kontrastu podatnosciowego kryje jednakze i mozli-
woéé mylnych interpretacji. Bardzo czesto zdarza sie, ze mikrosfaldowa-
nia geologiczne, spekania, erozje podpowierzchniowe oraz réznego rodzaju
mozliwe kombinacje tych zjawisk powodujg powstanie ukrytych form
o quasigeometrycznym ksztalcie wypelnionych materiatem o relaktywnie
wysokiej podatnosci magnetycznej. Strukturom takim chetnie przypisuje
sie teleonomozm zaliczajgc je na podstawie odpowiadajacego im regular-
nego geometrycznie ksztaltu do zbioru obiektow zwigzanych z dzialalnos-
cig czlowieka.

Dla obszaru Polski brak jest obszerniejszych badan podatno$ci mag-
netycznej gleb. Analizujac wyniki prac z innych krajow dla zbieinych
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typéw profili mozna transponowaé¢ na nasz teren ogoélne tendencje wyra-
zajace predyspozycje gleb do wykazywania zmian podatnosci w profilu
pionowym.

Na ryc. 3 przedstawione jest zdjecie tachimetryczne terenu komplek-
su grodowego. Na jego podstawie oraz na podstawie ryc. 2 mozna sig spo-
dziewaé, ze widoczne tam wyniostoSci budowane sg w znacznej mierze
przez piaski. W przypadku utworu skladajgcego sie z czystych piaskow
bytaby to z punktu widzenia badan magnetycznych sytuacja niezbyt ko-
rzystna poniewaz oczekiwany efekt Le Borgne’a bylby réwny zero w ty-
powym przypadku. Wiadomo jednak [2], Ze niewielka domieszka glin
spowodowaé moze, iz kontrast podatnosci magnetycznej bedzie na tyle
silny, ze metoda magnetyczna moze by¢ w pelni uzyteczna. W praktyce
rozstrzyga sie o tym najczesciej badajagc wstepnie pewien eksperymental-
ny obszar. Ustala sie ponadto na podstawie uzyskanych stamtad materia-
16w pomiarowych kres dolny dopuszczalnych wysokosci detektora nad
powierzchnig ziemi poniewaz wartosci podatnosci magnetycznej gleby de-
terminujg intensywno$é tzw. ,szumu glebowego”, tj. okresSlajg poziom
zaklécen pochodzacych od gleby, co powoduje, ze pomiary majg sens do-
piero od pewnej wysokosci detektora nad ziemig.

Analiza morfologii kompleksu grodowego na podstawie ryc. 3 wskazuje
na mozliwoéé istnienia jeszcze jednego rodzaju omylkowo klasyfikowa-
nych struktur zaburzajacych. Jak stwierdzono w [3] naturalne zakldécenia
magnetyczne pojawiajgce sie na kontakcie podstawy stoku z plateau bar-
dzo czesto przybierajg posta¢ linearng przebiegajaca zgodnie z pewng
warstwicg i bywajg niekiedy falszywie interpretowane jako réw wypel-
niony wtérnie materiatem lub wrecz bywajg wydzielane jako wal.

W klasie urzadzen obronnych wystepujacych mna terenie grodzisk
szczegblng pozycje zajmujg waly z licem lub jgdrem kamiennym. O ile
bowiem wal, reprezentowany aktualnie przez zweglone belki i wypalong
gline, generowal bedzie sygnal o duzym nateZeniu amplitudy o tyle w
przypadku struktury zaburzajgcej, dla ktérej lokalne zakloécenia pola
magnetycznego pochodzi¢ mogag jedynie od materialu kamiennego, ampli-
tuda sygnalu zaleze¢ bedzie nietylko od ilosci materialu kamiennego, ale
bedzie wykazywaé bardzo silng zalezno$é od rodzaju skal. Skaly kwasne
charakteryzujg sie znacznie mniejszg podatno$cia magnetyczng niz skaly
zasadowe. Dla zilustrowania takiego efektu wyliczona zostata wartosé na-
tezenia pola magnetycznego nad strukturg widoczng na rys. 4. Na ulozo-
nych regularnie kulach opisa¢é mozna prostopadioscian o wymiarach
1 mX1 mX0,4 m. Sumaryczna objetos¢ kul nie zalezy od promienia kuli,
tak, ze widoczne na rysunku otoczaki majg jedynie walor ilustracyjny.
W obliczeniach przyjeto, ze sg one raz ze skaly kwas$nej, a rastepnie, ze sg
to skaly zasadowe. Poniewaz wartoéci podatnoséci dla skal nie sg wiel-
kosciami arbitralnymi lecz przybierajg swe wartoSci z dcsé duzego prze-
dziatu dla granitu wzieto przypadek najbardziej niekorzystny (krzywa na

2 Grod wezesnoSredniowisrrnw
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ryc. 5). Dla krzywej B i C wzigto wartosé $rednig odpowiednio dla gra-
nitu i bazaltu. Ze wzgledu na jedynie szacunkowy charakter obliczen jako
metod dla przeprowadzonych rachunkéw brano kule. Na osi pionowe]
odlozony jest modut natezenia pola magnetycznego, na osi poziomej od-
legtos¢ od srodka kuli. Linig przerywang zaznaczono wartoS¢ progowsg
natezenia powyzej ktérej sygnal od struktury zaburzajgcej przy uzyciu

|- ’1M S

Ryc. 4. Model struktury zaburzajgcej

magnetometru protonowego zaznacza sie wyrazZnie na tle zaklocen przy-
padkowych. Koniecznosé zastosowania skali nieliniowej dla wartosci na-
tezenia pola magnetycznego (na ryc. 5) wskazuje na silne zréznicowanie
efektu przy przejSciu od skat kwasnych do zasadowych. Od krzywej A,
zdegenerowanej do punktu, przez krzywa B, osiggajac wartosé progowsa
dla 1 m, dochodzimy do krzywej C, od skat zasadowych o amplitudzie

£ CRIXO° e:nu/’q

10*

10*

Ryc. 5. Efekt anomalny dla réznych typoéw skal

czytelnej jeszcze dla odlegtosci prawie 3,5 metra od modelu. Zmiany w
materiale budujacym np. watl powodowaé wiec moga silne skoki w mie-
rzonym natezeniu pola magnetycznego. Anomalia od takiego obiektu zmie-
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niaé¢ sie bedzie przy przejsciu od jednego do drugiego profilu. Projekto-
wana siatka pomiarowa powinna skladaé sie z szeregu blisko lezgéych
siebie profili, a nie z profili oddalonych od siebie o np. pieciokrotng war-
to$é kroku pomiarowego na profilu. W przeciwnym wypadku nie jesteSmy
w stanie rozrézni¢ obiektéw linearnych od natrafianych przypadkowo
jednostkowych obiektow osadniczych. Iloé¢ profili w takiej wigzce powin-
na by¢ taka, by jej szeroko$¢ przekraczala rozmiary najwiekszych ze spo-
dziewanych obiektow.

Ryc. 6. Anomalie od struktury regularnej

W przypadku obiektéow, w ktérych istotnym skladnikiem sg kamienie
bylaby rzeczg pozyteczng mozliwo$é rozrézniania tych, ktére majg regu-
larny ksztalt pewnej figury geometrycznej. Szczeg6lowiej problem ten
omawiany jest w [4] skad pochodzi przyklad przedstawiony na ryc. 6.
Widoczna na rysunku kwadratowa w ksztalcie (zaznaczona linig pogru-
biong) struktura moze reprezentowaé niewielkg konstrukcje. Giebokosé
zalegania jest dwukrotnie wigksza niz szercko$é¢ kazdej ze $cian. Anoma-
lia, bedgca sumg Zrdédet punktowych (zaznaczonych kropkami, przy czym
w obliczeniach przyjeto, ze nad kazdym z nich ancomalia ma 100 jedno-
stek), przedstawiona jest liniami ciggtymi. Mozna w niej zauwazy¢ pewne
charakterystyczne elementy. Pierwszy, prawie kolisty w formie rozcigga
sie poza obszar zajety przez strukture, nastepny lgczacy efekty poszezegdl-
nych écian w niewielkie minimum w centrum struktury i wreszcie ma-
ksimum anomalii (zaznaczone linig przerywang) pokazujgce lekaine ma-
ksimum w kazdym rogu i generalnie przesuniete do $rodka struktury. Dla
struktur mmiejszych niz tu pokazana, zakladajgc, ze gleboko$¢ wystepo-
wania jest taka sama, centralne minimum stanie sie bardziej slabe lub
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moze nawet zupelnie znikngé. W zwigzku z czym moze okazaé sie w
wielu konkretnych przypadkach niemozliwe do odréznienia struktury
o ksztalcie kwadratu z masg zaburzajgcg skupiong na brzegu od struktury,
gdzie masa generujgca anomalie wypelnia jg catkowicie. Jezeli ponadio
regularno$¢ ksztaltu jest zakldcona przez znaczne zniszczenie struktury
oraz elementy kamienne reprezentowane sg przez skaty kwasne, to inter-
pretacja w najlepszym przypadku ograniczona bedzie do wydzielenia zew-
netrznych granic strefy zaburzen, okreslenia jej gtebokosci zalegania oraz
informacji o gtéwnym jej sktadniku — kamieni.

W przypadku jednostkowych obiektoéw osadniczych ich wykrywalnos:é
zalezy generalnie od kontrastu podatnosci magnetycznej wypelniska. Przy
obecno$ci wypalonej gliny w obiekeie jego granice rysuja sie bardzo ostro
na mapie pomiaré6w a amplituda sygnatu jest zazwyczaj o rzad wielkosci
wieksza niz blad pomiaru. Dla obiektéow wypelnionych jedynie ziemia
przemieszang ze spalenizng ich wykrycie zalezne bedzie od kontrastu
z otoczeniem, a otrzymywana anomalia posiada na ogét amplitude 2-3
razy wiekszg od dokladnos$ci pomiaréw. Szanse na jej wykrycie wzrastaja
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Ryc. 7. Pomiary nad modelem dipcla

w miare relatywnego wzrostu rozmiarow obiektu wzgledem siatki po-
miarowej. Z tego powodu jamy o ubogim wyposazeniu w materiat o wy-
sokiej podatno$ci magnetycznej beda trudne do wykrycia. Obecnos¢ w
wypelnisku nawet duzej ilosci pokruszonej ceramiki nie bedzie wplywaé
w sposéb istotny na wydzielenie obiektu ze wzgledu mna znikomy efekt
jaki bedzie jej odpowiadaé w mierzonym polu magnetycznym.
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Wszelkiego rodzaju piece (wapienniki, garncarskie, do wypatu zelaza
zwlaszcza z pozostalymi z nim klocami zuzla) manifestowaé sie bedg bar-
dzo wyraznie. By¢ moze istnieje mozliwo$¢ wydzielania ich jako oddziel-
nej klasy anomalii, ale aby sprébowa¢ to okresli¢ trzeba jeszcze poczekaé
na zebranie wiekszego miz obecnie dysponuje sie materialu pomiarowego.

Obecnosé w obiekcie pojedynczych gwozdzi czy grotéw nie ma wplywu
na wykrycie obiektu. W przypadku mozy lub sierpéw wiele zalezy od ich
ulozenia w przestrzeni. Na ryc. 7 w miejscu zaznaczonym krzyzykiem
umieszczono zelazng prytke diugosci ok. 10 cm, szerokodci ok. 1,5 cm,
grubosci ok. 0,2 ¢cm, o wadze ok. 20 g raz poziomo, a nastepnie whito ja
zgodnie z kierunkiem pola magnetycznego ziemi. Réznice w zmierzonym
natezeniu pola magnetycznego widoczne w goérnej i dolnej czesci rysunku
ilustrujg tg zaleznos¢, pomiary dla obydwu przypadkéw prowadzono dla
sondy umieszczonej na wysokosci 1,50 m nad ziemis.

W badaniu stanowisk metodami geofizycznymi odrebng kategorie sta-
nowig fosy. Wazna jest wowczas migzszos¢ zakumulowanego w nich nad-
ktadu. W przypadku, gdy przebieg fosy czytelny jest tylko ma pewnym
odcinku zjawia sie problem jej kontynuacji spodziewany sygnal bedzie
na ogdét bardzo staby. Jego wzmocnienie i wykrycie mozna miekiedy uzy-
skaé metodg sumowania kierunkowego pola magnetycznego [5]. Metoda
elektrooporowa, dajgca generalnie lepsze wyniki, w przypadkach szcze-
gbélnych moze byé bowiem nieuzyteczna ze wzgledu na poziom woéd grun-
towych.

4. Wstepne rozpoznanie czeSci A kompleksu grodowego.

Pomiary magnetometrem protonowym na terenie kompleksu grodo-
wego przeprowadzono jedynie na obszarze nalezgcym do czesci A. Na pod-
stawie [6] dla Ladu A mozna sporzgdzi¢ szkic przedstawiony na rye. 8.
Oprécz obszernej, zakreskowanej strefy, ktéra odpowiada lokalizacji
cmentarzyska szkieletowego, przedstawiono tam wybrane wyniki z prac
wykopaliskowych prowadzonych uprzednio na tym terenie. W wykopach
oznaczonych literami W2 i W3 napotkano na wat I z plaszczem kamien-
nym. W wykopie oznaczonym W4 odkryto konstrukcje drewniane inter-
pretowane jako wal II, ktéry uwaza sie za starszy od watu I. Nie wigcza-
jac sie do dyskusji na temat mozliwego wystepowania watu I mozna za-
znaczy¢ jego alternatywny przebieg przy czym owe przerywane linie
widoczne na ryc. 8 nalezy traktowaé¢ mie jako arbitralne wyznaczenie
lecz jako hipoteze roboczg wyznaczenia szerokiego pasa w ktérym wat I
moze sie znajdowaé w celu zaprojektowania przebiegu pdlek magnetycz-
nych. W wykopie W1 napotkano strukture interpretowang jako funda-
ment budowli, ponadto sgdzi sie, ze istnieje szansa na wystepowanie pew-
nej iloSci struktur podobnych do odkrytej w W1.
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LAD A.

SIRIC SYTUACYINY Z NANIESIONYMI WYNIKAMI WCIESNIESSTYCH PRAC WAKOPALISKOWMCH
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Rye. 8. Szkic sytuacyjny z naniesionymi wynikami weze$niejszych prac wyko-
paliskowych

Na odslonietych fragmentach struktur przeprowadzono pomiary para-
metryczne. Kamienie uzyte jako element walu I tworzg warstwe nachy-
long pod katem 60° -70° zbudowang z glazéw o $rednicy ok. 20 -40 cm
utozonych liniowo w pasie o szerokosci ok. 6 metréw. W odstonietych
czeSciach waltu udzial skal zasadowych wynosi ok. 20 -25%. Na ryc. 9
wykreslono krzywg AT o minimalnej amplitudzie ze zbioréw krzywych
otrzymanych.dla serii profili poprowadzonych w poprzek watu dla wyso-
kosci detektora réwnej 1,50 m. Struktura napotkana w W1 jest pryzma
kamieni o wymiarach u podstawy ok. 2,5X5 m i migzszo$ci okoto 30 -
- 35 cm (dane dotyczg stanu w momencie prowadzenia prac geofizycz-
nych). Zbudowana jest z usypanych luzno otoczakéw (Sredn. ok. 10 -
- 20 cm) pochodzacych gtéwnie (ok. 90%) ze skal kwasnych. Krzywa T
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otrzymana dla profilu przechodzacego przez $rodek pryzmy dla detekto-
ra umieszczonego na wysokosci 1,50 m przedstawiona jest na rye. 10.
W obydwu przypadkach otrzymany efekt anomalny upowaznia do stoso-
wania w badaniach magnetometru protonowego.

A V\‘f E_

l—~- . . ; [m]

Ryc. 9. Pomiary parametryczne nad watem

Dla Ladu A o powierzchni ok. 2 ha siatke pomiaréw (0,4 ha) mozna
rozplanowaé na wiele sposobdéw. Zdecydowano zbadaé przede wszystkim
kulminacje wszedzie tam, gdzie nie bylo do tej pory prac wykopalisko-

Ta
2z

Ryc. 10. Pomiary parametryczne nad pryzmg

wych lub nie lezy zhaldowana ziemia. Ponadto poprowadzono waskie pasy
rekonesansowe w poludniowej czesci Ladu A stosunkowo malo rozpozna-
nej. Wszedzie tam, gdzie bylo to mozliwe pdélka magnetyczne osiggajg
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skarpe. Szczegdlowy przebieg profili i ich ilo$§é dopasowywana byta de
szaty ro$linnej tak, by zminimalizowa¢ ilo$¢ wycinanych drzew. Ostatecz-
ny plon pdlek magnetycznych przedstawiony jest na ryc. 3. Pomiary pro-
wadzono w wezlach siatki o boku jednego metra. W kazdym punkcie po-
miarowym wykonywano odczyt dla dwoéch wysokosci detektora H=0,50 m
i H=1,00 m.

5. Sposéb prowadzenia pomiaréw

Na ryc. 1 zaznaczony jest przebieg zelektryfikowanej linii kolejowej]
wzgledem kompleksu grodowego. Strefa zaklocen stowarzyszona z linig
kolejowg obejmuje go jeszcze swoim zasiegiem. Dodatkowym Zrodiem za-
klocen byt maszt nadajnika VHF znajdujacy sie w Ladzie. Podzbiér zbioru
pomiaréw wykonywanych w jednym punkcie co 3 sekundy przedstawiony
jest na ryc. 11. Eliminacja tych zaklécen narzucila koniecznosé¢ relatyw-
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Ryec. 11. Krzywa zmian pola magnetycznego w czasie

nie czestszego mierzenia wartosci dla sondy bazowej. Ponadto nalezy pa-
mietaé, ze mierzone warto$ci obarczone sg zawsze pewnym btedem. Za-
kladajgc, ze material pomiarowy jest sumg skladowej zdeterminowanej
(pochodzgcej od pewnego idealizowanego obiektu) i skladowej przypad-
kowej, warto$ci sktadowej przypadkowej sg niezalezne, przy przejSciu od
jednego punktu pomiarowego do drugiego oraz, ze wartoScig oczekiwang
T, po standaryzacji odpowiadajgcej jej funkcji realizacji, jest zero, po-
miary prowadzono w ten sposob, ze odczyty na kolejnych punktach (lub
kolejne odezyty na tym samym punkcie dla ustalonej wysokosci detek-
tora) uwazano za poprawne, gdy ich standaryzowane wartosci funkeji re-
alizacji roznity sie od siebie mniej niz 0,5.

Poréwnujac zmiany pola magnetycznego w czasie przedstawione na
ryc. 11 z wielko$ciami amplitud anomalii odpowiadajgcym obiektom ar-
cheologicznym mozna stwierdzi¢, ze wystepujace w tym rejonie zakloce-
nia przemystowe silnie modulujg material pomiarowy. Sprawg istotna
staje sie wowczas stacjonarnos¢ otrzymywanych wynikéw pomiaréw.
W tym celu pewna ilo§¢ punktéw (ok. 10%0) mierzona byla ponownie po
pewnym czasie (od jednej do kilku godzin) w sposbéb niezalezny od po-
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przedniego. Na ryc. 12 przedstawione sg wyniki takich pomiaréw, dla
wygody rachunkowej wybrano dla zilustrowania jedynie wyniki kolej-
nych stu takich punktéw kontrolnych. Wartos¢ oczekiwana i odchylenie
standartowe dla przedstawionego tam rozkiadu wynosi odpowiednio:
E=1,29 jed. um. (=0,7)
G=0,58 jed. um. (=0,4)
w obliczeniach brana byla warto$¢ modulu odchylenia w zwigzku z czym
jako blgd majbardziej prawdopodobny otrzymujemy warto$¢ zawartg w
przedziale o szerokosci 1, a postugujac sie kryterium ,,3” otrzymujemy, ze
praktycznie zaden pomiar nie powinien by¢ obarczony bledem wiekszym
niz 2.

« Jecoirimnrlonaiale
(0:05) (06=44) (15:2) Lyd

Ryc. 12. Parametry rozkladu zmian pola magnetycznego w czasie

Traktowanie materialu pomiarowego jako realizacji funkcji przypad-
kowej spowodowalo, ze interpretacja oparta byla nie bezposrednio na ma-
teriale pomiarowym lecz na jego statystykach.

6. Przedstawianie wynikéw badafn magnetycznych

Materiatem pomiarowym otrzymywanym w wyniku prac magnetycz-
nych sa mapy wzglednych wartoéci modutu natezenia pola magnetycznego.
Dane pomiarowe poddawane sg jeszcze na ogél pewnym operacjom ma-
tematycznym majacym na celu wydzielenie z materialu pomiarowege
anomalii trudnych do wyrdznienia w materiale danych wyjsciowych lub
rozstrzygajacym, czy lokalne zaburzenie jest zwigzane z realnie istniejgcg
niejednorodnoscig w rozkladzie pewnych parametréw w badanym o$rod-
ku czy tez jest to jedynie blad pomiarowy. Wszystko to powoduje nara-
stanie dokumentacji mato czytelnej dla specjalisty z innej dziedziny niz
geofizyka. Tymczasem badania geofizyczne majg dostarczy¢ informacji be-
dgcych pomocniczymi wnioskami przy projektowaniu prac wykopalisko-
wych. W zwigzku z czym staje sie rzecza konieczng transformacja wyni-
kéw interpretacji geofizycznej w jeden prosty w symbolice dokument,
ktory bylby uzytecznym w pragmatyce wykopalisk.

Jednym ze sposobéw takiego przedstawiania danych jest szkic sytu-
acyjny terenu wykopalisk na ktérym zaznaczone sg obiekty przy czym
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symbole sg tak dobrane, ze informujg o funkcji wydzielonych obiekiéw.
Interpretacja opiera sie wowczas na widocznym na ogdt na powicrzchn:
fragmencie badanej struktury, ktérej wystepowanie mozna byto $ledzc
w sposéb ciagly lub przynajmniej pomierzyé¢ jej parametry, przy czym
mozna bylo przyjaé, ze sg one praktycznie niezmienne w calej poszuki-
‘wane]j strukturze. Duza regularno$¢ cech geometrycznych obiektéw pozwa-
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Ryc. 13. Znaki graficzne konwencji

la formutowaé hipotezy o ich rozplanowaniu na podstawie wystepujgcych
stref niecigglosci w badanym przebiegu wystepowania, np. obszar ano-
malny z ktérego urzadzenia obronne wychodza w sposdb inny niz pro-
stolinijny interpretowano czesto jako odpowiadajgcy wiezy.

W [7] z kolei na interpretacje silny wplyw wywarlo usytuowanie wy-
dzielanych obiektéw wzgledem widocznych ma powierzchni elementéw
budowy grodu (waty, fosa, grobla). Cenzury anomalii wykorzystywane
byly jedynie w przypadku bry? zuzla.

Transponowanie metod ,,zwyklej” geofizyki na teren geofizyki stuza-
cej potrzebom archeologii napotyka na szereg trudnoéci. Brak jest bowiem
szeregu podstawowych danych dotyczacych parametréow fizycznych typo-
wych materialéw budujacych obiekty archeologiczne [8].

Inny spos6b interpretacji i przedstawienia danych zaproponowano
'w [9]. Przyjmujac za gtéwny cel stosowania badan geofizycznych terenéw
jalowych od perspektywicznych archeologicznie mozna przyporzgdkowac
materiatlowi pomiarowemu zbiér symboli wyrazajgcych prawdopodobien-
stwo wystepowania w wydzielonym obszarze struktury zaburzajgcej.
Uszeregowaniu od najbardziej prawdopodobnych (kl. I) do takich na wy-
stepowanie ktoérych jest relatywnie mniej szans (kl. IV) odpowiada se-
kwencja symboli przedstawiona na ryc. 13 czytanym z géry do dolu.

Jezeli na podstawie pewnych cech anomalii (pionowy i poziomy zanik
sygnatu, amplituda, dewiacja i kofiguracja kierunku od maksimum ano-
malii ku minimum wzgledem poéinocy, regularno$é geometryczna ksztai-
tu) lub na podstawie miejsca ich wystepowania na stanowisku mozliwe
jest ckreslenie materiatu budujacego obiekt lub jego funkeji, zbidr takich
informacji dotgczany jest do mapy interpretacji ze wskaznikiem obiektow
ktorych te informacje dotycza. Ponadto o ile jest to mozliwe i ma sens,



Badanie grodzisk przy pomocy magnetometru 123

jako dane uzupeiniajgce podaje sie migzszo$¢ nakladu. Poslugiwanie sie
abstrakcyjnymi symbolami na mapie interpretacji pozwala na wygodne
przedstawienie wynikéw przy kompleksowym wstepnym rozpoznawaniu
stanowiska oraz umozliwia poréwnywanie wynikéw dla réznych stano-
wisk.

7. Interpretacja materialu pomiarowego

Produktem finalnym badan geofizycznych w procesie rozpoznawania
stanowiska archeologicznego jest mapa interpretacji. Sporzgdza sie mapy
zbiorcze w duzej skali oraz mapy robocze w niewielkiej, najczesciej te
ostatnie w skali 1:100. Na ryc. 14 przedstawiona jest zbiorcza mapa in-
terpretacji w skali 1:500. W czeSci pdinocnej w przebadanym obszarze,
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Ryc. 15. Mapa wartosci ATa

z punktu widzenia badan magnetycznych, wydzielone obiekty tworza gru-
py tkwigce w obszarze nie zawierajgcym struktur wypelnionych materia-
tem o kontrastowej wartosci podatnoéci magnetycznej. Sugeruje to loka-
lizacje wykopdw na tych obszarach o okreSlonych z géry granicach. W
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czeéci poludniowej ujawnia sie potezny kompleks jednostkowych obicz-
téow osadniczych. Przy projektowaniu prac wykopaliskowych nalezy
uwzgledni¢ duzg migzszosé nakladu w czeéci poinocnej (ok. 1,6-2 =.
ktéra wycienia sie przy przejsciu do czeSci potludniowej do okolo =<0 -
- 60 cm.
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Ryec. 16. Mapa wartosci ATa

Materiat pomiarowy dla Lgdu A ma r6zny charakter. Na ryec. 15-1%
przedstawione sg wyniki pomiaréw dla PMG 9. Mapy T widoczne na ryc.
15 i 16 sg stosunkowo mato czytelne, cho¢ wida¢, ze wystepuje tu szerez
zaburzen w rozkladzie pola. Po wygladzeniu danych ($rednig bierzac:'
obraz (ryc. 17) staje sie bardziej regularny. Dominujgcg role wydaje siz
odgrywaé strefa zaznaczona w czeSci SE. Uchwycono niestety tylko jei
fragment, wiec trudno jest blizej jg okres$lic. Wielkosci pionowego i po-
ziomego zaniku sygnalu wskazywatyby na mozliwo§¢ obecnoSci duze;
ilogci spalenizny i w czeSci wypalonej gliny. Cigg anomalii zaznaczajgcr
sie w czeSci NW wykazuje tendencje do pewnej liniowej sukcesji. Nie jes:
wykluczona w nich obecno$é elementéw kamiennych. Sekwencyjnosé uio-
Zenia traci swg ostro$é po skonfrontowaniu z rye. 18, gdzie obok anoma-
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lii o wiekszej amplitudzie wyrazniej zarysowujg sie takze drobniejsze.
Duzy naklad nie pozwala definitywnie rozstrzygna¢ hipotezy czy sg one
pochodng struktury gtéwnej bedac jej aureoly erozyjng czy tez sg to pier-
wotnie niezalezne obiekty, ktore ulegly silnemu zniszczeniu.

Odmienny od poprzedniego jest material pomiarowy przedstamony
na ryc. 20 - 21. Mozna uwaza¢, ze widoczne tu pomiary pola magnetycz-
nego majg zrodlo giownie w tzw. ,szumie glebowym” i w bledach przy-
padkowych pomiaréw. Zaznaczajace sie anomalie uznano w procesie in-
terpretacji za zwigzane ze zjawiskami stokowymi. Sporzgdzona dla takiego
pélka magnetycznego mapa interpretacji nie zawieralaby zadnego sym-
bolu. Nie wyklucza to mozliwosci, ze siega tam cmentarzysko szkieletowe,
ale jest ono dla metody magnetycznej nieuchwyte.

- WZGLEDNE WAKl'Ozcr DODATNIE
WZALLDNE WARTOSC! WEMNE

IZOLYNIE ZERO

WZOUYNTE PRZEPROWADZONO 00 ~ 15y

- PUNKDY ZWORNTKOWE PMA

B WYSQKOSC DETEITORA

MAPA WARTOLr ATy

Ryc. 17. Mapa wartosci ATa

Wplyw polozenia anomalii w obrebie stanowiska na jej interpretacje
jest bardzo silny. Stabe stosunkowo zaburzenie widoczne w cze$ci W PGM
7 na ryc. 22 - 24, uchwycone na niewielkim odcinku (5 m), dzieki lokali-
zacji blisko krawedzi skarpy (ryc. 14) sugeruje swoj prawdopodobny
zwiazek z systemem obronnym. Na podstawie wielko$ci pionowego zani-
ku sygnalu mozna uwaza¢, ze w strukturze tej jest stosunkowo niewiele
lub zupelnie brak elementéw kamiennych.

Ewentualne stwierdzenie istnienia jagdra kamiennego w danej struktu-
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czeéei potudniowe] ujawnia sie potezny kompleks jednostkowych obick-
téw osadniczych. Przy projektowaniu prac wykopaliskowych nalezr
uwzgledni¢ duzg migzszosé nakladu w czeSci poilnocnej (ok. 1,5-2 m.
przy przejsciu do czeSci potudniowej do okolo =<0-

ktéra wycienia si€

——— WZGLEDNE WARTOSCT DODAT ==
------- WZGLEDNE WARIDSCT WENIE
IZOUNIA ZERO

IZOUNTE. PRZEPROWADZONO €015

H  WWSOKOSC DETEKTORA )
T PUNKTY ZWORNMOWE PMmE

SKALA
U —

5 B
e

Ryc. 16. Mapa wartosci ATa

N

Material pomiarowy dla Ladu A ma rézny charakter. Na ryc. 15-12
przedstawione sg wyniki pomiaréw dla PMG 9. Mapy T widoczne na ryc.
15 i 16 sa stosunkowo mato czytelne, cho¢ wida¢, ze wystepuje tu szereg
zaburzen w rozkladzie pola. Po wygladzeniu danych (Srednig bierzaca
obraz (ryc. 17) staje si¢ bardziej regularny. Dominujgcg role wydaje sis
odgrywaé strefa zaznaczona w czeSci SE. Uchwycono niestety tylko je;
fragment, wiec trudno jest blizej ja okreslic. Wielkosci pionowego i po-
ziomego zaniku sygnalu wskazywalyby na mozliwo$¢ obecnosci duze;
ilogci spalenizny i w czeSci wypalonej gliny. Cigg anomalii zaznaczajacr
sie w czeéci NW wykazuje tendencje do pewnej liniowej sukcesji. Nie jes:
wykluczona w mich obecno$¢ elementéw kamiennych. Sekwencyjno$¢ uio-
Zenia traci swg ostro$é po skonfrontowaniu z rye. 18, gdzie obok anoma-
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lii o wiekszej amplitudzie wyrazniej zarysowujg sie takze drobniejsze.
Duzy naklad nie pozwala definitywnie rozstrzygna¢ hipotezy czy sg one
pochodng struktury gtéwnej bedgc jej aureoly erozyjng czy tez sg to pier-
wotnie niezalezne obiekty, ktére ulegly silnemu zniszezeniu. :

Odmienny od poprzedniego jest material pomiarowy przedstawiony
na ryc. 20 - 21. Mozna uwaza¢, ze widoczne tu pomiary pola magnetycz-
nego majg zrodlo gltéwnie w tzw. ,szumie glebowym” i w bledach przy-
padkowych pomiaréw. Zaznaczajgce sie¢ anomalie uznano w procesie in-
terpretacji za zwigzane ze zjawiskami stokowymi. Sporzadzona dla takiego
pélka magnetycznego mapa interpretacji nie zawieralaby zadnego sym-
bolu. Nie wyklucza to mozliwosci, ze siega tam cmentarzysko szkieletowe,
ale jest ono dla metody magnetycznej nieuchwyte.

——— WZGLEDNE WARTQSCI DODATNIE
- - WZGLEDNE WARTOSCT UIEMNE
1ZOUINTE ZERO BAE,
IZOLTNIE PRZEPROWADZONO €0 ~15 y-
= PUNKDY- ZWORNIKOWE PMQ
o OWSQKOSE DETEKTORA

VAPA WARTOLY ATy

Ryec. 17. Mapa wartosci ATa

Wplyw polozenia anomalii w obrebie stanowiska na jej interpretacje
jest bardzo silny. Stabe stosunkowo zaburzenie widoczne w czesci W PGM
7 na ryc. 22 - 24, uchwycone na niewielkim odcinku (5 m), dzieki lokali-
zacji blisko krawedzi skarpy (ryc. 14) sugeruje swoéj prawdopodobny
zwigzek z systemem obronnym. Na podstawie wielko$ci pionowego zani-
ku sygnalu mozna uwazaé, ze w strukturze tej jest stosunkowo niewiele
lub zupelnie brak elementéw kamiennych.

Ewentualne stwierdzenie istnienia jadra kamiennego w danej struktu-
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rze zaburzajacej jest zarejestrowaniem pewnego faktu fizycznego i =
nalezy tylko na tej podstawie wyprowadza¢ zbyt daleko idgcych wnics
kéw. Struktury takie widoczne w czesci SE na ryc. 25 -26 i ryc. 28 - 20
Nie mozna jednak dla tych dwdéch konkretnych przypadkéw przypisywa:
wydzielonym strukturom jakikolwiek teleonomizm. Sg to bowiem rozwz-
zania w dwoch odrebnych plaszczyznach. Rozstrzyganie i interpretac::z

tac =

archeologiczna moze bowiem nastgpi¢ tu jedynie poprzez prace wykopal -

\WZGLEDNE WARTOOK.I DODATNE
> wz\)&:&v\; WARTOSC! L,D:.‘

%P\O

MAPA WARTOSS! GVs.

Ryc. 18. Mapa wartosci GVa

skowe, a geofizyka stuzyé¢ tu moze tylko jako indykator pewnych obszz-
réw z okreSlonym prawdopodobienstwem na odniesienie sukcesu. I°:

ryc. 31 i 32 przedstawiony jest w mniejszej skali wycinek materiatu oo-

miarowego z potudniowej czeSci Ladu A (ryc. 14). Zaznaczone na ryc. -
podobszary o wiasnosciach fizycznych odmiennych od otoczenia rézniz ==
miedzy sobg Wielkoéciq i ostroéciq Wydzielonych granic. Pojawieﬂ:e SE

ghny. Na podstawie [9] mozna twierdzi¢ o zbiezno$ci rzutu geometrycz"."
granic obiektu archeoclogicznego typu jednostkowego obiektu osadnicz=-

I LT

go z wydzielonymi jego granicami na mapie interpretacji. Na podsiz-
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wie ryc. 14 i 32 mozna przypuszczaé, ze obiekty o réznych numerach po-
rzadkowych klas sg powigzane ze sobg pewnym zwigzkiem wyzszego rze-
du niz fakt wystepowania pojedynczego obiektu. Sprawdzenie takiej hipo-
tezy badaniami wykopaliskowymi na pewnym wycinku pozwoliloby prze-
nie§¢ szereg wnioskéw otrzymanych dla tak zbadanego obszaru na pozo-
stale czesci o analogicznych cechach materialu pomiarowego. Dawatoby
to juz podstawe do interpretacji czesei struktur zaburzajacych wyrazang

INTERPRETACIA

Ryec. 19. Mapa interpretacji

kategoriami archeologicznymi. Moc sformutowanych w ten sposéb wnios-
kéw zalezalaby od wielko$ci proby sprowadzonej badaniami wykopali--
skowymi.

8. Wieloetapowe planowanie prac geofizycznych

Dla stanowisk o tak duzej powierzchni jak kompleks grodowy w Lag-
dzie (calo$¢ ok. 3 ha, cze$¢ A ok. 2 ha) nie jest rzeczg obojetng ilos¢ wy-
kopéw potrzebnych do otrzymania tego samego zbioru informacji. Ograni-
czona powierzchnia obszaru objetego badaniami geofizycznymi, ktoére-
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tylko w szczegdlnych wypadkach pokrywa¢ beda calos¢ stanowiska, réw=-
niez narzuca konieczno$é planowanego rozmieszczenia pdlek magneivcz-
nych pokrytych siatkg pomiaréw. W przypadku niewielkiej ilosci danyc=
0 stanowisku a priori badania nalezy przeprowadzi¢ w dwoch etapacz

LAD GRD. A | — e o

‘5MG N e [7OLINFA ZERO
SKALA 1: 105 IZOUNTE PRZEPROWADZONO (1=
H  WYSOKO3C DETEKTORA
M6 AT, —— PUNKTY: ZWORNIKOWE PG,
SKALA

Ryc. 20. Mapa warto$ci ATa

Pierwsza cze$é prac powinna mieé charakter rekonesansu. Planowanie bz-
dan na drugim etapie mastepowaloby dopiero na podstawie zinterpeiz-
wanych wynikéw pierwszego etapu prac. Pozwoliloby to czesto na roz-
strzyganie hipotez i ewentualng weryfikacje materialu pomiarowego. 1=
ryc. 28 - 30 w czesci N PMG 6 wydzielono anomalie, ktéra zostala uchwy-
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WZGLEDNE WARTOSCH TNYr
D A ------ Zﬁ% NE WARTOSCE (N DOD&
L]
S %vom
P G ﬁ %v%rmo Da%lﬂ&g PMG
SKALA ot

o P

+‘ IZOUNFE POPROWADZOND O ~15 Y- H=100 +
/\ B N

e +

MAPY WARTDSCE AT ¢ GVs.

Ryc. 21. Mapy wartosci ATa i GVa
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cona tylko czeéciowo przez siatke pomiaréw Dodanie niewielkiej ilos=
punktéw pomiarowych poprowadzonych w pasie usytuowanym pod odoeo-

wiednim katem do PMG 6 pozwoliloby rozstrzygnat czy jest to struktaz=
istotnie liniowa czy tez taki przebieg sugerowany jest jedynie przez ogr=-

niczong szeroko$¢é pasa w ktérym prowadzone byly pomiary. Niewisl==

LAD GRD.A — T g e

‘PMG NR ?. IZOLINGA ZERO

. 4 IZOBNFE. PRZEPROWADZONO CO 15 ¢
o H WXBOKOET DETEKTORA
\ 52 e + PUNKIY ZWORNKOWE PMG
- ya Z et BRAA

ey () 5 e AUl e
o £ 0 & B
5 f'\{ 2 ( N @Tﬁ 5

O\ L O "l A ﬁ//, 2
O,

O N e %

G T N el

Ryec. 22. Mapa wartosci ATa

szeroko$¢ pasa pomiaréw okazala sie szczegdélnie niedogodna w czesci S
Ladu A, gdzie dazy¢ nalezy do badan prowadzonych mozliwie duzg piasz-
czyzna, jest to jednak wniosek stluszny dopiero a posteriori.

Pélka magnetyczne zaznaczone na rys. 3 poprowadzono w ten spo-

H=50

7/ {\(\O / 5 ‘) SN ) b/, “ ‘ 4 L%D}A.

\ = ey \-/ '
 ( —\j g WZGLEDNE. WARTOSC! (0pATIE
o ) ~ wz%uf‘ WASTOZCE I\
{ 3 3 7T DO CUA T —
= 4 { ! LR OR] OW -
e ) / y Nez/ H N‘réh'\kw DETERTORA
,"/ ‘) //‘ m A\ / SKALA

Mapy warlosu! AT, 6V,

Ryc. 23. Mapy wartosci ATa i GVa

or
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— e o — _g_
!
INTERPRETAGIA. (F e

OM

Ryc. 24. Mapa interpretacji

L A D GRD A === WIBIEDNE E“.H%-‘\Rfi.\? DODATIVIE
% e rmr ks A e s -~~~ WIGLEDNE WARTOSCT UJEMNE
PMG NR 2 —— ZO(NMA ZERO
IZOIINIE PRZEPROWADZONG 0019 y,
WH¥SOKOSE DETEKTORA

H
e iy PUNKTY. ZWORNFKOWE. PMG
'/V MAPE AT . NS Wi, L e

Ryc. 25. Mapy wartosci ATa
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e WIGLEDNE '%RAJ?M
........ VWZGLEONE WARITS ‘C‘
= —— IZOUNIE ZERQ

PMG 2. £ Ry RO e T

MAPA WARTQSCE  Qv;. S

Ryec. 26. Mapa wartosci GVa

s6b, by objaé nimi mozliwie duzo elementéw charakterystycznych morfo-
logii stanowiska. Wazng role odgrywa tutaj starannos¢ wykonania zdjeciz
tachimetrycznego jako elementu pomocniczego w planowaniu badan geo-
fizycznych.

Wzrastajgce koszty prac ziemnych powodujg, ze zakres stosowaniz
metod wstepnego rozpoznania stanowiska bedzie systematycznie powiex-
szat sie. Wlasciwe wykorzystanie metod geofizycznych wymaga nie tylzo
orientacji w problematyce jakg mozna przy ich pomocy rozwigzywag, al=
takze potrzebne jest wlgczenie ich na odpowiednim etapie prac archeolo-
gicznych.

LAD A.

PMG 2. //

INTERPRETACTA. SKALA

° 01

Ryc. 27. Mapa interpretacji
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l.ﬁD GR D ————  WZBLEDNE WARTOCT DODATNIE
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Ryc. 29. Mapa wartosci ATa
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- :<

; e s

Rye. 30. Mapa interpretacji
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Ryc. 31. Mapy warto$ci ATa i GVa
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INTERPRETACIA. AR oA S i

Rye. 32. Mapa interpretacji

LITERATURA

i. E. Le Borgne, Etudie expérimentale du trainage magnétique dans le cas d’un
ensemble de grains magnétique trés fins dispersé dans une substance non-magné-
tique. Annales de Géophysique, 16, 1960.

I. Scollar, Recent developments in magnetic prospecting in the Rhinland,

Prospezioni Archeologiche, 1, 1966.

3. M. J. Aitken, Prediction of magnetic anomalies by means of a simulator,
Prospezioni Archeologiche, 1, 1966.

4. R. E. Linington, Further examples of the use of symplified theoretical ano-
malies in magnetic surveying, Prospezioni Archeologiche, 1, 1966.

5. A. Ro6zycki, Poszukiwanie kierunkéow tektonicznych metodq sumowania, Ma-
szynopis IGSiPN AGH, Krakéw 1974.

6. M. Zeylandowa, Sprawozdanie z prac badawczych na grodzisku wczesno-
$redniowiecznym w Ladzie, pow. Stupca, Sprawozdania Archeologiczne, t. XXVI,
1974, s. 279 - 299.

7. K. Dabrowski, R. E. Linington, Test use of a proton magnetometer near
Kalisz, Poland, Prospezioni Archeologiche, 2, 1967.

8. K. K. Szlik, Opyt primienienia magnitorazvedki na drevnieruskom gorodiszcze,
Archeotogia i estestvennye nauki, Moskwa 1965.

9. J. Bednarczyk, A. R6zycki, Zastosowanie prospekcji magnetycznej w te-
renowych badaniach archeologicznych, Wiadomo$ci Archeologiczne, w druku,



? iios.fﬁ?nsixﬁ sqsM £8
ASUTASITLI

£15°6 eno of snob supildmpost sgonint ub sinlssiiveqrs oibulR sug108 2

-Bsrppsteastost 93nizdue o 2srob Sereqeib ewil 2978 supiihaunin enintg ob 616

0881 81 supisvdgody sb zelsank 9

Sunindsdil odd st prkiseqgeotg oamnm stb elsvosrqolsteb Insaell agsifcd

80L& sdsigoloadoth Hroiss:

Joinismie o (o 2snost \;6 2oilnamoNs sitengose 10 sofloihotvd oI A A%

' S80I I sidstgdlosdoTA labiney

-0t Inoiterosddl boililgsmye 10 o2 suly Yo eolgsmtxs 'fss(hu"-l sofgnintdl &

0981 I erisigolosdorA 100issqgeoid Srigsttig o3ianpbar il g9l

~gM  pistsusostriss pholssr dognsoinoisist orodlnursid -sinnuidireed Jﬂszx&s

1 AVE whlsid HDA UTIeDL aiqol

~omestous wslaishory - on doysoarobnd osiq = sinobsowstg? gSwobnsiysl M
JVIX § sassigolosdotA masbmwqu ,neqmz Lrog SWhpl or srEneosiusinbs

Leg-avg . B

LT -rttsmo:anm #OI0TY & 10 92y 3487 notaﬂxmd g 80 idzwonrd pd

Jaet & odolgolosdarh inoissqeorT bislcT Seilng

‘ssasuhmog seodlasrsisteoth o AbsuRnvoNNDNN dinsiweiatitg IygO Ailzxg A

BO8L svriddoM Jsuen synnsviesies i sigolostn

~9% ar tomsoyisngoer iodsqroty simnurozolsnd idovEdH A slyxorsnbad

Jlirb w o gospigoloadotA jodomiobsiW Sfoyssoigoiosdaty donipbnd Auytions




DYSKUSJA

TADEUSZ BARTKOWSKI

Wyniki dotychczasowych prac wykopaliskowych na grodzisku lgdz--
kim i rozpoznanie ram fizyczno-geograficznych grodu, datowanego co-
najmniej do VII w. p.n.e. pozwalajg juz na pierwszg konkluzje. Byl to nie:
tylko osrodek centralny obszaru osadniczego, skoncentrowanego w Pra-
dolinie Warty Srodkowej miedzy Koninem a Pyzdrami ale i takze wazne
stariowisko komunikacyjne — miejsce przeprawy (brodu) przez Warte
i oérodek komunikacji wodnej, przywigzanej nie tylko do samej rzeki
Warty ale i do doptywéw drugiego rzedu: Prosny, Czarnej Strugi, Strugi
z ‘Meszng, Wrze$nicy. Brak jak dotad, moenego ,0sadzenia” badaniami
grodziska w sieci osadniczej (najblizsze wieksze osady: Lad, Ladek i Za-
goréw sy poznosredniowieczne). Jestem zdania, ze badania dalsze, chotby
powierzchniowe, dokonane w majblizszej okolicy, przyniostyby mniemalo
Wskazéwek w tym kierunku badan. Tak np. kompleks wydm na suchej
»Wyspie” terasowej nad samym korytem Warty, na $rodku drogi mie-
dzy La,dklem a Zagorowem, znajduje sie w znakormtej pozyciji strateglcz-
nej i komunikacyjnej — mogl stuzy¢ za m1e3sce pobytu ,,wydmowcow
rybakéw, jako sktadnica handlowa. Réwniez i inne suche ,,wyspy” w dme-
pradoliny dostarczaly osadnictwu wezesno$redniowiecznemu wielkich ko-
rzyéei (fatwe do uprawy gleby madowe, bogata roslinnos¢ legowa, bliskosé:
rybnej rzeki itp.).

Caty w ogdle obraz przyrodniczego $rodowiska okolicy grodu ladzkie-
go kaze je zaklasyfikowaé do krajobrazu typowego, wprost klasycznego
legu, tak, ze laik bylby sklonny do interpretacji nazwy Lad jako fegu
czyli nazwa Lad oznaczalaby gréd na legu = lLeg. Tymezasem nie ma:
wecale potrzeby takiej amatorskiej interpretacji.

- Oto M. Rudnicki (1966) w swych rozwazaniach na temat ,zagadnien.
lechickich” przytacza zapisy L. Zabrockiego z dialektu czeskiego: ,lgdy,
ladko, ladkowiany, lqdkarze piszac, iz ,,lady oznaczajg ,,tereny zalewo-
we rzeczek i jezior”. M. Rudnicki juz wcze$niej (1959), opierajgc sie¢ na-
swych wezeéniejszych domniemaniach pisze o wysuwanej przez K. Ty--
mienieckiego nazwie ,Ledzicze”: ,Zapis ten nalezy odczyta¢ Ledicy =
=Staropol. Ledicy = wspolczesnemu Ledzice i nazwe te przywigzywaé
jako normalny derywat do nazwy grodu Lenda: Landa, dzi§ Lad w gmi-
nie Cigzyn nad Wartg”. W tych rozwazaniach i w nawigzaniu do opinii
H. Lowmianskiego wysuwa M. Rudnicki teze o istnieniu w okresie wczes-:
no$redniowiecznym poteznego zwigzku czy tez grupy plemion zwanych
Ledzicami na wspodlczesnych terenach polskich. Z kolei autor ten iden-
tyfikuje nazwe Lad, poprzez Led-ch z nazwg Lech i wysuwa teze iz Le-
dzice i Lechowie (Lachowie) oznaczajg to samo (op. cit., 1959). M. Rud-~
nicki §ledzi te mazwy w zapisach wezesnosredniowiecznych (az po Geogra-
fa Bawarskiego w IX wieku) i w nazwach spotykanych u sgsiadéw
wschodnich' i poludniowych Ledzicow-Lachéw: jako litewskie Lenkas,
Lankija (Polska), ludow tatarskich Lechistan, Lengyel wegierskie, Ledanin,
Leh (na Balkanie) i Lach :(Czechoslowacja). Z faktu Wystepowania tych
nazw na oznaczenie Polski i Polakéw u sas1adow wschodnich i poludnio=
wych wmnosi cytowany autor o wielkim zasiegu terytorialnym Ledzicéw-
-Lachoéw.

Tutaj wlasnie znajduje sie punkt newralgiczny tezy M. Rudnickiego.:
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‘Oto $ledzgc te grupe nazw interpretuje on te nazwy jako nazwy etniczne
a sam jednak przytacza zdanie W. Taszyckiego (1946) iz ,,zapis Geograia
Bawarskiego wcale nie musi reprezentowaé¢ patronimicznej nazwy”. JesSi
dopuscié te mozliwosé to nazwy Ledzicow i Lachéw moga po prostu ozna-
.czaé ,,Judzi mieszkajgcych na ledach” czyli moze odnosi¢ sie to do sposobu
osadnictwa, do sposobu wykorzystywania srodowiska przyrodniczego a za
tym moze ale nie musi sie kry¢ tre$¢ etniczna. Stad tez spory dotyczace
umiejscowienia Ledzicéw na terytorium Polski sg prostym rezultatem na-
kladania sie na siebie obydwu zakreséw pojeé: osadniczego (gospodarcze-
£0) i etnicznego.

Oczywiscie wcale nie jest wykluczone, ze nazwa Ledzicow rzeczywiscie
mogla oznacza¢ mieszkancoéw regionu nad Wartg Srodkows, ktoérzy tak
dobrze nauczyli sie wykorzystywaé¢ zasoby $rodowiska legowego i osia-
gneli w tej dziedzinie takie sukcesy gospodarcze, ze to moglo sie sta¢ pod-
stawg rozwoju organizacji plemiennej Ledzicow-Lachow w S$rodkowo-
-wschodniej Wielkopolsce (w tym i na Kujawach). Na skutek tego nazwa
pospolita moglta sie sta¢ nazwag wlasng plemienng. Ta nazwa z kolei po-
stuzyta do identyfikacji dziedzicow sposobu gospodarowania Ledzicow
i Lachow oraz dziedzicow powigzan politycznych z Pelanami i Polakam:.
Poniewaz to przeniesienie nazwy pospolitej w zakresie nazw etnicznych
nastepilo prawdopodobnie we wczesnym Sredniowieczu a identyfikacja
Ledzicow i Lachow z Polakami w $rodku $redniowiecza dlatego tez nie
dziwi nas fakt, ze nazwy Ledzicow i Lachéw spotykamy u bezpos$rednich
'sgsiadéw wschodnich i potudniowych Polakéw. Natomiast Niemcy, z kté-
rymi kontakty zostaly nawigzane pézniej znajg juz tylko Polan (Polen)
choé po drodze z nad Laby do Odry spotkali sie z podobng genetycznie
nazwg — nazwg luzyczan — nazwg zardéwno o tresci fizjograficzno-osad-
niczej jak i etnicznej. I tutaj réwniez zamieszkujgcy Polabie Siowianie sz
rozpoznawani przez obcych na podstawie sposobu gospodarowania — wy-
korzystywania legéw. Oczywiscie rowniez i tutaj stawne tegi nad Sprewa,
szcezegblnie imponujgco wyksztatcone, mogly spowodowaé wytworzenie
sie nazwy regionalnej i tym samym etniczne].

Na mozliwesé wytworzenia sie silnego zespolu osadniczego w Srodko-
‘wo-wschodniej Wielkopolsce wskazujg niezwykle charakterystyczne sto-
sunki fizyczno-geograficzne tego obszaru. Oto szeroka legowa Pradolina
Warty Srodkowej ciagnaca sie od okolic Kola na wschodzie po Srem
i Mcsine na zachodzie lgczy sie miedzy Koninem a Kolem za poérednic-
twem rozlegltych terenéw lgkowych z Gorng Notecig i z Goplem. Te gki
sg nazywane po dzien dzisiejszy ,Gopla” a system jezior Slesinskiego
i Pgtnowskiego polgczony jest z Warta rzeczkg Goplenicg. Samo zreszta
Gorlo wykazywalo niegdy$ zracznie wiekszg powierzchnie. Ten to linij-
ny system osadniczy, przywigzany do wod (stojgcych i plyngcych) obja-
wiajacy sie w powigzania fizjograficzno-ekoncmicznych mozna uznaé
za o¢ krvstalizacyjng takze i orgamizacji plemienmej czaséw pédZniei-
szych. Nic tez dziwnego, ze i liczne grody znane z okresu péZniejszego sz
zawsze zwigzane wyraznie z wodami jak np. potozone na miedzyjezierzu
Griezro, potczony ra brodzie przez Warte, na Ostrowie Tumskim, Poznan
plastowski, Kruszwica itd. W ogéle cate osadrictwo Wielkopolski wyka-
zuje tak silne powigzanie z sieciag hydrograficzng tego obszaru, ze we
wszelkich studiach paleoosadniczych ten aspekt polozenia geograficznego
osad ukazuje sie ram jako cecha dominujaca.

Wykorane niedawno studium B. Sledaczek nad osadnictwem prehi-
storyczrnym okolic Mrowina (1972) wykazalo, iz znaleziska archeologiczne
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(zebrane na podstawie badan powierzchniowych) wskazujace na osadnic-
two stale w okresach kultur pucharéw lejkowatych, luzyckiej i pomor-
skiej, koncentrowaly sie na poéice terasowej z lzejszymi glebami, usytuo-
wanej nad rynng jeziora Pamigtkowskiego, podczas gdy otaczajaca rynne
wysoczyzna morenowa falista i pagérkowata wykazywala w okresie roz-
woju tego osadnictwa wzglednag pustke osadniczg. Wypelniajace dno ryn-
ny pod Mrowinem torfy w okresie rozkwitu tego osadnictwa nie zdolaly
jeszcze zapewne wypelni¢ niecki istniejgcego tu niegdy$ jeziora rynnowe-
go (analogicznego do dalej na pdinocy polozonego, jeszcze dzi$ istniejgce-
go, Jeziora Pamigtkowskiego) o czym $wiadczg poklady pytii jeziernej
stwierdzone pod torfowiskiem. Osadnictwo okolic Mrowina ukazuje sie
nam jako osadnictwo nadjeziorne — na poéice terasowej nad nieistniejg-
cym juz obecnie jeziorem.

Takze i obserwacje, dokonane na marginesie badania przeze mnie Sro-
dowiska geograficznego ludno$ci kurhanéw nad Jeziorem Pakoskim (w
Strzelcach Wielkich) drogg rekonesansu archeologiczno-powierzchniowego
(prace ekspedycyjne T. Wislanskiego) wykazaly koncentracje osadnictwa
na poéice nadjeziernej — na tzw. terasie czarnoziemnej (por. T. Bartkow-
ski 1962) podczas gdy wysoczyzna morenowa znajdujgca sie poza terass,
zbudowana z gliniastych gleb bielicowych, wykazywala analogiczne ubo6-
stwo znalezisk w poréwnaniu z obfitoscig znalezisk na poélce terasowej.

Waszystkie powyzsze obserwacje sg w pelnej zgodzie z tezg, wyrazong
w moim referacie na Sympozjum o istnieniu w historii rozwoju osad-
nictwa w Wielkopolsce (a jak sie okazuje mozna to przenie$¢ na caly ob-
szar Ledzicow-Lachow) fazy weczesnego osadnictwa, przywigzanego do
wod (ledy-legi) i fazy poOzniejszej, wyrazajacej si¢ w opuszczeniu siedlisk
legowych i wkroczeniu na wysoczyzny. Teza powyzsza nie stoi bynajmniej
w opozycji do stwierdzen, iz w obszarach lessowych Polski Srodkowej
(Malopolski) posiadamy od samego poczatku silne osadnictwo na terenach
wysoczyznowych i ze w tych obszarach predylekcja osadnictwa do sied-
lisk nawodnych sie nie zaznacza. Jak bowiem zaznaczylem w referacie,
istotnym czynnikiem koncentracji osadnictwa na terenach nadwodnych
byla latwosé uprawy gleb przy agrotechnice lekkiej. Ot6z lessy, jak wia-
domo, dzieki swej porowato$ci, dajg sie tatwo uprawia¢ i to przy stosowa-
niu agrotechniki lekkiej a wystepujace na podiozu lesséw czarnoziemy
uczynily z gleb lessowych tak dobry teren rolniczy, Ze od najdawniejszych
czas6w wysoczyznowe tereny lessowe byly preferowane przez osadnictwo.
Dlatego tez obszary wystepowania lesséw w Malopolsce wykazywaly od-
mienny ,,styl osadnictwa” niz obszary nizowe.

I tutaj moge ponownie oddaé gltos M. Rudnickiemu. Pisze on (1966):
,,Natomiast Malopolska tj. Wislanie znad gdérnej Wisly, zastonigci olbrzy-
mig Puszcza Swietokrzyska, ktérej resztkg jest tzw. Puszcza Jodlowa,
nie wchodzili pierwotnie w sklad wpltywow Ledy, reprezentujace tzw. kul-
ture przeworska. Natomiast Lubelskie a moze i dalsze ziemie pd.-wschod-
nie byly zalezne od Ledy w rozkwicie jej potegi, bo w X wieku Konstanty
Porfirogeneta notuje w tych okolicach Ledzanéw wzglednie Ledzenow,
ptacacych dan Rusi Kijowskiej ... Malopolska, to jest Wislanie znad gor-
nej Wisly cigzyli raczej do Stowacji, Moraw i Czech. Nie znaja oni rdzenia
,led” a posiadaja jego odmianke w postaci ,,red”, co sie objawia w sze-
regu wyrazéw pospolitych i nazw miejscowych: redzina, rzedlica, Rzedzin,
Rzedzin (Zywiec), Redzina (Wielun) i dalej w regionach Radomska,
Czestochowy, Redzin (Miechéw), Rzedzianowic (Mielec) = Ledzianowice,
Rzedzian (malopelski Sienkiewicza) = Ledzian (Wielkopolski) itd. Dopiero
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gdy kultura przeworska poczgla wypiera¢ kulture puchowskq (Jamkza)

wzgle,dme cieszynskg (Nosek) wsréd Wislan mozna moéwi¢ o uzaleznieniz

sie Wislan od Ledy ku]awskle] Objawem tej zalezno$ci jest zwrot gé-
ralski, okreslajgcy mieszkancoéw dolin, ktérymi plyng prawe dopiyv ¥
goérnej Wisly. Goérale zwg ich ,,d(')lscy” albo ,,Lachy”. Otoz okreéle::i:

,»,dolscy” ma charakter Scisle fizjograficzny i zen zadne wnioski nie wyn

kaja (zdaniem M. Rudnickiego — przyp. T.B.). Natomiast okreslenie ,,J..:

chy” dopuszcza wnioski historyczne (zdaniem cytowanego autora — przyp.

T.B.). Jest to pozyczka ruska albo stowacka 1 reprezentuje uprzedni=

,,Lechy” Zdaje sig stad wynika¢, ze Lechowie kujawscy mieli te doliny

w swej mocy w jakim$ momenme historycznym i Ze okreSlenie ,,Lachy™

ten fakt wilasnie zaznacza”

Tyle cytowany autor. Komentarz wydaje sie byé¢ zbyteczny ale diz
umkmema niedopowiedzen nalezy zaznaczyé¢, ze:

1) nie Puszcza Swietokrzyska chronita Matopolske przed dommemanq CL‘
minacjg Ledzicoéw-Lachéw ale wystepowanie lessow. To rozwiniecie siz
‘na wysoczyznach lessowych rolnictwa uczynilo wykorzystywanie do-
“lin rzecznych mniej atrakcyjnym dla osadnictwa (i rolnictwa) i dlate-
go tutaj pojecie ,ledu” sie nie wyksztalcito,

2) podobienstwo ,,red” ,led” jest tylko pozorne i formalne a nie znacze-
‘niowe. Redzina oznacza glebe wytworzong na podtozu zasadowym (wa-
piennym, dolomitowym, kredowym, marglistym, gipsowym). Jest o
gleba na ogot dose ciezka, spiekajgca sie podczas susz i trudna z tego
powodu do uprawy ale dosé¢ urodzajna,

3) whbrew supozycji cytowanego autora zestawienie terminéw ,,délscy™
i ,,Jachy” nie pozwala na wnioski historyczne ale na wnioski z zakresu
fizjografii. Lachy to mieszkancy dolin gérskich na ktérych nie zawsze
wystepujg siedliska legowe i przeciwstawienie pojecia ,,goérala” po-
jeciu ,,dolskiego” czyli ,lacha” odzwierciedla sobg fakt réznego wy-
korzystania gospodarczego Srodowiska przyrodniczego a nie supozycie
niepopartg  zadnym dowodem historycznym, dominacji historyczne:
,Lachow” w gdrach.

Z powyzszych moich wypowiedzi wynika, iz mozna nakre$li¢ feraz
nowy kierunek badan w problemie ,Ledzicow” — badania nad stosun-
kiem warunkow fizjograficznych do osadnictwa wczesno$redniowiecznego
Podstawg do tego powinno sta¢ sie zbadanie sieci osadnictwa weczesno-
Sredniowiecznego nad suponowang osig krystalizacyjng potegi Ledy ku-
jawskiej w dolinie Warty srodkowej i na linii jezior goplanskich. Role
zasadniczg powinny tu odegra¢é obok badan stacjonarnych grodzisk sze-
roko zakrojone badania powierzchniowe.
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MARIA CABALSKA

Ja sie zgadzam z tym, ze dno doliny na tej mapie prof. Bartkowskiego
oznaczone rézowo jest rzeczywiscie obszarem dogodnym do osadnictwa,
ale bardzo mi sie nie podoba, ze wysoczyzna tak stabo zostala u prof.
Bartkowskiego oceniona. Chciatabym zwréci¢ uwage, ze to co pan nazy-
wa agrotechnikg ciezksa, to znaczy radlo zaprzezone, znane jest od neo-
litu. Odrebnym zagadnieniem jest uzytkowanie radia przez poszczegélne
kultury w réznych okresach. Nie mozna przyjmowac, ze dopiero od ty-
sigca lat przed naszg erg, to znaczy od okresu wczesnego Sredniowiecza
przyszla agrotechnika ciezka.

Co do diagraméw zrobionych przez antropologa mam zapytanie, jak
sie przedstawia jego zdaniem zagadnienie tak zwanych Lechitéw J. Cze-
kanowskiego.. Pewna cze$¢ ludnosci stowianskiej majaca bardzo duzy
procent nordyczny zostala zakwalifikowana do tak zwanych Lechitow.
- Ten pas Lechitéw ciagngl sie wedlug niego od péinocy wiaczajge Wolinian
poprzez ludno$é z Lednicy az do Czech. Byla to jaka$ populacja wojow-
nikéw, ktéra w pewnym okresie czasu zawojowola znaczne obszary.
Chcialabym wiedzie¢, jakie jest mgra Stephana zdanie odnosnie tej hipo-
tezy. Wcigz méwimy o ludno$ci nordycznej a wladnie zdaniem Czeka-
nowskiego na cmentarzysku w Lednicy byla pochowana duza ilo$é¢ tych
tak zwanych Lechitow. Chcialabym wiedzie¢, jak pana wyniki sg po-
rownywalne z wynikami A. Wiercinskiego, ktory wykazal niezwykle wy-
soki procent ludnosci paleoeuropejskiej i mongoloidalnej dla Polski po-
tudniowej w Wislicy.

ELZBIETA DABROWSKA

Zdaje sobie sprawe, ze zjawiska osadnicze, wystepujace w poczgtkach
wcezesnego Sredniowiecza w Polsce péinocno-$rodkowej majg czesto zu-
pelnie odmienny charakter od wspoéiczesnych im zjawisk zachodzgcych
w- Polsce potudniowej, bedacych przedmiotem moich dotychczasowych:
badan. Niemniej chciatabym sie podzieli¢ z Panstwem kilkoma uwagami
odnos$nie przedstawionych materiatéw i opracowan badan wykopalisko-
wych w Ladzie k/Slupcy, ktére malezy uznaé¢ za duze osiggniecie prowa-
dzgcych je badaczy i ktore przyczyniajg sie w znacznym stopniu do poz-
nania poczatkéw wezesnego $redniowiecza na obszarach Polski péinocnej.

Autopsja prac wykopaliskowych na grodzisku w Ladzie jak i przed-
stawionych zabytkéw ruchomych (niestety nie prezentowano uczestni-
kom seminarium dokumentacji rysunkowej), sktaniaja mnie do podtrzy--
mania przypuszczenia, iz grod ladzki powstal przed wiekiem X. Je$li za$
w jego nawarstwieniach kulturowych nie znaleziono zabytkéw z IX wie-
ku (na wystawie w Muzeum w Slupcy przedstawiony zostal zapewne tyl-
ko ich wybor, zestawiony z punktu widzenia popularyzacji wiedzy o na-
szych pradziejach) to poczatki grodu nalezatoby odnies¢ do okresu jeszcze
wezesniejszego tj. na wieki VII lub poczatku VIII, aczkolwiek zostaly
one znalezione w warstwie kulturowej nie zwigzanej bezpo$rednio z for-
tyfikacjami grodu. '

Watpliwosci budzi natomiast rekonstrukecja budowy najstarszego gro-
du. Otéz mamy tam — o ile dobrze zrozumiatam — konstrukcje ruszto-
wa czy ruszto-przekladkows a nastepnie nasyp ziemny (z piasku?) oblo=
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zony drzewem. Z punktu widzenia statyki budowa taka wydaje sie bar-
dzo ryzykowna i trudna do przyjecia. Interpretacje stratygrafii konstruk-
cji obronnych grodu lgdzkiego, nalezatoby raczej przeprowadzi¢ w innym
kierunku czy kierunkach. Albo mamy tu do czynienia z dwiema kolejny-
mi fazami funkcjonowania grodu, co wymagatoby zweryfikowania na
poszezegblnych odeinkach watu (utrudnionego znacznie przez nie prze-
prowadzenie wykopoéw prostopadle do jego przebiegu), albo tez w gér-
nych partiach najstarszego walu ziemnego istniata pierwotnie jakas kon-.
strukcjg drewniana, ktérej jedyng pozostatoScig sg $Slady stupow. Sprawe
rozstrzygngé moze tylko niezmiernie szczegbélowa eksploracja dalszych
odcink6w walu i ponowna weryfikacja dokumentacji dotychczasowych
badan.

Przechodzgc do zagadnien bardziej ogdlnych, to nie moge sie zgodzié¢
z dr A. Jodlowskim, aby lokalizacja grodu panstwowego z zasady nie
byla kontynuacjg o$rodka plemiennego. Jes$li bowiem w Malopolsce zja-
wisko takie zdaje sie by¢ regula, to przeciwnie w Wielkopolsce w miej-
scu starych os$rodkéw plemiennych budowano czesto nowe grody admi-
nistracji panstwowej. Argumenty oparte na obserwacji zjawisk zacho-
dzgcych w Polsce potudniowej nie mogg mie¢ tu wiecej wagi dowodo-
wej. Chcialabym tez zapyta¢ dr. A. Wedzkiego, czy postulowane przez
niego istnienie w Ladzie ,,opola” a zatym oSrodka malego plemienia, jest
wynikiem przeprowadzenia szczegdlowych badan czy tez tylko rozumowa-
nia iz jesli istnieje tu ,,0pole” to ,,opole” = malemu plemieniu. Identy-
fikowanie tych dwoch jednostek o zupelnie odrebnej tresci wewnetrznej,
nie wydaje sie bezpieczne. Bardziej pozyteczne moglyby tu hy¢ badania
wielkos$ci najstarszych okregéw parafialnych omawianego obszaru, ana-
logiczne do badan prowadzonych przez dr. E. Wisniowskiego dla prepo-
zytury wislickiej.

W koncu problem lokalizacji Ledzicow, ktéorych umiejscowienie za-
réowno w Polsce pdinocnej jak i potudniowej napotyka na znaczne trud-
nosci. Wywodzenie ich nazwy od ,,ladu, ledu” nie odpowiada charakte-
rowi krajobrazu Wyzyny Sandomierskiej. Niemniej wylgcznie poéinocna
lokelizacja Ledzian, stoi w sprzecznosci z przekazami Konstantyna Porfi-
rogenety i zrodet ruskich o Lachach, Ledzicach a takze istnieniem nazwy
»Lengyel” u Wegréw. Nie mozna wykluczy¢ tej mozliwosci rozwigzania
kompromisowego. Wiemy bowiem, iz na obszarach stowianszczyzny naz-
wy plemienne powtarzajg sie np. Polanie nad Wartg i Polanie nad Dniep-
rem, Mogli wiec istnie¢, jak to juz dawniej wskazywal prof. W. Hensel
Ledzianie p6inocni nad Wartg i Ledzianie poludniowi. Tych ostatnich lo-
kalizowalabym jednak nie nad gérng Wistg na Wyzynie Sandomierskiej,
lecz w obrebie nastepnego stabo jeszcze zbadanego zespolu osadniczego
w .dorzeczach gérnego Bugu i gérnego Dniestru na pédinocno-zachodnim
krancu Plyty Nadczarnomorskiej.

KRZYSZTOF DABROWSKI

Przedstawione nam wymniki badan grodu w Ladzie zachecajg do po-
stulowania postuzenia sie w najblizszym sezonie metodami geofizyczny-
mi dla rozpoznania zasiegu przestrzennego wykrytych konstrukeji obron-
nych. Strukture plaszcza kamiennego pokrywajacego odcinek walu grodu
okreslic mozna jako klasyczny przedmiot inwentaryzacji metodami geo-
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fizycznymi. Zgorzale, zachowane w stanie szczgtkowym drewniane kon--
strukcje obwarowan bedg niewatpliwie trudniejsze do wykrycia wspom-
nianymi metodami. Nie ulega jednak watpliwosci, ze rozpoznanie zasiegu
przestrzennego umocnien przy pomocy wylgcznie wykopéw archeologicz—
nych wymagaé¢ bedzie wielu lat pracy i bardzo znacznych nakladéw fi-
nansowych. Znajgc racjonalne podejscie Dyrekeji Poznanskiego Muzeum
Archeologicznego do programowania prac terenowych proponowalbym
przeznaczenie stosownej kwoty na badania geofizyczne, ktoére pozwolg wy-
eliminowaé obszary pod wzgledem archeologicznym jalowe, a réwnoczes-
nie dadzg poglad na zasiegi przestrzenne konstrukcji obronnych. Ujaw-
nione dotychczas fragmenty fortyfikacji grodu ladzkiego znajdujg wiele-
analogii w grodzie kaliskim ma Zawodziu, gdzie odsltoniliSmy, z koniecz-
nosci na niewielkim odcinku zewnetrzne lico watéw. Plaszcez ten zbudo-
wany byl z jednej warstwy kamieni polnych $redniej wielkosci, wklejo-
nych w gline. Opatrywal on potezng konstrukcje drewniano-ziemng,
wspartg u podstawy na okazalych wiagzaniach hakowych. Udoukmentowa-
ne relacje o tych odkryciach zainteresowani znajdg w ,,Osiemnastu wie-
kach Kalisza” oraz ,,Roczniku Kaliskim’ 1. Siegniecie do przykladu Zawo-
dzia ulatwi wyjaénienie wielu kwestii, o ktérych byta tutaj mowa. Zache-
cam gorgco do uzycia metod geofizyeznych dla rozpoznania ladzkiego
w mozliwie najszerszym zakresie, oczekujac, iz wyniki przy ich pomocy
uzyskane pozwolg wlasciwie ukierunkowaé¢ dalsze archeologiczne poczyna-
nia terenowe. :

KRZYSZTOF DABROWSKI

Do programu badan w Ladzie, zgtoszonego przed doc. Zofie Kurnatow--
ska chciatbym dorzucié propozycje nastepujgce:

a) skorygowanie niefortunnie zalozonych wykopoéw, przez ich poszerze-
nie i polgczenie z odcinkiem, na ktéorym odstonieto fundamenty kos--
ciola,

b) grutowne rozpoznanie szerokosci i przebiegu fosy kolo koSciola.
W aktualnym stanie rozpoznania tej czefci stanowiska mozna sie do-
myslaé, iz koSciél przed osunieciem sie do fosy uchronita troskliwa
piecza jego dostojnego patrona,

c) siegniecie do wzorcowych poczynan w Sieradzu i rozpoznanie, co kryja
otaczajgce grod Igki. Szczegdlowa ich penetracja w réznych porach
roku, przed i po sianokosach powinna naprowadzi¢ na $lady systemu
komunikacyjnego, ktéry w obrebie pradoliny istnieé¢ przeciez musial
Weryfikacja za$ obserwacji o ktérych mowa, niewielkimi, prawidlowo
rozmieszczonymi wykopami sondazowymi dalaby wyniki wielce po-~
uczajace. ;

Wysokim uznaniem napawa wszechstronnie opracowana rekonstrukeja
$§rodowiska maturalnego w ktérym przed wiekami funkcjonowal grod
ladzki. Wszyscy mamy S$wiadomo$é, ze w Srodowisku tym czynnikiem
dynamicznym, zywo pulsujgcym masami wody, czesto zmieniajgcym swo-
je koryto — byla rzeka Warta. I znowu odwolam sie tutaj do wynikéw

1 1. Dabrowska, Grodziska na Zawodziu w Kaliszu, [w:] ,,Osiemnascie wie-
kéw Kalisza, t. I, Kalisz 1960, s. 29 -67; K. Dabrowski, Badania archeologiczne na-
Zawodziu w Kaliszu, tamze, t. III, Kalisz 1962, s. 53-90; I. Dabrowska, Bada-
nia archeologiczne ma Zawodziu w Kaliszu w latach 1961 - 64, | Rocznik Kaliski”,
t. I, Kalisz 1968, s. 350 - 372.
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badan osiggnietych w Kaliszu! przy zastosowaniu metod pomocniczych,
-geofizycznych oraz w Koninie. Konfrontacja wynikéw badan geofizycz-
no-geologicznych ze $wiadectwami kartograficznymi, lub relacjami pisa-
nymi wyjasnia niekiedy bardzo wiele. Na podstawie tych wlasnie wyni-
kéw badan lepiej poznaliSmy powody i kierunek rozbudowy grodu na
Zawodziu oraz przyczyny upadku grodu ,Kaszuba” w Koninie. Dzielo
-doc. T. Dunin-Wagsowicz bedzie dla badaczy Ladu cennym drogowska-
zem przy rozwigzywaniu skomplikowanych probleméw topografii i
‘zmian osadniczych 2. Wreszcie niechaj wolno mi bedzie wypowiedzieé
stowa wysokiej satysfakecji i szczerego uznania badaczkom Lgdu i Mu-
:zeum Archeologicznemu w Poznaniu, ktére owocnym tym badaniom pa-
tronuje, za trud wlozony w fachowg oraz popularyzatorskg prezentacje
osiggnietych wynik6éw. Dziesiecioletnie badania archeologiczne przyniosty
plon bogaty, pozwolily sformulowac¢ wiele wazkich postulatéow i pytan
pod adresem przyszitych poczynan terenowych. Nie tylko specjalisci, lecz
takze szerokie kregi spoleczenstwa zapoznaly sie z przeszlo$cig Ladu na
‘wystawach w pieknym gmachu goszczgcego nas Muzeum oraz w Domu
Kultury w Stupcy. Trud urzadzenia ekspozycji w Shlupcy, opodal Ladu
na szczegblne zastuguje uznanie — przySwiecala mu bowiem godna na-
$ladowania my$l niesienia rzetelnej wiedzy archeologicznej w $rodo-
wisko, ktoére z chlubnej przesztosci czerpie natchnienie do wspdtczesnego
przeobrazenia i rozwijania swojego regionu. Wystawa ukazujgca przesz-
los¢ Ladu oswiecila tysigce osob, ktore ja zwiedzily. Tym samym trud
i $rodki wlozone w pierwszy etap badan tego waznego o$rodka przy-
niosty wazkie spoteczne korzysci. I procentuja one nadal oswiecajac lu-
dzi z blizszych i dalszych okolic, zachecajgec do zwiedzania malowniczo
polozonego Ladu i chwili skupionej refleksji nad jego historig. Badacze
Ladu dali nam przyklad roboty rzetelnej i wzorowej spolecznej postawy.
Wzbogacili nasz wspdlny warsztat naukowy cennymi do$wiadezeniami,
nie wahali sie pokazaé¢ udokumentowanych osiagnieé¢ oraz nurtujgeych
ich watpliwosci w kwestionariuszu pytan, ktére zamierzajg rozwigzywac.

Mniemam, ze wszyscy tutaj zgromadzeni, podzielamy poglad, iz nie-
kiedy ulegamy zrozumialej, lecz przeciez niestusznej niecierpliwosci, gdy
chodzi o wyniki badan osrodkéw takich jak Lad polozonych w Wielko-
polsce, Malopolsce lub na Slgsku. Kilka lub kilkanascie lat badan tere-
nowych — to jakze czesto okres niezbedny dla zrealizowania wstepnego
-etapu prac rozpoznawczych. Wiemy dobrze, ze w bardzo wielu osrodkach
prace wykopaliskowe prowadzone byty o wiele dtuzej i chociaz dzieki nim
wiemy sporo, to jeszcze bardzo wiele pozostaje do zbadania i poznania.
Kt6z jak nie archeologowie, na codzien obcujgcy z powagg stuleci i tysige-
leci powinni zachowaé¢ umiar i pewien dystans prezentowanych im rezul-
tatéw badawczych. Nie latwo pozna¢ w ciggu lat kilku lub kilkunastu
historie znacznego oS$rodka, funkcjonujacego przez Kkilka stuleci. Tei
prostej prawdy winniSmy by¢ glosicielami przeciwstawiajgc sie zgdaniom
pospiechu w poczynaniach terenowych, ktére z natury swojej wymagaja

.~ 1K. Dabrowski, W. Stopinski, E. Stupnicka, Poczqtki i rozwéj gro-
dziska na Zawodziu w Kaliszu w Swietle badan $rodowiska naturalnego, Archeologia
Polski, t. VII, z. 2, Warszawa 1962, s. 203-228; K. Dabrowski, W. Stopin-
ski, Z doSwiadczenr w stosowaniu metod elektryczno-oporowej w archeologicznych
badaniach grodziskd wczesnosredniowiecznego, Przeglad Geograficzny, R. VI/XIV.
z. '3, Warszawa 1961, s. 169~ 183. i :

« 2T, Dunin-Wasowicz, Zmiany w topografii osadnictwa wielkich dolin
na nizu §rodkowoeuropejskim w XIII w., Wroclaw 1974. . 3
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czasu jezeli majg by¢ rzetelne i nowoczesne oraz dobrze udokumentowane.
A tylko o takie badania nam chodzi. Za trud dziesigcioletni wtozony
w badania Ladu winni jesteSmy naszym Kolezankom i Kolegom gigbokg
wdzieczno$é. Zyczymy im dalszych osiggnieé¢ i sukcesow!

WLADYSELAW GARCZYNSKI

Popieram glosy moich przedmoéwcoéw wskazujgce na konieczno$é¢ kom-
pleksowych badan mikroregionu lgdzkiego, ktérego centralnym punktem
jest badane od wielu lat grodzisko wczesnosredniowieczne. Przedstawione
na Seminarium referaty wskazujg na sluszny kierunek badan w tym
zakresie, jednak jak dotychczas sa one zbyt ograniczone. Badanie zaple-
cza gospodarczego omawianego tutaj osrodka wymaga szerszego potrak-
towania, przy zaangazowaniu wiekszej iloSci specjalistow réznych dzie-
dzin wiedzy oraz wykorzystaniu wszystkich dostepnych metod badaw-
czych. Truizmem jest wspolpraca jezykoznawstwa i archeologii, dzigki
ktorej udalo sie uzyska¢ wspaniate wyniki, odnotowane zwlaszcza w
ostatnim trzydziestoleciu. Do prowadzonych badan mikroregionu lgdz-
kiego duzo nowego moze wnieS¢ toponomastyka i onomastyka. Jak uczg
doswiadczenia z terenu Pomorza Zachodniego, zwiaszcza ta ostatnia —
onomastyka okazala sie bardzo przydatna w trakcie badan terenowych.
Nazwy miejscowe p6l pozwalaly z duzg dokladnoscig lokalizowaé niezna-~
ne stanowiska archeologiczne, potwierdzajac juz znane. Nazwy te mogg
poshuzy¢ réowniez do odczytania obrazu gospodarczego minionych wiekow
i wyciggania wnioskéw natury ogodlniejszej. Nie majgc rozeznania co do
stanu materiatdbw onomastycznych dotyczacych interesujgcego nas mi-
kroregionu chcialem zwréci¢ uwage, ze mozna je niekiedy znalezé w ar-
chiwach oraz u ludnosci miejscowej gdzie w tradycji ustnej przetrwaly
do naszych czaséw. Wskazanym byltoby zainteresowa¢ tym zagadnieniem
specjalistow, zwlaszcza Katedre Filologii Polskiej UAM, ktéra moglaby
przeprowadzi¢ badania terenowe przy pomocy studenckich obozéw let-
nich. Drugg dziedzing wiedzy, ktéra z powodzeniem moze byé¢ wyko-
rzystana przez archeologa jest botanika. W oparciu o badania roslin dziko
rosngcych mozna wytypowaé reliktowe rosliny uprawiane w przesziosci
przez czlowieka. Jak wykazaly badania z terenu Meklemburgii i Pomo-
rza Zachodniego, w miejscach wystepowania tych ro$lin lub w ich sg-
siedztwie odkrywano $lady osadnictwa wczesnosredniowiecznego. RoSling
reliktowg, ktérg w trakcie terenowych badan powierzchniowych brano
pod uwage byla malwa (rodz. Malvacea). W oparciu ¢ uzyskane wyniki
utario sie powiedzenie, ze ro$lina ta wspdlwystepuje ze $ladami osad-
nictwa weczesnosredniowiecznego. Przy pomocy obserwacji roslin pod-
.czas badan powierzchniowych mozna réwniez natrafi¢c na $lady osad
produkcyjnych zwigzanych z metalurgia. Nizktére bowiem rosliny upo-
dobaty scbie gleby o podlozu zascbnym w pierwiastki zelaza, inne za$
w pierwiastki metali kolorowych. Nie mamy jak dotychczas potwierdzenia
tego zjawiska, gtéwnie ze wzgledu ma brak opracowania ro$lin pod tym
katem, a co za tym idzie, sprawdzenia go przez archeologa. Istniejg jed-
nak takie mozliwo$ci i tam gdzie mozna, nalezy je braé pod uwage i wy-
korzysta¢. Tak wiec zaré6wno onomastyka jak i botanika winna byé¢ wy-
korzystana w badaniach omawianego mikroregionu lgdzkiego.

10 Grod wezesnosSredniowieczny
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ANTONI JODEOWSKI

Problematyka badawcza grodu wcezesnoS$redniowiecznego w Ladzie —
jak wynika z glownego referatu seminarium mgr M. Zeylandowej oraz
informacji udzielonych w terenie przez zesp6l prowadzacy badania —
jest miewatpliwie bardzo zlozona a ranga obiektu powoduje zaintereso-
wania nim nawet specjalistow nie zajmujgcych sie bezposrednio osad-
nictwem ziemi lgdzkiej. Nalezy podkresli¢, ze wiele zagadnien zostalo juz
wyjaénionych w trakcie dotychczasowych prac wykopaliskowych, przy
czym wydaje sie jednak, ze nie wszystkie zjawiska mogg by¢ jedno-
znacznie interpretowane, pcniewaz nie zawsze pozwala na to stratygrafia
nawarstwien kulturowych. Dyskusyjng wydaje si¢ by¢ m. in. chronologia
najstarszego osadnictwa ma grodzie, pochodzgcego sprzed X w., ktéore —
o ile dobrze zrozumialem — podzieli¢é mozna na dwie fazy: starsza (osada
otwarta) i mlodszg (grod otoczony watem zbudowanym przypuszezalnie
w IX w.).

O ile pierwsza faza nie nasuwa powazniejszych zastrzezen, o przy
drugiej fazie datowanie watu nie wydaje sie catkiem pewne. W Swietle
przedstawionych materiatéw nie mozemy bowiem wykluczyé alternaty-
wy dopuszczajacej istnienie w tym czasie osady otwartej a chronologie
watlu przesungé¢ dopiero na okres po X w., kiedy to nastgpil zasadniczy
rozwdj grodu i umocnien obronnych. Mieliby$my woéwczas do X w. osad-
nictwo otwarte, a od XI stulecia osade obronng — grdéd. Na poparcie tej
. hipotezy poda¢ mozna kilka przykiadéw z terenu Malopolski, gdzie oSrod-
" ki grodowe czynne przed X w., od XI w. nie byly juz wykorzystywane ja-
ko grody (Chelm nad Raba, Naszacowice k/Sacza, Stradéw k/ Kazimierza
Wielkiego), natomiast czesto spotyka sie sytuacje, ze w miejscu osad-
nictwa otwartego z VII - pol. X w. w okresie XI - pot. XIII w. zakladane
byly grody. Oczywiscie zjawisk tych nie mozna przenosi¢ mechanicznie
na obszar Wielkopolski, gdzie istnialy przeciez nieco inne stosunki poli-
tyczne i gospodarczo-spoteczne, nie mniej jednak nie mozna ich catko-
wicie pomijaé.

Problem chronologii poszczegdlnych faz osadniczych i umocnien obron-
nych grodu lgdzkiego wyjasni zapewne powigzanie nawarstwien kultu-
rowych odkrytych na majdanie ze stratygrafiag wewnatrz walow.

JANINA KAMINSKA

Sledzac wczoraj na terenie wykopaliskowym pewne fakty, przypom-
nialo mi sie to, co obserwowalam w innym odcinku Warty, mianowicie
w jej gébrnym biegu — na poludnie od Sieradza — w okolicach Burze-
nina. Otéz chcialabym wymienié nastepujace podobienstwa: partia polud-
niowa od Ladu w kierunku kaliskiego jest strefg bardzo zalesiong, cieki
wodne w poréwnaniu do partii péinocnej — malo urozmaicone, to znaczy
nie nawadniajg obszerniejszego terenu, tylko waskg przestrzen dolinna.
Inaczej jest w partii pdinocnej z licznymi i rozgalezionymi ciekami wod-
nymi. Podobne zjawisko obserwowane jest w okolicach Burzenina: od
wschodu, miedzy rzekg Widawkg a korytem Warty sg tereny jeszeze dzis
gesto zalesione i zastoiska wodne dopiero dzi§ osuszane, brak doplywoéw
bocznych. Natomiast liczna partia rozgalezionych ciekéw wodnych mani-
festuje sie po stronie zachodniej Warty. Tutaj cieki wodne splywajace
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z pewnej wyniosto$ci terenu niezalesionego stwarzaly mozliwosci dogod-
nej uprawy ziemi, czego nie mozna bylo oczekiwaé¢ od partii wschodniej
zabagnionej i zalesionej.

Oczywiscie wystepuja i réznice: okolice Burzenina sg oddalone od
giownych nurtéw gospodarczych, zachowaly wiele zjawisk pierwotnych.
Dlugo nie moglo sie ustali¢ miejsca najdogodniejszej przeprawy, wreszcie
najwezszy przetom rzeczny decyduje o tym i ustala sie ono w samym
Burzeninie, uprzednio wedrujgc na przestrzeni ok. 7-8 km od Witowa
do Wielkiej Wsi. Przeprawa ulatwiata szlakowi droznemu skrét poprzez
obszary niedrozne, stabo rozwinigete gospodarczo i wigzala do$¢ odlegle
od siebie ale bardziej ozywione punkty.

W tej partii Wielkopolski istniala réwniez konieczno$¢ stworzenia wez-
ta komunikacyjnego miedzy potudniowymi ziemiami sieradzko-kaliskimi
a czescig pOinocng Wielkopolski (oba tereny wybitnie zorganizowane gos-
podarczo i politycznie). Niewatpliwie sprawy te wyjda wnikliwiej przy
opracowywaniu szlakow komunikacyjnych — nie bede sie wiec nad nimi
specjalnie rozwodzi¢, ale konieczno$¢ usytuowania grodu w tym wilasnie
miejscu w punkcie weztowym przeprawy na styku dwoéch terenoéw: zale-
sionych i rolniczo zagospodarowanych w specyficznych warunkach geo-
graficznych, wyjasnia sie znakomicie.

Cheialabym na tym miejscu poruszy¢ jeszcze kwestie osadnictwa w
obrebie dolin rzecznych. JesteSmy Swiadkami ciggle odkrywanych $ladéw
osad na malych kepach piaszczystych wsrod dzisiejszych gk nadrzecz-
nych — mowa tu o szerokich dolinach rzecznych. Mapa okolic grodziska,
ktorg obserwujemy na obecnej konferencji potwierdza to w czesci. Pro-
ponowalabym ja zage$ci¢ nowymi odkryciami, ktére nie zawsze bedg
sie wigzaly z osadnictwem stalym — ale z bogata dzialalnoscig czlowieka
wsrod 1k, wytyezg nam szlak komunikacyjny, ktéry przeciez dla tak
znakomitego grodu istnie¢ musial zaréwno w kierunku Kklasztoru jak
i osady targowej w Ladku. (Podobne sprawy obserwowane byly wsréd
Iak leczyckich i sieradzkich). A ponadto otworzg sie nam oczy na osad-
nictwo trwalsze na tych — zdawatoby sie dzi§ — nie nadajgcych sie do
stalego zamieszkania obszaréw lakowych. A przeciez wlasnie na mich
powstawaly osady targowe i podgrodzia (jak w Sieradzu, Spicymierzu,
Rozprzy i innych).

Wyjasnig sie w miare postepu badan kwestie poziomu wéd w Srednic-
wigezu i gospodarki hodowlanej.

I

A) Poniewaz zagadnienia og6lne problematyki badawczej stanowily
przede wszystkim przedmiot obrad, nie bede ich uzupeiniaé. Checiatabym
natomiast nawigzaé do innych zagadnien — a mianowicie postepowania
badawczego. Nie méwie tu o bezposrednim zetknieciu sie z samym pro-
cesem badan, ktérego nie moglam obserwowac, ale nasuwa mi sie kilka
uwag, ktére gdyby zostaly uwzglednione, pomoglyby wyjasni¢ zapewne
i zagadnienia z dziedziny problematyki bzdawczej. Dotyczy to gléwnie
szczegblowego rozplanowania i zadokumentowania réznych elementoéw
na samym grodzisku i w jego najblizszym otoczeniu. W oparciu o pokaza-
ny nam plan szczegdétowszego rozmieszczenia wyniostogei, koryt rzecz-
nych itd. — jednym stowem szczegdélowszy plan topograficzny, winien
byé doprowadzony do skali takiej, aby moégt na codzien towarzyszyé
obserwacjom terenowym i moégt by¢ sprawdzanym, jesli chodzi o zmiany,
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jakie zaszly na tym miejscu od czaséw Sredniowiecza. Plan winien byé¢
bardzo dokladny. Dla sporzgdzenia go trzeba mie¢ teren oczyszczony
z ro$linno$ci (skoszony), a nawet trzebaby sie pokusi¢ o wyciecie kilku-
nastu miodych drzewek. Précz planu piaskiego trzebaby mie¢ nadto plas-
tyczne drogg fotograficzng zdjecie terenu — wyjdg wtedy pieknie fosy,
wyniostoSci walow- Przeciez to teren malo uszkodzony przez pdzniejsza
dziatalnosé czlowieka. Wiele pierwotnych zjawisk mozna bedzie jeszcze
uchwycié.

B) Na tym szczegélowym planie widzialabym wytyczenie magistrali
(a moze krzyzujacych sie dwoéch?), do ktoérej dowigzaé nalezaloby wszyst-
kie wykopy. Plan grodziska i wytyczenie centrum pozwoli bezblednie
sytuowa¢ wykopy zgodnie z problematyks badawczg. Waly winny byé
poprzecinane pod kagtem prostym do ich biegu (wzdluz promienia), aby
ich budowa wyszla poprawnie. Prosze sie zastanowi¢, iz tak wiasnie bu-
dujgc postepowali nasi wezesno$redniowieczni poprzednicy.

C) Z zagadnien ogolniejszych w dalszym ciggu wazng sprawg jest
sprawa przekraczania koryta rzecznego — mna lodziach, mostem lub bro-
dem — i powigzania grodu z bogactwem naturalnym Zzrédel stonych. To
co ustyszeliSmy odno$nie badan nad zrodtami slonymi jest dopiero w za-
czgtkach; problem powigzania tego skladnika gospodarczego z o$rodkiem
wladzy na tym terenie jest kapitalny. Wylania sie kwestia przebiegu
koryta rzecznego w $redniowieczu — czy moznaby do tej sprawy wigczy¢
badania geografa? Nie od rzeczy bedzie tu miat wymowe przebieg waldéw
grodowych i fos. Dzi§ widzimy jedno koryto Warty, ale moglo mie¢ ono
dawniej liczne odnogi — czy zdjecie terenu z gory i szczeg6lowe plany
nie moglyby przyjsé z pomoca? Pierwotnie w Gdansku, widzielismy gléw-
nie nurt Moltawy, pdzniej ujawnila sie dziatalno$¢ wéd z wysoczyzny
i wyspowe potozenie grodu. To samo spostrzezenie odnosi sie do feczycy
i biegu rzeki Bzury, skorygowany przy pomocy starych planéw z XIX w.,
bieg tej rzeki ukazal nam inne polozenie grodu w stosunku do dzisiejszego
cieku.

D) Bardzo pieknie rysuje sie wspodlpraca szeregu specjalno$ci nad
gtéwng problematyka badawczg. Nasuwa sie jednak na tym odcinku
kilka spostrzezen: zagadnienia geograficzno-przyrodnicze sg doskonale
postawione, konsultacja historyczna takoz — moze rozszerzylabym tylko
prace nad kwestiami osadniczymi o zasiegi najstarszych parafii. Oczy-
wiscie oczekiwaé nalezy monografii dziejow klasztoru cysterskiego
z uwzglednieniem badan architektonicznych. Jezeli chodzi o konsultacje
archeologiczng — widzialabym konieczno$é jej poszerzenia i statych kon-
taktow. Obiekt ten niezmiernie cenny i wart tego, aby doréwnal badania-
mi i ich zakresem takim osiggnieciom, jak Biskupin czy Lednica. Prze-
praszam, ze pozwolilam sobie tutaj w znakomitym Srodowisku badaw-
czym na takg uwage, ale wydaje mi sie, ze tak jak uczylisSmy sie swego
czasu metod badawczych na przyktadzie Biskupina — chociazby w Gdan-
sku — tak dzi§ moznaby siegngé do nowszych zdobyczy badawczych,
stosowanych gdzieindziej, np. chodzi mi o stosowang w Kaliszu metode
elektrooporowsa, ktéra tak znakomicie pozwolila wytyczy¢ wal i inne
elementy skladowe kompleksu grodowego.

%) Idgc po tej linii rozwazan — proponowalabym réwniez rozszerze-
nie bazy pomocniczej magazynowej na grodzisku, np. zabieg mycia
skorup i suszenia ceramiki wydaje sie koniecznym ma miejscu. Bardzo
czesto trzeba przeciez kontrolowaé i przypominaé sobie, gdzie co odkryto
i w jakim jest to stosunku do poprzednio zauwazonych faktow.
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F) Wreszcie masa materiatu archeologicznego, ktérg widzieliSmy
czeSciowo na wystawie — nasuwa spostrzezenia o niebywalym bogactwie
i szerokim wachlarzu zabytkow — jak wobec tego planowane jest opra-
cowanie tego zagadnienia? Dla posuwania naprzéd problematyki badaw-
czej waznym jest przeciez to wszystko, co dotyczy wytwoérczosci miesz-
kancow, kontaktéw handlowych, odzywiania sie itp. Wypelnienie
w przyszioici tego programu ukaze nam grod w Ladzie w innej o wiele
bogatszej skali anizeli go dzi§ widzimy.

ZOFIA KURNATOWSKA

lownym zadaniem dzisiejszego spotkania winno by¢ ustalenie maj-
pilniejszych zadan badawczych w Ladzie na przyszle lata, bowiem jak
styszeliSmy weczoraj, planuje sie kontynuacje tych badan. Owe zadania
badawcze moznaby zgrupowaé w kolejne pietra, zmierzajgce kolejno do
- rozpoznania: 1) samego o$rodka, 2) kompleksu osadniczego, mikroregionu,
3) mezoregionu.

Ad 1) Dotychczasowe badania przyniosty wiele interesujacych ma-
terialow, ktore jednak do$¢ trudno w tej chwili powigza¢ w jaka$ spdjng
calosé. Wynika to, wydaje mi sig, z braku jakiego§ generalnego programu
badania o$rodkow grodowych. Nie dotyczy to tylko Ladu, ktéry jest
obiektem skomplikowanym i z uwagi na do$¢ zatarte, niezbyt czytelne
formy zewnetrzne, trudnym do rozeznania. Brak réwniez jeszcze gleb-
szej analizy chronologicznej, bez ktorej nie sposéb powigza¢ poszczegdlne
elementy z wyro6znianymi poziomami chronologicznymi. Stad powstajg
najrozmaitsze watpliwosci, ktéorym dawaliSmy wyraz juz wezoraj w te-
renie i dzisiaj w dyskusji. Przede wszystkim kwestia najstarszego grodu.
Dla badan w Ladzie jest to kwestia szczegélnie istotna i jej jednoznaczne
rozwigzanie jest najpilniejszym postulatem. Nie wydaje sig stuszne sta-
wianie pod znakiem zapytania w ogoéle istnienia grodu sprzed X w., jak
to uczyniono w dyskusji. Dla mnie osobiScie jest niejasne umieszczanie
tego grodu w okresie do wieku X. Po prostu dlatego, ze nie widze ma-
terialu z wieku IX. To wszystko co widzieliSmy zaréwno na wystawie,
jak i w terenie cigzy raczej do fazy wecze$niejszej, do fazy B, natomiast
z wieku IX materiatu brak. Nalezatoby zatem rozwazy¢ mozliwos$é, w tej
chwili zupelnie teoretyczng — przesuniecia tego grodu wstecz i istnienia
pewnej luki w pelnieniu funkcji grodowej przez osiedle w Ladzie. O ile
dobrze pamietam wyjasnienia w terenie, sprawa stratygraficznej relacji
miedzy najstarszg warstwg osadniczg a umocnieniami nie jest do tej po-
ry jednoznacznie rozstrzygnieta. Nie mozna sie bylo zorientowaé, czy
mamy do czynienia z pobudowaniem calego walu na warstwie osadni-
czej, czy raczej z zachodzeniem nawarstwien walowych na warstwe osad-
niczg. Ta kwestia winna by¢ szczegélnie dokladnie przebadana. Za wczes-
ng metrykg grodu przemawia moim zdaniem sam charakter odkrytych
umocnien, ich stosunkowo prymitywna konstrukcja nie do pomy$lenia
w okresie wezesnopiastowskim. Szereg rozmaitych watpliwosci budza
réwniez umocnienia mlodsze z X, XI, czy XII wieku. Do§¢ nieszczeSliwie
usytuowane wykopy biegngce nie prostopadle lecz ukosnie do biegu waltu
nie pozwalajg w sposdéb jednoznaczny okreéli¢ wzajemnego stosunku po-
szczegblnych fragmentéw umocnien. Nie znajge profili — przekrojow,
nie moge sie tutaj wypowiedzie¢ w sposéb bardziej zdecydowany, jed-
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nakze z zaprezentowanego nam planu tych umocnien moznaby wnosic,
ze mamy do czynienia nie z dwoma kolejnymi walami, ktére sie prze-
mieszczaty w kierunku zbocza kepy, lecz z dwoma stosami konstrukeii,
ktére mogg byc¢ roéwmie dobrze z jednego umocnienia. Kwestii tej obec-
ny wykop absolutnie mnie rozwigze i jakiekolwiek przediuzenie go w ja-
kimkolwiek kierunku zagmatwa sprawe ostatecznie. Trzeba by bar-
dzo skrupulatnie wytyczy¢ wykop, ktoéry by dokladnie poprzecznie prze-
cinat wal w miejscu gdzie by wszystkie 3 suponowane waty byly ujete
w jednym przekroju. Wtedy dopiero moznaby przeprowadzi¢ analize
stratygraficzng i mowi¢ o ich chrenologii i wzajemnych relacjach. Sty-
szeliSmy, ze jeden z tych waléw zalega na warstwie z XI-wieczng cera-
mikg. Sprawa ta wymaga réwniez wyjasnienia, bowiem w potowie XI w.
przypada bardzo wyraZna cezura w rozwoju ceramiki tego rejonu a zatem
trzeba by okresli¢, czy to jest material z poczgtku czy z drugiej poiowy
X1 w. Dopoki tego nie rozstrzygnie analiza materiatu ceramicznego —
chronologia tych waldéw madal zostanie zawieszona w prézni. Przy bada-
niu osSrodka grodowego roOwnie istotne jest rozeznanie rozplanowania
wnetrza. Orientujemy sie, ze centrum grodu lgdzkiego bedzie wskazy-
walo bardzo daleko idace zaklécenia ze wzgledu na wystepowanie tutaj
wkopow grobowych, ktére skutecznie zniszezy¢ mogly warstwy zalegajace
ponizej. Tym bardziej nalezaloby warstw osadniczych szuka¢ w rejonie,
gdzie mamy jaka$ przerwe pomiedzy umocnieniami, gdzie mozemy liczy¢
na to, ze kolejne, mtodsze umocnienia bedg zachodzi¢ na siebie, a z kolei
najstarsze umocnienia w tym rejonie powinny mie¢ zwigzek przynaj-
mniej z resztkg warstwy kulturowej. Tuz przy wale zawsze mozna liczyc¢
na to, ze warstwy osypiskowe przykryly jakie§ pierwotne nawarstwienia
osadnicze i ta relacja miedzy warstwami osadniczymi wnetrza a umoc-
nieniami pozwoli sprawe chronologii poszczegélnych faz osadniczych na
grodzie rozezna¢. OczywiScie obszar jest wielki i sprawa uchwycenia jego
rozplanowania jest bardzo trudna. Propozycja kol. K. Dgbrowskiego, ze-
by rozeznaé elementy komienne umocnien metodami geofizycznymi za-
stuguje wiec na uwage.

Ad 2) Nastepna grupa zagadnien dotyczy mikroregionu, czyli kom-
pleksu osadniczego, w sktad ktérego wchodza podgrodzia zlokalizowane
i rozpoznane w sposdb ulamkowy. Stwierdzono w nich réwniez kilka faz
osadniczych. Najszerzej moéwiono o fazie reprezentowanej przez obiek:
sakralny wraz z cmentarzyskiem. Weczoraj wspomniano réwniez, ze na
tym stanowisku odkryto jakies obiekty osadnicze m. in. nawigzujace do
najstarszej fazy grodu. To stawia w innym S$wietle zadania rozpoznawecze
podgrodzia czy pe prostu osad otaczajacych gréd. Rozpoznanie ich og6l-
nego zasiegu, wielkosci, itd. bedzie nas orientowaé¢ w stosunkach osad-
niczych mikroregionu. Nie nalezaloby poprzesta¢ na spenetrowaniu tych
podgrodzi, szczegblowe badania powierzchniowe winny byé przeprowa-
dzone co najmniej w promieniu kilku kilometréw od grodu dla zoriento-
wania sie w strukturze osadniczej mikroregionu.

Ad 3) ZauwazyliSmy wyrazng dysproporcje pomiedzy wypowiedzia
kol. Wedzkiego a mapg osadnictwa okresu plemiennego, ktérg nam za-
prezentowaly kolezanki z Muzeum. Wiasciwie w $&wietle tej mapy nie
mozna méwié w ogdble o zadnej grupie terytorialnej Zadnego szczebla.
grod w Ladzie wystepuje jako odosobniony punkt nie majacy w zasadzie
zadnego zaplecza. Bez przeprowadzenia szerszych poszukiwan powierzch-
niowych i stwierdzenia intensywnos$ci osadnictwa plemiennego bezprzed-
mintowe jest podejmowanie jakiejkolwiek dyskusji na ten temat.
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Konkludujge: program badawczy Lgdu wymaga — moim zdaniem —
uwzglednienia trzech kolejnych grup zagadnien, dopiero bowiem w ta-
kim kontekécie zdyskontuje sie trud wieloletnich badan terenowych.

STANISEAW KURNATOWSKI

Nawigzujgc do wypowiedzi Pani doc. M. Cabalskiej pragnalbym na
poczatku wyjasni¢ nieporozumienie -dotyczgce rozwoju zasiedlenia obsza-
réw Wielkopolski w czasach prahistorycznych i we wczesnym S$rednio-
wieczu. Nikt nie kwestionuje ‘trwalego zajecia tych ziem przez cziowieka
przynajmniej od s$rodkowej epoki kamiennej, przedmiotem dyskusji sg
natomiast przemiany ilosciowe i sytuacyjne zasiedlenia w poszczegédlnych
okresach, przemiany wielkos$ci i rozmieszczenia stref okupacji a zwlaszcza
stref intensywmiejszej eksploatacji miejscowego Srodowiska. Wszystkie
dotychczasowe analizy osadnicze wykazuja zgodnie niewielkie rozmiary
stref zasiedlenia w okresach pcprzedzajacych wezesne sredniowiecze. Nie-
duze bylyby zwlaszcza strefy eksploatacji zajmujgce lgcznie troche po-
wyzej jednej dwudziestej czedci calej powierzchni Wielkopolski. Roz-
mieszczenie znalezisk wskazuje przy tym, ze na ogét biorgc intensywniej-
szg gospodarka objete byly tereny dolinre podczas gdy rozleglych prze-
strzeni wysoczyznowych nie wykorzystywano w jakim§ znaczniejszym
stopniu. Dodaé tu jeszcze ftrzeba, ze zagospodarowanie dolin nie Igczylo
sie z ich pelnym odlesieniem. Wprost przeciwnie, zaréwno wyniki analiz
osadniczych jak i palynologicznych pozwalajg sadzi¢, ze sporg powierzch-
nie dolin porastaty jeszcze lasy. Zarysowuje tu oczywiScie najbardziej
generalny obraz nie uwzgledniajgcy bardziej szczegélowych réznic za-
chodzgcych w tym wzgledzie miedzy kolejnymi okresami czy poszcze-
gllnymi regionami.

Ten do$é ustabilizowany obraz zasiedlenia pradziejowego zaczyna sie
szybko zmienia¢ we weczesnym Sredniowieczu. Powierzchnia stref eksploa-
tacji wzrasta gwaltownie osiggajac w X w. okolo jednej piatej a przy
koncu XIII w. okolo dwu pigtych calej powierzchni Wielkopolski. Szybko
poszerzane tereny uzytkowe objely, w pierwszym rzedzie, pozostate mie-
wykorzystane przestrzenie wigkszych dolin doprowadzajac do ich osta-
tecznego odlesienia. Dopiero w mlodszych fazach wczesnego §redniowie-
cza zaczelo sie zajmowanie na wielkg skale obszar6w wysoczyzny a towa-
rzyszyio temu stopniowe wyludnianie sie starych regiondéw zasiedlenia
w dolinach, przesuwanie sie tak pojedynczych csiedli jak i calych zespo-
16w osadniczych na tereny wyzej polozone.

Nie chciatbym z braku czasu omawiaé przedstawionych zjawisk, tym -
bardziej, ze pisalem juz kilkakrotnie na ten temat. Ogranicze sie tylko
do stwierdzenia, ze mate rozmiary i sposdb rozmieszczenia stref zasied-
lenia przed wczesnym S$redniowieczem tlumaczyé mozna: 1) niskim za-
ludnieniem catego obszaru, 2) panujgcym rodzajem gospodarki wielokie-
runkowej, wykorzystujgcej roézne mozliwosci miejscowej bazy zywno$-
ciowej bez nadmiernego dewastowania Srodowiska, w ktérej ponadto rol-
nictwo nie wymagalo duzej powierzchni pél ani bowiem uprawa zb6z ani
technika orna mnie odgrywaly w nim tak waznej roli jak w czasach po6z-
niejszych. Aby unikngé¢ ewentualnych nowych nieporozumien, dodajmy
od razu, ze tlumaczeniu takiemu nie przeczy fakt dawnej znajomoSei
uprawy zbdz i ornej obrébki ziemi. Poswiadczenie faktu znajomos$ci upra-
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wy nie moze okresli¢ rozmiaréw jej stosowania, o tym ostatnim mozna
wnioskowaé¢ dopiero na podstawie zestawienia calo$ci zjawisk, przede
wszystkim osadniczych. Istotng przyczyng gwaltownego wzrostu strefy
eksploatacji we wczesnym $redniowieczu byto natomiast przejscie do gos-
podarki wyspecjalizowanej, w ktorej dominujgce znaczenie miala orna
uprawa zboz. Oparcie wyzywienia w pierwszym rzedzie na nisko wow-
czas plonujgcych roslinach zbozowych zmuszalo do znacznego poszerzenia
pdl uprawnych umozliwionego z kolei szerokim wprowadzeniem techniki
sprzezajnej. Jak wynika z szacunku przyrostéw zaludnienia i strefy eks-
ploatacji, przecietna powierzchnia tej ostatniej w przeliczeniu na jednego
mieszkanca, powiekszyla sie¢ dwukrotnie juz w pierwszych fazach weczes-
nego $redniowiecza (w poréwnaniu z okresem wplywoéw rzymskich).
W polaczeniu z duzo szybszym niz poprzednio wzrostem ludnosci spowo-
dowalo to tak znaczne powiekszenie terenéw zasiedlonych.

Nasuwa sie tu od razu pytanie dlaczego w starszych fazach wczesnego
Sredniowiecza zajmowano poczgtkowo doliny a omijano lezace obok o wie-
le wieksze przestrzenie wysoczyznowe? Wyczerpujaca odpowiedZ prze-
kroczylaby zndéw ramy naszej dyskusji, wypada wiec tylko podkresli¢,
ze majistotniejsze przyczyny podal w swym referacie prof. Bartkowski.
Przedstawil on w bardzo plastyczny, godny szerszego upowszechniania
sposob, ocene $rodowiska Ladu i okolic z punktu widzenia uzytecznosci
dla tzw. ,agrotechniki lekkiej” mozliwej do stosowania na latwiejszych
do obroébki ziemiach koncentrujacych sie przede wszystkim w dolinach
oraz dla ,agrotechniki ciezkiej” zdolnej do wykorzystania bardziej zwiez-
lych gleb wysoczyzny. Datowane na I tysigclecie n.e. znaleziska zelaznych
krojéw i radlic $wiadcza o znajomosci narzedzi ornych nadajgcych sie
do obrobki gleb bardziej spoistych, nie méwi to znéw nam wiele o stop-
niu rozpowszechniania tych drozszych, ze wzgledu na uzycie zelaza, na-
rzedzi. Wyniki analizy osadniczej przemawiajg za do$¢ rzadkim uzywa-
niem ich w starszych fazach weczesnego $redniowiecza i pozwalajg sgdzié,
ze wiekszo$é O6wezesnych rolnikéw postugiwaia sie wtedy sprzetem nie-
okutym. Przykladéw uzywanych wtedy calkowicie drewnianych narze-
dzi ornych dostarczytly ostatnio prace wykopaliskowe w Wiesenau, na gro-
dzisku polozonym podobnie jak grodzisko w Lagdzie w Pradolinie War-
szawsko-Berlinskiej. Przy pomocy takiego sprzetu mozna bylo z powo-
dzeniem uprawiaé wilgotne gleby bagienne, aluwialne oraz czarne i bru-
natne ziemie wytworzone na luznym podlozu, byt on jednak za staby do
obrébki bardziej zwieztych gleb zbudowanych na glinach i piaskach gli-
niastych. W rezultacie zakladano nowe pola przede wszystkim w doli-
nach, tam tez powstala wczedniejsza sie¢ osad i o$rodki grodowe m. in.
"Lad. {

Odlesienie wiekszych powierzchni dolin i prowadzenie tam gospodar-
ki przemienno-ugorowej spowodowaly jednak proces bardzo szybkiego
niszczenia gleb. Gwaltownej i nieodwracalnej degradacji podlegaty zwlasz-
cza lekkie czarne i brunatne ziemie poleSne wystepujace w wyzszych
i Srodkowych partiach dolin. Gleby te poczatkowo bardzo urodzajne rych-
fo tracily niezbyt gruhg warstwe préchnicy zamieniajac sie w mato war-
tosciowe piaski co zmuszalo do porzucania dotychczasowych pél i zakla-
dania nowych na miejscu $wiezo wytrzebionych laséw. W ten sposéb do-
szlo do wyczerpania sie zasobu gleb w dolinach i do przenoszenia sie rol-
nikéw w mlodszych fazach wczesnego Sredniowiecza, na o wiele bardziej
rozleglte kompleksy gleb polozonych na wysoczyZnie gdzie odmienne wa-
runki §rodowiskowe nie sprzyjaly tak szybkim procesom degradacji ziem
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uprawnych. Przejécie to umozliwione byto stopniowym upowszechnianiem
sie narzedzi ormych okutych pozwalajgcych na prowadzenie ,,agrotech-
niki ciezkiej”’. Powstawanie stref eksploatacji na wysoczyznie jak i wy-~
czerpanie sie zasobow starszych terendéw uzytkowych w wiekszych doli-
nach (sg to tereny najwcze$niej i najbardziej kompletnie zdewastowane
przez czlowieka) prowadzilo z kolei do porzucenia starszych osiedli i gro-
déw. Wiekszo$éé tych ostatnich upadia juz w X w. inne takie jak Lad, po-
woli wyludnialy sie.

ANDRZEJ WEDZKI

Je$li chodzi o stosunki parafialne w tym rejonie, przyznaje, ze tego.
problemu specjalnie nie badalem. Mozna przypuszczaé, ze jedng z naj-
wczesniejszych na tym terenie musiata by¢ parafia w Ladzie. Pdzniej
w XII w. sprawa ta ulegla komplikacji o tyle, ze gdy powstal klasztor
cysterséw w Ladzie, to wowczas cystersi przejeli obstuge parafii w obre-~
bie kompleksu swych doébr polozonych w najblizszym rejonie Ladu. Za-
réwno kosciél parafialny w dawnej osadzie targowej w Ladku, jak i po-
wstate pdzniej w Zagoérowie i Kowalewie obstugiwane byty przez cyster-
s6w. Mozna przyjaé, ze w XIV w. w bezposrednim sasiedztwie Ladu, poza
kosciotem klasztornym istnialy dwie, a potem trzy parafie malezgce do
cystersow. O wezedniejszej sytuacji, jaka panowalta na tym terenie przed
fundacjg klasztoru, brak informacji poza znaleziskami obiektéw sakral-
nych na terenie grodu i podgrodzia ladzkiego, ktérych istnienie poswiad-
czajg falsyfikaty XIII-wieczne. Zdaje sie to $wiadczyé¢, ze w Ladzie mu-~
siato dojs$é do wezesnego powstania parafii, co zreszta jest zgodne z przy-
jetymi ustaleniami, ze najstarsze parafie powstawaly przy grodach.

Proby ustalenia granic najstarszych parafii nalezaloby wykonaé w
oparciu o sie¢ osadniczg. Byé moze nowego $wiatta na ten problem beda
mogly rzucié nieopublikowane i niewykorzystane dotychczas dokumenty
klasztoru lgdzkiego, przechowywane w archiwum kolonskim, ktérych
mikrofilmy sprowadzono do Poznania. Tych dokumentéw jest sporo i to
pochodzacych z XIV w. Przy ich pomocy prawdopodobnie uda sie doko-
naé¢ dosé Scistej rekonstrukeji sieci osadniczej z tego okresu a by¢ moze
i 6wezesnych podzialdéw parafialnych. :

W najblizszym sasiedztwie Ladu niewatpliwie wcze$nie musialo dojse
do wyksztalcenia sie sieci parafialnej takze na terenie kompleksu débr
biskupéw poznanskich polozonych na zachodzie od Ladu. Zrédla pisane
poswiadczaja istnienie w XIII w. koSciotéw zaréwno w Cigzeniu jak
i Stupcy.

Jezeli przyszle badania archeologiczne nie odstonig dalszych reliktow
obiektéw sakralnych z doby romanskiej w rejonie Ladu, to przy pomgcy
materialéw zrédlowych uda sie jedynie zrekonstruowaé przypuszczalne
podzialy parafialne dopiero z XIII/XIV w.

WANDA WOLSKA

Pragne podzieli¢ sie kilku uwagami jakie nasunely mi ciekawe refe-
raty wygloszone w trakeie dzisiejszych obrad. Stuszne wydaje mi sie spo-
strzezenie doc. E. Dgbrowskiej dotyczace mozliwosci powtarzania sig tej
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samej nazwy u réznych plemion stowianskich. Trudnosci z lokalizacjg Le-
dzicow sg podobne do tych jakie nastreczajg Sarbinowie (stowianska naz-
wa etniczna Serbéw). T. Lewicki sadzi, ze nazwa ta nie dotyczy Serbow
balkanskich, ani tez tuzyckich, jak proponowal Marquart. Powolujgc sie
na ,,Opis Germanii” kroéla anglosaskiego Alfreda Wielkiego oraz autora
bizantyjskiego Konstantyna Porfirogenete, T. Lewicki sadzi, ze w drugiej
polowie IX i pierwszej polowie X w. nazwa biatych Serbéw odnosila sie
niekiedy do plemion zamieszkujgcych péinocne tereny Polski. W Slad za
tym T. Lewicki przypuszcza, ze opis rytualu pogrzebowego S(a)rbinéw
zawarty w dziele pisarza arabskiego Al-Masudiego nie moze odnosi¢ sie
do ludnoéci stowianskiej zamieszkujgcej tereny obecnej Jugostawii, ktoéra
wowczas byla juz chrzescijanska. Nazwe tg odnosi¢é wiec trzeba do ple-
mion poganskich Slowian poéinocno-zachodnich. Nawigzujac do referatu
antropologicznego chcialam zapytaé, czy omawiana seria moze by¢ trak-
towana jako chronologicznie jednolita, czy tez nie. Byloby interesujgce
ustali¢ datowanie szkieletéw z réznych cmentarzysk i powigza¢ je z chro-
nologig poszczegdlnych elementéw ladzkiego zespotu osadniczego, walow
obronnych.

Nie chce szerzej krytykowa¢ systemu typologicznego w antropologii.
Nie jestem jego zwolenniczka, doceniam jednak fakt, iz zdal on dobrze
egzamin, gdy chodzilo o badania ludno$ci neolitu, lub epoki brgzu. Czym
jednak bardziej przyblizamy sie ku naszym czasom to stwierdzamy coraz
to wieksze przemieszania wéréd ludno$ci. Badania systemem typologicz-
nym tych populacji nie przynoszg juz oczekiwanych wynikéw. Dla przy-
kladu wspomne cmentarzyska gepidzkie, o grobach wyposazonych w ty-
powa bron gepidzkg, na ktérych spodziewano sie odkryé¢ typ nordycki
wérod pogrzebanych zmarlych. Rzecz interesujgca, Ze ten poszukiwany
typ nordycki nie wystgpil na nich nawet w 1%! Z typologii nie nalezy
zapewne rezygnowa¢é calkowicie, trzeba jednak stosowaé nowoczesne, lep-
sze metody badawcze, przynoszgce pelniejsze rezultaty, jak np. metode
Charlesa Roberta. Wiele inspirujacych rozwo6j nowoczesnej antropologii
pogladdéw znalezé mozna w krytyce systemu typologicznego, przeprowa-
dzonej przez prof. prof. G. Kurta i I. Schwidetzky. Ukazali oni nowe
perspektywy wyzyskania wynikéw badan antropologicznych w poznaniu
proceséw demograficznych, historycznych oraz ludno$ciowych w pradzie-
jach. Uwazam stosowanie wskaznikéw DD jako nieodzowne, bo otwierajg
one przed antropologig caikiem nowe perspektywy. Sg to badania praco-
chionne, lecz i typologia jest nie mniej pracochionna. Bardzo istoine sg
rowniez badania szkieletéw z uszkodzonymi czaszkami, gdyz i w takich
przypadkach mozna okre$lié wiek i pte¢ zmariych osobnikéw, uzyskujgc
tym samym bardzo wazne wskazniki dla demografii. Przedstawiony nam
podzial osobnikéw z Ladu wedlug plci trudno uznaé¢ za reprezentatywny.
Whnioski jakie nam przedstawiono — oparte na badaniach 29 szkieletow
— budza szereg watpliwosci. Byloby interesujace dowiedzie¢ sie jaki byt
udziat dzieci na cmentarzysku, jak ksztaltowala sie ich $miertelnosé. Istot-
re jest tez zréznicowanie procentu kobiet zmariych w wieku maturus I
i maturus II, poniewaz zmienia to bardzo krzywg wymieralno$ci. Krzy-
wa wymieralnogei csigga w tym okresie punkt szezytowy by¢é moze w wie-
ku maturus I, chociaz trudno tez wykluczy¢ i wiek adultus, z przyczyn
ktérych tutaj nie bedziemy blizej analizowali (np. wplyw rytuatu pogrze-
bowego). —

Bytoby tez interesujace poréwnanie danych antropologicznych i demo-
graficznych z Ladu z wynikami badan cmentarzysk z tego samego ferenu

~
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z Czechostowacji. Pouczajace sg poszukiwania nowych kryteriow badaw-
czych prowadzone przez uczonych czeskich i stowackich, ktérzy wiele
uwagi poswiecili zagadnieniom w archeologii niezwykle waznym, takim
jak poznanie rytualu pogrzebowego, podzialu osobnikéw wedlug plci
i wieku w obrebie poszczegélnych nekropoli, wskaznika maskulinizacji
w obrebie réznych cmentarzysk.

W Rumunii wielkg zwolenniczky szkoly typologicznej w antropologii
jest stale prof. O. Niekrasowa. Jej konserwatyzm wyrazajgcy sig stoso-
waniem nadmiernie kiologizujacej metody wyrzadzit wiele szkody rozwo-
jowi rumunskiej antropologii. Chcialabym na zakonczenie podkreslic, ze
badania szkieletow, oprocz ustalen typologicznych moga daé¢ wiele innych
cennych wskazéwek odnoszgcych sie do zwyczajow, podstawowych zajeé,
paleopatologii, demografii. W tym kierunku rozwijaja sie badania antro-
pologiczne na Swiecie.

TERESA WASOWICZ

Mam dwa pytania do referatu prof. Bartkowskiego. Moze zaczne od
komplementéw, poniewaz mam ochote przej$¢ pédzniej i do pytan mery-
torycznych. W tej chwili chciatam powiedzieé, ze pierwszy rozdzial do
zbiorowej monografii Ladu, zaczynajacej si¢ od referatu prof. Bartkow-
skiego, jest gotowy i wySmienity — zyczy¢ trzeba kazdej ekspedycji, by
po takim dopiero opracowaniu przystepowala do badan archeologicznych.
Wielkopolska ma to szczesScie, ze posiada pracownika naukowego, ktory
od lat sie tymi zagadnieniami zajmuje i wspodlpracuje z archeologami.
Podal on nam wszystko w sposob zrozumiaty i wladnie taki, jaki jest nam
potrzebny.

Moje pytania sg tylko dwa: a mianowicie, czy dla rejonu Ladu bytly
robione préby badania madéw i ich chronogizacja, (tak jak to dr Bier-
nacki zrobil w rejonie Wisty i dla obszaréw Warszawy?).

Drugie pytanie dotyczyloby wysadoéw solnych. Sama troche szukalam
w literaturze na ten temat, ale nie umiatam tych spraw sobie wyjasnié.
Mianowicie, interesowatoby mnie, czy tego typu wysady solankowe i ich
uzytkowanie, wptywa korzystnie na wegetacje i plony i3k, czy tez nie?
Wiemy, ze jakie§ dodatki solne sg w nawozach dla zwiekszenia wegetacji.
Pytatam dzisiejszych fachowcow, ktérzy twierdzili jednak, ze tego typu
wysady solne w Sredniowieczu byly raczej nie korzystne dla wegetacji.
Chodzilo mi o wyjasnienie czy dla ogrodownictwa lub tez iloSci sianoko-
sow wysad solny byt korzystny, czy raczej nie. Rolnicy twierdzili, ze nie,
a geografia, ze tak.

Chcialam zapyta¢ czy dr Jodlowski wykorzystywal do swoich badan
réwniez i materialy kartograficzne? Zajmujac sie rejonem Konina i Lgdu
zwrécitam uwage na mape Perthees’a tych okolic, ktérg dosé¢ trudno
zsynchronizowaé z dzisiejszg 25-tkg i tam wlasnie nazwy S6l, S61 Wielka
wystepujg na lgkach nadwarcianskich. Réwnie. chcialam Panu zwrécié
uwage na zespot archiwalny, opis miast i miasteczek XIX-wiecznych, kto-
ry znajddje sie w Archiwum Gléwnym w Warszawie. Przegladalam go
kiedy$ na zlecenie doc. Dgbrowskiego dla badan koninskich i pamietam,
ze jest tam sporo spraw ladzkich, gdyz w zespole, ktéry sie nazywa Ko-
nin, sg réwniez materialy siegajgce az prawie po Pyzdry. Do$¢ czesto
wystepuja tam Igki zwane ,solnica”. Historycy u ktérych sie informo-
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walam mowili woéwczas, ze to nie bedzie tyczylo wysadéow solnych wy-
korzystywanych dla warzelnictwa miejscowego, a raczej nalezy laczyé
z miejscowoscig Solec, wlasnoscig biskupow poznanskich, nieco dalej po-
fozong, jedng ze stacji przeladunku soli kamiennej, transportowanej War-
tg. Od poczatku wydawalo mi sie 4o niestuszne, bowiem w stosunku do
starorzeczy, laki te byly usytuowane wiasnie w poblizu gérnej granicy
tarasu, $cisle w tym miejscu, ktére Pan nam pokazywat jako miejsca sol-
nych stawow.

- Wydaje mi sie, ze zaproszono nas tutaj w trzech celach. Z sympatii —
co sobie bardzo cenimy, w celu poznawczym, za co serdecznie dziekuje-
my, oraz w sprawie pomocy, ktérg probujemy dzisiaj realizowaé. Wydaje
mi sie réwniez, ze nie trzeba sie baé¢ okre$lenia, ze Lad i badania lgdzkie
sg ,ztotym jabikiem”. Wiemy, ze okreSlenie ,zlote jablko”, jest zawsze
uzywane przy pracach trudnych, skomplikowanych, gdzie sie nie chce uzyé¢
innego okre§lenia; czasami oznacza to, ze sprawa jest az za trudna. Nie-
mniej jednak przy najtrudniejszym ,,zlotym jabtku” zawsze jedno roz-
wigzanie pozostaje, mianowicie, prowadzenie prac zespolowych. Sadze,
ze wlasnie Muzeum Archeologiczne w Poznaniu ma mozliwo$ci zar6wno
organizacyjne jak i finansowe by te wspoiprace rozszerzy¢. Po prostu
sprawa jest tak wazna i trudna, ze troche przerasta mozliwosci jednego,
cho¢by najsprawniejszego o$rodka. Wydaje mi sie, ze i Muzeum i zespét
lagdzki, potozony jest szczeSliwie, w preznym osrodku maukowym, a mia-
nowicie w Wielkopolsce; choé¢ miatabym watpliwosci czy i dawniej tak
bylo, bo przeciez Warta zmieniala swo6j nurt wielokrotnie i nie jestem
rewna czy czasem grod ten nie lezal w domenie doc. K. Dgbrowskiego.

W Wielkopolsce istnieje zawsze ta mozliwo$¢, o ktérej moéwita prof.
J. Kaminska i inni dyskutanci, wyboru konsultantéw statych i to naj-
lepszych. Po prostu Muzeum ma tu za najblizszych sgsiadéw doc. Z. Kur-
natowska, znawczynie tego okresu i sagsiada z za rzeki doc. K. Dagbrow-
skiego. Trzeba by do tego grona statych konsultantéw i wspélpracowni-
kéw dotozyé rowniez specjalistéw od architektury, ktoéra istotng jest dla
zespotu ladzkiego, mozna by poprosi¢ o pomoc dr K. Jézefowiczéwne, kto-
ra ma wiele do$wiadczenia w badaniu sztuki romanskiej w Wielkopolsce.
Mozna by jg prosi¢, by spojrzata na to, co jest odstoniete i zeby sprébo-
wala przekazaé swoje dalsze sugestie co do dalszych badan. Dlatego to
moéwie, ze wilasnie sprawy Ladu i nadania dla cysterséow, jak to wyka-
zala wiekopommna praca ks. Nowackiego, majg $cisty zwigzek z kapitulg
poznansky. Poza tym pamictamy, ze wezwanie Sw. Piotra, jest to wezwa-
nie katedry poznanskiej i nie dawano go wszedzie. Ustawia on Lad w
randze waznego osrodka nie tylko ze wzgledu na wielko$¢é grodu i $wiet-
ne polozenie topograficzne, lecz przez sam fakt, ze jeden z koéciotdéw na
grodzie byl dedykowany $w. Piotrowi, partnerowi katedry poznanskiej.

Odnosnie dalszych spraw, o czym wspominal mgr Garczynski, wydaje
sie, ze studia onomastyczne beda dla wyjasnienia spraw Ladu niezbedne.
Prébowalam w swoim czasie na te sprawy spojrze¢ blizej. Przede wszyst-
kim wazna jest dla nas wie§ Policko, ktéra interesuje od dawmna jezyko-
znawcdw, a nasuwa pewne analogie potudniowo-stowianskie. Jest to chy-
ba jedyna nazwa tego typu w Polsce. Wymaga sprawdzenia w zrédlach
pisanych z jakiego okresu ma dokumentacje Zrédlows i czy gdzie$ nie
zaszla pomytka w pisowni. Wydaje sie réwniez, ze pracom zapoczgtkowa-
nym przez dr. Jodlowskiego, zyczy¢ nalezy kontynuacji i rozszerzenia,
gdyz sprawa warzelnictwa solnego na terenach Wielkopolski jest przed
XIII w. bardzo mato znana.
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Nalezaloby jeszcze poprosi¢é o wspoélprace doc. A. Ggsiorowskiego,
ktéra ma mikrofilmy dokumentéow ladzkich, znajdujacych sie w Kolonii,
zeby w swoim harmonogramie prac umiescit w najblizszych 2-u latach
ich publikacje.

Ze swej strony chetnie stuze pomocag przy opracowaniu wezwan
koscielnych w Lagdzie i ich interpretacji, Igcznie z probg wyjasnienia pod-
wbjnego wezwania $w. Mikotaja, ktéry jest albo pomyika, albo jaka$ spra-
wg niewyjasniong. Zaréwno klasztor cysterski mial jako drugie wezwa-
nie — oprécz wezwania NMP — $w. Mikotaja — podobnie, jak kosciét
targowy w Ladku. Takich sytuacji z terenéw Polski nie znam, zeby w
jednym osrodku we wczesnym sredniowieczu byto to samo wezwanie po-
Swiadczone dla 2 kosciotéw. Rowniez wezwanie sw. Andrzeja, szczegdlnie
dla rejonu Wielkopolski, nadaje dodatkowg range temu grodowi. Précz
tego, na co nam zwracal uwage ks. rektor w Ladzie, osobnych badan wy-
maga kult §w. Urszuli i 40 Panien Meczenniczek, ktéry nieco poézniej po-
$wiadczony jest w bocznym oltarzu w Kaplicy opactwa. Sprawa tego
kultu jest dosé interesujgca dla Polski, gdyz laczy ona polski krag koSciel-
ny z kregiem nadrenskim. Znamy dwie fazy tego kultu: poézZniejsza,
XIV-wieczng, z ktérg lgczy sie zapewne oltarz ladzki oraz wczeSniejszg
XI-wieczng, nie znang nam z Polski, a tylko z Niemiec i Nadrenii. Byto-
by ogromnie 1nteresu3ace, gdyby udato sie sprawe kultu $w. Urszuli w
Ladzie, przesungé¢ do okresu wczesniejszego np. na wiek XIL

Przechodzac do spraw dalszych, chcialabym dorzuci¢ swoje uwagi do
badan archeologicznych na grodzie lgdzkim. Wydaje mi sie, ze w tej chwi-
li do$¢ wyraznie, mimo réznych sugestii, ktore padaly w czasie dyskusji,
widzimy jeden ko$cidt i to wlasciwie na podgrodziu, najpewniej §w. Pio-
tra. Kosciét $w. Andrzeja nalezy szukaé dalej, a $lady, ktére nam poka-
zano sg tak enigmatyczne, ze batabym sie jui dzis lokalizowaé kosciol
drugi na grodzie. Jest sprawg dyskusyjng, jak wie najlepiej dr A. Wedzki,
czy mamy do czynienia ze $w. Piotrem, czy ze $w. Andrze]em? Nie ma
zadne] pewnosci, czy koscidt odsloniety jest kosciolem $w. Andrzeja. Mnie
sie¢ wydaje raczej, moéwigc to w formie hipotezy, ze wiadnie gléwne wez-
wanie katedry poznanskiej — $w. Piotra bylo dane kaplicy grodowej
w Ladzie, chyba, ze zespdt ladzki byl.juz w owym czasie tak wielkim
zespotem osadniczo-miejskim, ze ufundowano na podgrodziu drugg, dosé
duzg budowle sakralng. Wydaje mi sie réwniez sprawg do$¢ niejasng,
o ktérej méwita juz doc. Z. Kurnatowska, sprawa dalszych §ladéw osad-
nictwa w najblizszym zapleczu doliny Warty. Poza tym, jesli mamy
cmentarzysko na grodzie i to duze, to gdzie w tym czasie funkcjonowat
gr6d? W XII wieku, w Czersku, na miejscu grodu tez mamy cmenta-
rzysko, a nie znamy miejsca 6wczesnego grodu. W Warszawie, w XII wie-
ku tez nam brakuje grodu: Stare Broédno sie konczy w XI wieku, §lady
Jazdowa mamy z wieku XIII, a brak nam grodu XII-wiecznego. Czy
grody XII-wieczne polozone w dolinach rzek, Wisly i Warty zostaly za-
lane? Nie wiemy, niemniej jednak mozna sugerowac, ze na skutek zmian
hydrograficznych musiaty by¢ wilasnie w wieku XII-tym przesunigte
okresowo na inne miejsce, polzone na troche dalszym i wyzszym terenie.

Dla mnie ogromnie interesujgca jest rzeczka Meszna kolo Ladu. Jak
sugerowal prof. Bartkowski w swoim referacie, znajdujg sie tam idealne
warunki do przeprawy i wydaje sie, ze penetracja archeologiczna tych
zboczy i tamtej przeprawy, przez szerokie rozlewisko, wydawalyby sie
konieczne, juz na tym etapie badan. Czy wilasnie jakis gtéwny uklad prze-
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prawowy mnie funkcjonowal w tym okresie, o dwa kilometry na zach6d
od dzisiejszego Ladu?

Nastepng sprawg poruszang przez dyskutantéw byla bardzo istotna
sprawa zmian nurtu Warty. Wydaje sie, ze w roéznych okresach czasu
grod w Ladzie mogt sie znajdowaé raz na prawym, a raz na lewym brze-
gu Warty. Byt napewno polozeny w rozlewiskach rzeki i tym samym przez
nie broniony. Sgdze jednak, ze jedng z gidéwnych przyczyn upadku Ladu
w XIII wieku, byta wiaénie zmiana w hydrografii tego rejonu, a chyba
wlaénie zniszczenie koscidtka, stojgcego dzi§ na fosie, jest dowodem tych
zmian. Niemozliwe przeciez, zeby byl budowany i funkcjonowal na stoku
fosy.

yOs’catnia sprawa — to sprawa zaplecza osadniczego Ladu. Zaplecze
to dla badan ladzkich jest miezbedne i zasadnicze. Swietnie sobie zdaje
sprawe, ze trzy panie, poSwiecajgce swoje sily fizyczne i umystowe spra-
wom ladzkim, nie s3 w stanie podola¢ wszystkiemu. I tak to co zrobity,
to wiele. Niemniej jednak, po poszerzeniu tego zespotu, niezbednym za-
daniem byloby zbadanie tego zaplecza, chociazby w promieniu 5-ciu km?.
Pozwolitoby to uchwyci¢ sie¢ drozna, groble (ktérg panstwo czeSciowo
widzieli, prowadzgcg w kierunku podgrodzia z grodu), i calego dalszego
zespotu sieci droznej. Wazne jest rowniez zaplecze innego typu, o ktérym
méwita prof. J. Kaminska, mianowicie jakiej$ bazy gospodarczej. Czy nie
moznaby wzorem dawnych badah }eczyckich, ustawi¢ wiekszy barak, co
umozliwitoby opracowanie czeSciowe ceramiki na miejscu?

Nie pozostaje mi nic innego, jak podziekowaé¢ organizatorom za umoz-
liwienie nam spedzenia 2-ch tak bardzo interesujgcych dni i zZyczy¢é nam
wszystkim mnastepnej udanej konferencji w Ladzie, gdzie ustyszymy
o dalszych zespotowych badaniach, prowadzonych przez poszerzong ekipe,
co doprowadzi do oczekiwanej od dawna monografii Ladu.

WOJCIECH SYPNIEWSKI

Zabierajagc glos jako przedstawiciel Stupcy, a réwnoczesnie jako auto-
chton, pracujacy na tym terenie i réwnoczeénie zajmujacy sie dziejami
tego regionu, stwierdzam, ze zagadnienia grodu i kasztelanii w Ladzie od
dawna budzilo glebokie zainteresowanie 0s6b zajmujacych sie¢ historig
naszej panstwowosci.

Dopiero ostatnie lata, na skutek przeprowadzonych przez Muzeum
Archeologiczne w Poznaniu badan wykopaliskowych, odstonily i w trak-
cie postepu tych prac nadal odstaniajg bardzo ciekawe tajemnice tego,
jak sie okazalo weczesnosredniowiecznego grodu nad Warta. Nadal po-
zostaje jednak nierozwiklana tajemnica lokalizacji prastowianskiego ple-
mienia ,,Ledzian — czy Ledzicow”.

Po wystuchaniu wypowiedzi doc. Dagbrowskiego i doc. Kaminskie]j
jestem zdania, ze dalsze prace badawczo-wykopaliskowe, winny by¢ prze-
prowadzone po dwo6ch osiach — prostopadle do siebie ulozonych:

1) pierwsza biegngca przez Srodek grodziska z péinocy na poludnie,
2) druga przecinajgca sie z uprzednig osig w domniemanym S$rodku gro-
dziska, a biegngca ze wschodu na zachéd.

Przeprowadzenie badan wykopaliskowych po tych osiach pozwoli
lepiej zorientowaé sie w samym rozplanowaniu gredu i potozonych na
nim obiektéw.
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Grdéd ladzki usytuowany na wyniostosci terenowej w pradolinie Warty,
na zakolu tej rzeki, polozony réwnocze$nie przy dawniej przechodzgcym
tedy trakcie handlowo-komunikacyjnym, byl jednak stale narazony na
dzialanie wod zalewowych, niekiedy pietrzacych sie bardzo wysoko.

Moim zdaniem w celu biezgcej inwentaryzacji oraz aktualizacji po-
stepu badan wykopaliskowych nalezaloby sporzadzi¢ wartoSciowg mape
badanego grodziska w skali 1: 100, a nie jak do tej pory 1:500.

Nanoszenie na biezgco wszystkich odkrytych obiektéw da dokladny
i wlasciwy obraz catego badanego grodziska coraz najblizszego otoczenia.

Jezeli chodzi o przestrzen przed podgrodziem az do samego klasztoru
w Lagdzie, to z dawnego opowiadania ludzi bardzo starych wynikalo, ze
od dzi$ badanego grodziska prowadzil na poéincc szeroki goSciniec wy-
sadzony ongi$ duzymi wierzbami, ktory laczyt sie z obecnie wychodzgca
od strony wschodniej przy klasztorze droga. Drugi podobny prostopadiy
do niego prowadzil na wschdd przez rozlegle igki i gorzyste wydmy
piaszezyste do osady w Ladku.

Ja ze swej strony bardzo dzigkuje ,.ekipie badawczej”, ktoéra przez
szereg lat z uporem i mozolng pracg odstaniala coraz to nowe tajniki
naszej historii w regionie ,,ziemi stupeckiej”’. W miare mozliwosci po-
staram sie w sposob dla mnie mozliwie dostepny wplyngé u Wiadz
o udzielenie wyczerpujgcej mozliwej pomocy, w celu kontynuowania dal-
szych prac badawczych na prastarym grodzisku w Ladzie.

Mam nadzieje, ze w organizowanym w Slupcy Muzeum Regionalnym
cho¢ pewna cze$¢ zbioréw z Ladu znajdzie swoje wilasciwe zastluzone
miejsce. W przyszio$ci, w miare postepu prac wykopaliskowych, zorgani-
zowane na ten temat tu na miejscu seminarium zaprezentuje spoleczen-
stwu naszej ,,ziemi stupeckiej” na pewno nowe dotychczas nieznane i nie-
ujawnione dowody naszego pobytu na tej staraje od wiekéw ziemi pra-
ojcéw — Wielkopolsce.
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WELODZIMIERZ BEASZCZYK
Zamkniecie sesji

Przypadt mi zaszczyt w imieniu Dyrekcji Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu oraz zespolu badajacego grodzisko w Ladzie serdecznie po-
dziekowaé¢ Panstwu za liczny udzial w Seminarium nt. ,,Wyniki badan
archeologicznych w Ladzie — proba interpretacji przynalezno$ci plemien-
nej i funkeji grodu”. '

Dwa dni spedzone razem pozwolily nam nie tylko na wystuchanie
interesujgcych referatéw, zapoznanie sie z badanymi obiektami z autopsji,
dokonanie wymiany pogladéw na temat juz uzyskanych wynikéw badan
ale takze na wysuniecie pewnych propozycji odno$nie programu dalszych
badan.

Problematyka zwigzana z podanym w tytule Seminarium byla od
dziesigtkéw lat przedmiotem' licznych dyskusji i studiéw historykow
i archeologéw z calego kraju, a wérdd nich przede wszystkim Srodowiska
poznanskiego.

Dzisiejsza konferencja wykazala jak czesto problem naukowy, zwig-
zany z jednym zagadnieniem moze mie¢ tak liczne i kontrowersyjne sta-
nowiska. Oczywiscie my$le tu przede wszystkim o zagadnieniu interpre-
tacji lokalizacji Ledzicow na terenie Wielkopolski oraz uznania grodu
w Ladzie za jeden z czolowych obiektéw administracyjno-politycznych
zwigzanych z tymze plemieniem, ale takze poruszonym przez kilku
dyskutantéw zagadnieniem programu przyszloSciowego badan w Ladzie.

Rozstrzygniecie przynaleznoséci terytorialnej plemienia Ledzicow nie-
watpliwie lezy w gestii archeologéw, ale nie tylko. W tej sprawie wy-
ksztalcily sie dwa poglady juz od dawna pckutujace w nauce. Jeden
z nich formutuje ich péinocne poltozenie utozsamiane z pézniejszymi Po-
lanami. Reprezentanci tej tezy sa skupieni wokél dobrze udokumentowa-
rej tezy K. Tymienieckiego. Natomiast drugi poglad, ktérego rzeczni-
kiem jest przede wszystkim A. Gieysztor, umiejscawia Ledzicow na Wy-
zynie Sandomiersko-Lubelsko-Przemyskiej. Jest to poglad o potudniowej
lokalizacji plemienia Ledzian. Jest on kwestionowany przez lingwistow,
ktorzy lokalizacje Ledzicow wywodzg od nazwy ,Ladu, Ledu”. W dy-
skusji na dzisiejszym Seminarium E. Dgbrowska wskazala na jeszcze
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jedna mozliwo$é kompromisowego rozwigzania tego zagadnienia. Dysku-
tantka zwroécila uwage na ewentualne zasiedlanie Ledzicoéw na dwoch
obszarach, tj. poétnocnym nad Wartg a takze poludniowym z lokalizacjg
na poéinocno-zachodnim krancu Plyty Nadczarnomorskiej. W oparciu o do-
tychczasowy stan badan oraz w oparciu o dzisiejszg dyskusje nie mozna
jeszcze sprecyzowaé jednoznacznej i definitywnej odpowiedzi na ten
temat. Jednakze zar6wno autorzy wygloszonych referatéw, jak i zabiera-
jacy glos w dyskusji jednoznacznie nie zakwestionowali lokalizacji Ledzi-
cow nad Srodkowg Wartg. Szczegblnie po wystuchaniu referatu mgr
M. Zeylandowej, ktéra zapoznala nas z wynikami badan wykopalisko-
wych pozwalajgcych przesungé chronologie powstania grodu na lata
przed VII w.

W dyskusji nad problemami lokalizacji Ledzicow wiele miejsca po-
$wiecono takze sprawie roli i funkeji grodu lgdzkiego.

Z dotychczas znanych nam zroédel pisanych Lad, po raz pierwszy jest
wymieniony w bulli Innocentego II w 1136 r. Wymieniony on zostal
wesp6l z takimi grodami jak Kalisz, f.eczyca, Ostrow itd., co wskazuje,
ze juz wowcezas byl zaliczany do czotowych grodéw w Polsce. Proble-
mowi funkcji a takze znaczenia w przeszloéci grodu w Ladzie po$wiecito
uwage wielu dyskutantéw, a wéréd nich takze doc. A. Wedzki, ktéry
w oparciu o rezultaty badan archeologicznych i posrednio w oparciu
o #Zroédla historyczne, jednoznacznie wykazal wybitne znaczenie grodu
ladzkiego juz w czasach poprzedzajacych powstanie ponadplemiennego
panstwa pierwszych piastow.

Sformutowany przez doc. Wedzkiego poglad o istnieniu we weczesnym
$redniowieczu rozleglego zespotu osadniczego w bezposrednim i dalszym
sgsiedztwie Lgdu, okreSlanego jako Makro Region Zachodni w rejonie
Pyzdr i Ladu, naturalnie bedzie wymagal. jeszcze dokladnego udokumen-
towania.

Whbrew jednak ciggle pokutujacemu pogladowi, jakoby Wielkopolska
byta najlepiej zbadanym pod wzgledem archeologicznym regionem kraju
ostatnio dokonane analizy stanu badan nad osadnictwem weczesnosred-
niowiecznym wykazujg jakze jest to poglad mylny i daleki od prawdy.
W zasadzie bowiem poza duzymi grodami i to o charakterze stotecznym,
wiekszo$é ze znanych nam grodow nie doczekala sie jeszcze szerokoplasz-
~ czyznowych badan wykopaliskowych. Chciatbym w tym miejscu zwrocié
uwage np. na nietkniety lopatg archeologa potezny gréd w Moraczewie
k/Ledncgéry. Ten doskonale zachowany gréd, jeden z wiekszych w Wiel-
kopolsce, zbudowany obok rodowej siedziby dynastii piastowskiej w Led-
nogoérze, jest przeciez nie jedynym wyjatkiem Swiadezgeym jak daleko
nam jeszcze do pelnego odtworzenia prawdopodobnego obrazu ksztalto-
wania sie stosunkéw osadniczych, takze 1 w interesujacej nas dobie
plemiennej.

Sam gréd w Ladzie, dopiero od 1969 r. objety zostal szerokoplasz-
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czyznowymi badaniami. I cho¢ na jego zbadanie Muzeum Archeologiczne
w Poznaniu nie szczedzi $rodkéw finansowych, wrecz odwrotnie co roku
je zwieksza az do maksymalnej mozliwosci ich przerobu przez ladzki
zespét badawczy, to po dzisiejszym Seminarium zorientowaliémy sie jak
daleko jeszcze jestedmy od pelnego rozpoznania samego grodu z pod-
grodziem a jak bardzo odlegly jeszcze jest czas, kiedy nasza dociekliwosé
badawcza zostanie zaspokojona. A jakze odlegle jest jeszcze poznanie
blizszego i dalszego zaplecza osadniczego, badanego stanowiska!

Drugie zagadnienie, nad ktérym obecnie pragnatbym sie jeszcze chwile
zatrzymaé, a ktére na naszej konferencji bylo przedmiotem ozywionej
dyskusji, to sprawa zwigzana z przyszioSciowg problematyka badawczg
zespolu osadniczego-ladzkiego.

W tej sprawie zarysowaly sie w dyskusji trzy stanowiska. Pierwsze
odno$nie problematyki naukowo-badawczej, drugie w sprawie podjecia
badan interdyscyplinarnych oraz trzecie dotyczace spraw zwigzanych
z organizacjg badan. Przystepujac do ich omoéwienia sadze, ze bede wy-
razicielem opinii uczestniczgcych w Konferencji, jesli ogélnie stwierdze,
ze obecnie nadszedl juz czas aby sprecyzowaé problematyke naukowo-
-badawczg dla grodu w Ladzie, a takze zaprogramowa¢ metody badawcze,
ktére winny by¢ zastosowane. Na ten temat odczuwatlo sie niedosyt wy-
powiedzi, zarbwno w wiodgcym referacie mgr M. Zeylandowej jak tez
i w referatach wygloszonych przez innych autoréw. Dala temu wyraz
dyskusja. Najszerzej problem ten poruszyla doc. Z. Kurnatowska i doc.
T. Wasowicz. Na ten temat moéwili takze i inni dyskutanci. Nie obeszlo
sie takze bez wypowiedzi krytycznych, ale padly takze stowa uznania
i gratulacji pod adresem zespolu badajgcego Lad.

Sprobuje wypowiedzi te i wnioski w gléwnych zarysach uporzad-
kowa¢ i sformulowaé. Najpilniejsze zadania jakie rysujg sie przed zespo-
fem badajagcym Lad, moim zdaniem m. in. sg nastepujace:

— nalezaloby opracowaé i przeprowadzi¢ analize inwentarza archeolo-
gicznego w powigzaniu z warstwami kulturowymi i fazami rozwoju
grodu w taki sposéb, aby interpretacja chronologiczna nie budzila
watpliwoscei i byla jednoznaczna,

— nalezaloby tak zaprogramowa¢ przebieg wykopéw, aby uzyskaé peiny
przekro6j profili biegngcy z pédinocy na poludnie i wschodu na zachéd
poprzez grod, fosy i podgrodzia, aby mozna bylo uzyskaé¢ ich obraz
strukturalny. Nastepnie nalezy dokona¢ chronologicznego rozwarstwie-
nia. Bez przeprowadzenia takich badan nie bedzie mozliwe dalsze ich
programowanie, jak réwniez nie bedzie mozliwe postawienie dalszych
pytan i poszukiwanie dla nich cdpowiedzi;

— nalezy takze dazy¢ do rozwarstwienia grodu na fazy jego budowy
oraz uporzgdkowaé¢ chronologie umocnien obronnych wzniesionych na
grodzisku i podgrodziu. Dalszym pilnym zadaniem naukowym jest
skoncentrowanie badan nad zagadnieniem rozplanowania wnetrza
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grodu a takze nad rozpoznaniem charakteru jego wewnetrzne] za-
budewy. Zaréwno dotyczy to budownictwa mieszkalno-gospodarczego
jak i tez monumentalnego, po ktérego istnieniu zarejestrowano ma-
teriat budowlany, niekiedy posiadajgcy wybitne walory wyrobu arty-
stycznego. Mys$le tu o znalezionych we fragmentach ptytek posadzko-
wych z dekoracjg plastyczng oraz bogato ornamentowanych witrazy:

— wreszcie nalezy dazy¢ do rozpoznania tych samych problemoéow takze
w odniesieniu do podgrodzia;

— badania winny takze zmierzaé¢ do wy$wietlenia zagadnienia sieci droz-
nej i kierunkéw dojazdu na podgrodzie i wjazdu do grodu wraz z sy-
stemem wewnetrznej komunikacji drogowej;

— takze winno sie dagzy¢ do wyjasnienia roli i funkcji jaka speiniala
w przesziosci rzeka Warta, o ktérej brzeg od strony poludniowo-za-
chodniej oparty sie fortyfikacje grodu;

— podja¢ nalezy takze badania nad blizszym i dalszym zapleczem osad-
niczym mikro- i makroregionu przy udziale badaczy réznych dy-
scyplin wspolpracujgcych z archeologami i z pogranicza tych nauk:
wielkg przydatno$é tych nauk przy badaniach archeologicznych wyka-
zaly podjete juz badania przez prof. T. Bartkowskiego czy tez dra
A. Jodlowskiego. Dotychczas brak jeszcze opracowan archeologicz-
nych, tak bardzo potrzebnych przy rekonstrukeji gospodarki zywnos-
ciowej i zywicielskiej uprawianej przez mieszkancéw grodu i pod-
grodzia. Badania te zostaly wprawdzie juz podjete w 1976 r. przez
doc. Z. Schrammowsg, ale na ich wyniki musimy jeszcze poczekac;

— dazy¢ musimy takze do wyjasnienia roli i funkcji jakg pelnil gréd
w Ladzie zaréwno w kontekScie poltozenia geograficznego jak i hi-
storycznego oddziatywania. Chodzi tu gléwnie o jego funkcje jakie
w przeszlo$ci spelnial w zyciu gospodarczym, politycznym (w tym
takze militarnym) oraz kulturowym dla regionu i kraju.

Oto zaledwie cze$é¢ zagadnien, ktore kierownictwo naukowe badajace
Lad winno wzigé pod uwage przy programowaniu problematyki ba-
daweczej.

Aby zrealizowaé ten ambitnie zakladany program liczy¢ sie nalezy
z konieczno$cig poszerzenia skladu osobowego zespolu badajacego Lad
zardbwno o archeologéw, jak i przede wszystkim grono mediewistéw
i innych specjalistéw z nauk pokrewnych. Jednym slowem nalezaloby
powotla¢ interdyscyplinarny zespél konsultacyjny.

Dyrekcja Muzeum Archeologicznego w Poznaniu dostrzega takze po-
trzebe polepszenia i zwiekszenia zaplecza w zakresie bazy materialowo-
-gospodarczej tak bardzo niezbednej przy realizacji tak szeroko pomysla-
nego programu badan.

Uwazamy takze, ze w miare narastania nowych Zrédel archeologicz-
nych bedzie powstawala konieczno$¢, podobnie jak {o ma miejsce na
niniejszym Seminarium, ponownego, a moze i wielokrotnego spotykania
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sie badaczy zainteresowanych Ladem, w celu przedyskutowania narasta-
jacych probleméw naukowych.
Gréd w Ladzie ze wszech miar na takie potraktowanie go zasluguje.
Dziekuje serdecznie referentom, dyskutantom i wszystkim uczestni-
czacym w Seminarium za ich aktywny w nim udzial.
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