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Muzeum Archeologiczne w Poznaniu obchodzito 120-lecie swego pow-
stania. Z tej okazji Prezydium Rady Narodowej miasta Poznania przyznato
tej placowce ,,Honorowg Odznake miasta Poznania™” za caloksztatt ivszech-
stronnej dziatalno$ci naukowej i oSwiatowej.

W ramach uroczystosci rocznicowej w dniu 20 pazdziernika 1977 r.
odbyta sie Sesja poswiecona przedstawieniu osiggnie¢ tej instytucji, nale-
zgcej do najstarszych muze6w w Polsce. W niniejszym tomie znajdujg sic
poszerzone materiaty z Sesji, podsumowujgce dorobek naukowy i upow-
szechnieniowy Muzeum Archeologicznego.
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Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w 120 rocznice (1857-1977)

Obchody jubileuszu 120 lat Muzeum Archeologicz-
nego w Poznaniu sprzyjaja dokonaniu retrospektyw-
nego spojrzenia na przebytg droge, na przygladniecie
sie osiggnieciom, zwrdceniu uwagi na braki i wysu-
niecie ukierunkowanych tez dla dalszego jego rozwoju.
Zanim jednak przejde do omdwienia tematu, sadze,
ze na miejscu bedzie pi'zypomnieé chocby w najwiek-
szym skrécie, czym byly muzea w XIX w. i na po-
czatku XX stulecia. Pozwoli to wyrobi¢ sobie nasz
witasciwy osad nad droga jaka przebyto muzealnictwo
w Polsce Ludowej.

W XIX w. muzea powstawaty przewaznie ze spo-
tecznej inicjatywy réznych instytucji i organizacji,
czasem witadz miejskich lub wybitnych jednostek, w
celu stuzenia okreslonym grupom spotecznym, ktérym
zalezato na gromadzeniu i przekazywaniu spoteczen-
stwu przedmiotdw z blizszej lub dalszej przesztosci,
czasem terazniejszosci — posiadajagcych wartos¢ dla
grupy spotecznej, narodu czy panstwa, przedmiotow
obrazujgcych kulture umystowg i materialng danego
srodowiska. Zbieracze lub amatorzy regionalni szli
najczesciej za gtosem wewnetrznego nakazu, by uchro-
ni¢ od zniszczenia, wzglednie zapomnienia rzeczy w ich
mniemaniu wartosciowe, aby przekaza¢ je dla potom-
nosci. Funkcja spoteczna oddziatywania tych muzedw
byta jednak znikoma. Stuzyta przede wszystkim dla
szczuptego grona koneserow sztuki, kolekcjoneréw i
mitosnikOw regionu.

W Polsce Ludowej rola i funkcja muzeum jako in-
stytucji zostata jasno okre$lona i zagwarantowana
prawnie ustawg z 1962 r. o ochronie dobr kultury i o
muzeach, w ktorej czytamy: ,muzeum jest instytucja,
ktéra gromadzi, przekazuje, konserwuje i udostepnia
dobra kultury w zakresie wiedzy, techniki i sztuki
oraz ochrony przyrody, prowadzi badania naukowe
i dziatalno$¢ odwiatowg w zakresie ustalonym statu-
tem, a takze wspotdziata w upowszechnianiu nauki
i sztuki z instytucjami o podobnych celach”.

W tym sformutowaniu zawarta zostata cata wspot-
czesna tre$¢ dla dziatalno$ci muzeum, w tym i archeo-
logicznego.

Nikt juz obecnie nie kwestionuje naukowego cha-
rakteru muzeow, ktore sg instytucjami prowadzacy-
mi badania naukowe, obok wykonywania podstawo-
wych prac muzealnych, jak gromadzenia, zabezpie-
czania i udostepniania zbioréw, intesywnie prowadzo-
nej dziatalno$ci upowszechnieniowej.

Podobne koleje swojego historycznego rozwoju mia-
to Muzeum Archeologiczne w Poznaniu. Poczatki jego
zwigzane sg $cisle z dziejami Poznanskiego Towarzy-
stwa Przyjacidot Nauk. ldea powstania zbioréw, ktore

1 Fontes, t. XXVII

miaty stanowi¢ zalgzek ,Muzeum Starozytnosci Pol-
skich i Stowianskich w Wielkim Ksiestwie Poznan-
skim”, wysunieta zostata przez grono mito$nikdw sta-
rozytnosci skupionych przy Wydziale Nauk Historycz-
nych i Moralnych, powstatych w ramach i jedno-
cze$nie z Towarzystwem w dniu 23 wrzesnia 1857 r.
W kilka miesiecy potem pierwsze sprawozdanie mu-
zealne wymienia 100 zabytkéw archeologicznych, po-
chodzacych gtéwnie z daréw spoteczenstwa. Duze za-
interesowania budzity wykopaliska rozpoczete w
1845 r. na wyspie Ostrow na Jeziorze Lednickim i od-
krycie w 1856 r. najstarszej w Polsce budowli przed-
romanskiego budownictwa z konnca X w.

1. POCZATKI DZIALALNOSCI

Pierwszy okres w dziatalnoSci Muzeum jest okre-
sem ,zbieractwa”. Zaczyna sie w 1857 r. i trwa do
1885 r. Konserwatorami zbhiorow w tym czasie byli

1. Maksymilian Studniarski — pierwszy konserwator zbio-

Ryc.
réw archeologicznych (od 1857 r.)



Ryc. 2. Wtadystaw Wierzbinski — trzeci konserwator zabytkow
archeologicznych (od 1866 do 1888)

kolejno: Maksymilian Studniarski (ryc. 1), Albin G6-
recki i Witadystaw W ierzbinski (ryc. 2). Kolekcja mu-
zealna wzbogaca sie wowczas o zabytki z halsztackie-
go cmentarzyska kultury tuzcykiej wydobyte w Pat-
czynie k/Wrzes$ni ofiarowane przez Seweryna Miel-
zynskiego, dalej o okoto 100 zabytkéw pochodzacych
z badan amatorskich Antoniego Biateckiego, przepro-
wadzonych na cmentarzysku halsztackim kultury tu-
zyckiej w Manieczkach k. Wrze$ni oraz daru Kazi-
mierza Kantaka z cmentarzyska kultury tuzyckiej z
mtodszego okresu brgzu w Dobieszewku k. Szubina.

Za lata 1880 do 1882 lista ofiarodawcéw wynosita
263 osoby, a w 1869 r. Dziat Archeologiczny posiadat
juz 749 zespotdéw zabytkow.

Na szczegdlne podkreslenie zastuguje fakt, ze wsrdd
ofiarodawcow znajdowali sie rowniez chiopi. | tak
w 1873 r. np. gospodarz Milewski z Biatego Pigtkowa
ofiarowat zabytki z grobu szkieletowego odkrytego
na swoim gruncie. Natomiast w 1874 r. Ofierski, od-
lewca z Mrowina, ofiarowat jeden z najpiekniejszych
zabytkéw z bragzu — znany napier$nik kultury pomor-
skiej.

WJ 1878 r. Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk
wydato odezwe do spoteczernstwa, ktdra »miata na celu
wieksze spopularyzowanie potrzeby ochrony zabyt-
koéw starozytnosci wsréd spoteczenistwa Wielkopolski

i przyczyni¢ sie do zwiekszenia zbioréw (ryc. 3- 6).

Do rzedu unikalnych znalezisk kompleksowych, kt6-
re wptynely do zbiorow w tym czasie, zaliczy¢ nalezy
skarb miedziany z mitodszej epoki kamienia odkryty
w naczyniu glinianym w Skarbienicach, gm. Znin
oraz pare miedzianych wotkéw potgczonych jarzmem
wraz z 8 siekierkami miedzianymi znalezionych w
Bytyniu (gm. Kazmierz), miecz z IV okresu epoki brg-
zu z Odolanowa (gm. loco), skarb bragzowy z wczes-
nego okresu zelaza, odkryty w Chobienicach (gm.
Siedlec), brazowy posgzek przedstawiajacy lzyde kar-
migcg Horusa — import prowincjonalno-rzymski zna-
leziony w Matachowie (gm. Witkowo), hetm zelazny,
kryty blachg miedziang, poztacang z Giecza (gm. Do-
minowo), wczesnosredniowieczny skarb srebrny z
Gwiazdowa (gm. Kostrzyn) i inne.

Obecnie stanowig one ozdobe sal wystawowych Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu (za wyjatkiem
posazka lzydy zaginionego w okresie Il wojny S$wia-
towej).

Omawiany okres zaznaczyt sie réwniez w dziejach
Wydziatu Archeologicznego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk pierwszymi publikacjami naukowymi. Juz w
tomie pierwszym ,Rocznika” tegoz Towarzystwa uka-
zata sie praca A. Biateckiego o wykopaliskach w Ma-
nieczkach (ryc. 7) a w tomie drugim K. Szulca pt.
.Budowle i usypiska Stowian poganskich, ich rodzaje
i znaczenie” (ryc. 8). Natomiast spod pidra najbardziej
aktywnego, na trwale zapisanego tworcy zbiorow
archeologicznych li. Feldmanowskiego (dziatat w la-
tach 1868 - 1885) wyszto opracowanie zbadanej przez
niego osady weczesnosredniowiecznej w Pawitowicach
(ob. gm. Rokietnica). Wprawdzie badania i publikacje
z tego okresu byly jeszcze sporadyczne, ale bezspor-
nym osiagnieciem byto zgromadzenie do$¢ znacznej
ilosci zbioréw, zapoczatkowanie systematycznych ba-
dan wykopaliskowych, zorganizowanie wystawy ar-
cheologicznej z poznanskich zbiorow w Berlinie, upo-
rzadkowanie i skatalogowanie zbioréw, wydrukowanie
apelu do spoteczeiAstwa oraz rozwiniecie wszechstron-
nej dziatalnosci Komisji Archeologicznej, dziatajacej
w ramach Wydziatu Historycznego Poznarnskiego To-
warzystwa Przyjaciot Nauk.

2. DZIALALNOSC W LATACH 1885 - 1914

Okres ten zapoczatkowuje dziatalnosé dra B. Erzep-
kiego (ryc. 9), ktéry po Smierci li. Feldmanowskiego
obejmuje jako czwarty z kolei Urzagd Konserwatora
Zbiorow Archeologicznych, funkcjonujacego w ra-
mach Komisji Archeologicznej Wydziatu Historycz-
nego Towarzystwa Przyjaciét Nauk.

Dr B. Erzepki byt Wielkopolaninem,-tak samo jak
i jego poprzednicy, a poprzez swoje wrodzone zdol-
nosci organizatorskie stworzyt w zasadzie naukowe
podwaliny dla archeologii w skali nie tylko Wielko-
polski ale i calego kraju. Pod jego kierownictwem
dotychczasowe badania amatorskie stopniowo prze-
ksztatcajg sie w systematyczne prace wykopaliskowe
i powierzchniowe. Osobiscie B. Erzepki przeprowa-
dzit prace wykopaliskowe na cmentarzysku ciatopal-
nym kultury tuzyckiej w Gorzycach (gm- Czermin)-
Za jego konserwatorstwa obserwujemy znaczny wzrost
zbiorow. W ciggu blisko trzydziestu lat wpisano 518
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Mvlnem jest zalanie czysto nas dochodza«e. ze ta-
kich wykopalisk mol.e Ute za wiele w icdnym zbiorze,
zwhasz.cra, ze s¢* tak ubticie znajdujg’ » tak bard/«« do
siebie pCKlohne, mianowicie wyroby gliniane, «.zdobi .
brazu i paciorki. Jesli bowiem blizej Me juzy patrzymy
tvm pmiobtiiakom, przekonamy sie. ze niezliczone sg pee
miydzy niemi odmiany pod wzgledem k»/tukt«iw. i-urw.
materiatu a szczegblniej azddl> rysowani', Iuf* wyciska-
nych na powierzchni. W oczach S$cislejszych I>ad.uzy
nia kazda taka, cho¢ uajjjrobniijsza oimian.. -w*je e«
bliwe. czestokro¢ bardz«i wazne znaczenie. pr/ymt;nnn«e
takie,' jak dla botanika odmiany j mlobniun iikich u«' «
bie coslio- Nigdy wiec takich «kaz»w nie m.-ze b< za
wiele, zwkaszcza ze w-zelkie w tnistycii zliioiae'n powta-
rzajace sie przedmioty zbieramy " o-obne gromadki i
przesytam' w darze innym zuktadous na-zyni.

Na ostatniem walnem zebrnnui.n?>zcg-. I»warzy-
<tiva w styczniu rb. pomsz»i)o miedzy innenu  nulezi
cie oreniono warto$¢ zabytkow arche»I»gi« zny«!- ziemi
naszej, czego dowo<ieiii «inne nam polecenie, azeby$my
publicznie poimwdi prosite mehi.inieine nlt <« zi'caty
a.sktadanie " na»zém muzeum, ktére t« -/egoiia- tue
[.udani*:' gromadzi¢ i przeclmiwwa« ws/i-rk,- <« s:e e:b
nosi do dzieiow Wielkopolski.

Spetniamy  niniejsz.om owi. p.ejescenie i wip ouadaiuy
zarazem silne Juzekimanie, ze co - -lachetnie;-/. -p.d<-
ezenstwo nasze chetnie a -kotec/me. ;V, d-tad. 1 ole-ms

lajdzie usitowaniu I jnuce ukuto ro/woai zakl.. lii ki«oy
istotnie'jest jego wiasnym . «le »z-tokwi puldacoi
przeztiacz.ouy m.

B TVSVATKALT i
H Folllnianowski . n-kletal

I'oztiai:. 11 majl !»7s

G|

Ryc. 3-8. Odezwa zarzadu Towarzystwa Przyjaciot Nauk 2 13 maja 1878 r.
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JPrzosziujuz rok tein», juk ji<nv*zy raz zajmnwnlcui sie Mu-
ro/Vfnijjjii zabytkami. w .MauHr/.kaij) uiikrytemi. lo jednak
o‘oirli wfi'<lv powjcdzioi’ sie <ialu *). opartem byc niosto na
dorywczym przegladzie. Jut przypadkowo |iro\vailzom-in Jio>zu-
kiwaiiiii. Obecnie z:is/.cz\eony rozkazem lowarzystwa | rzy-
jactdl Sauk Po/.naiiskiogo. majac mo/no-c podjecia- katdan
doktadnych, ukoriczenia ich w cato$ci, spiesze zda¢ Sprawe
z takowych.

diizeli poszukiwania archi’..logiczne maja przynie$¢ istotny
dla riaiiki pozytek, t> niewatpliwie tylko wtedy, gdy wij-fcedzie'
prowadzone beda wedtug pewnych zasad statych, z pewnym
Zorganizowanym porzadkiem. Nastepnie, jak we iv.*zsstkiom
tak i tutaj rezultaty t%ke na drodze poréwnania \v\k7'/:ie jest
podubjierM. On.z gdy i na> (ile mi wiiid<>nn>) bardzo mato
przeit.Siebrante dotagd latlsm w tym celu z naprzéd/utoz.iltiym
planem, gdy te tiadaida bywaty zwykle tylko e/aslkowi-, od-
krycia przypadkowe, sad/e /,» wy'kop;di-ko mauieezkbwskie
idko, przCiistawi.ija« I- d/iSiaj pewng c.dose ukunczoii.t. .il>tjivang
wsz'jjlisfii.iude, w rodz jju swoim wyezeipuigta , moze nauce
f.eisjejjshr' 4¢. prl.yilsitt) :tn, w niektérych (- punktach za nor-
me pe-tul.yr;

L] wieewm . ,Mf Im

logicznych w latach 1885 - 1914

Ryc. 7. Karta tytutowa pracy A. Biateckiego, pierwszej publika-

cji archeologicznej Wydziatu Archeologicznego Towarzystwa Przy-
jaciot Nauk
Ryc. 9. Bolestaw Krzepki — czwarty konserwator zbioréw archeo-

BUDOWLE | PSYPALISKA

gtAWIAN POGA NSKICII.

ICH RODZAJE | ZNACZENIE
ML | Offtdtt

Kiir.mlrz H/.nli.,

I. W sttr;p.

powierzchni n*fzej ziemi napotykamy niezliczong ilo$¢ najrozmaitszych
tafrwti i o*yp»ti*k ziemnych, olbrzymich niekiedy rozmiaréw, ktére, lubo
Ufcfrfo trwage n* siebie zwracajg i wielu uczonych badan byty przed-
Metna, jrdoakie dotad pod wzgledem celu, ku‘jakiemu zostaty z tak
*jrtB«ura diwignioue mozotem, nie przesiaty l.y¢ zagadka. Jan Potocki
wprtwui* i Zoryan Chodakowski czyli Adam Czarnocki, mezowie nader
twktfi, poiwacilj cate prawie tycie zbadaniu tycli usypalisk, mianowicie
hn ich rodzajom, tak nazwanym kmhanom i liorod>*>z;zoni. Kazdy z nieb
podjat aie tej pracy w mysli, ie potrafi za pomoca tych usypalisk okre-
i8¢ ptenrocae siedziby Stowian. x\le Potocki przekonat sie, ze usypaliskn
autja kurhanom podobne znajdujg si¢ tak nS zachodzie Europy jako
i Azji, a Chodakowskiego zawistna $mier¢ nam zabrata, nim swe prace
sdebsl uskuteczni¢ i drukiem ogtosi¢. Kilka jego listéw jednakze, ktére
Bekat w Krakowie do publicznej podat wiaé -'iinsci, rzuca wiecej swiatl»
@ przedmiot w mowie bedacy, niz inne tego .udznju publikacje, ktérych
K««I»oie masami dostarczali, zamiast diukona¢ v. ich leku znajdujace
*3 manu.krypta Chodakowskiego.
Z whasnego widzenia nieznani i niemoge doktadnie pozna¢ z dotych
lubo nader s(arannyct) oj j-6w, \wy-tk.rh ii.ij/nj.w -ziiie/nych
«raienri ;«kia u nas istnieja; ale ze je-t fatwiej -prostowa¢ mcdoklailne
Htcif rzi-cty, niz da¢ o niej wyobrazenie, uiewiedzac cii je*t i-tofg ta-
*otij, ktéra, badajac ethnografig, mytbolngig i pi-rwoln- Sliwi.io in-ty-
miatem sposobno$¢, jak mniemam, w kilku waznych przypadkach
i uchwyci¢, oSmielam sie przeto wyluszczy¢ tu sad moj o wznie-
~«mzeh w rudwie bodacych, aby wywotaé przez to.doktadne ich okresie-
>tk SAIl'i hiiwiem, Ze kicdv bedziemy mieli doktadny spis i opis w-zy-
** “‘iPalék i budowli na nasz¢j ziemi sie znajttujacych, to:
«-..0, ! d;

Ryc. 8 Karta tytutowa pracy K. Szulca wydrukowana w Il
mie Rocznika Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk

rytadystaw Jazdzewski — Przewodniczqcy
fpAurar/vcfurQ Dr7vinniA) Mnnir r



pozycji. W dalszym ciggu, cho¢ nie wytacznie, zbiory
wzrastaty droga daréw, m.in. z wykopalisk z cmen-
tarzyska kultury tuzyckiej z V okresu epoki brazu
w Lipiu (gm. Mitostaw) oraz cmentarzyska z okresu
rzymskiego w Poznaniu-Szelaggu i w Siemianicach (gm.
teka Opatowska).

Do cennych nabytkéw tego okresu zaliczy¢ trzeba
miecz brazowy z Il okresu bragzu z Radzimia (gm.
Oborniki) kilka wiekszych skarbéw brazowych z |
okresu epoki bragzu z Granowa (gm. loco), z Il okresu
z Grodnicy (gm. Borek WIkp.), z IV okresu z Kowa-
lewka (gm. Oborniki), z V okresu ze Stupow (woj.
Wioctawek) i z wczesnej epoki zelaza z Luszkowa (gm.
Krzywin), dalej dwa halsztackie importowane naczy-
nia bragzowe znalezione w Choryni (gm. Koscian), wia-
dro cisowe z okuciem bragzowym odkryte w jednym
z grobow szkieletowych z miodszego okresu rzym-
skiego w Poznaniu-Szelggu, skarb monet i o0zddb
srebrnych z V w. n.e. z Siedlikowa (gm. Ostrzeszéw)
i wiele innych.

Dzieki staraniom Erzepkiego w 1895 r. trafit do
Muzeum znaczny zbidr zabytkéw z kolekcji Wiady-
stawa Jazdzewskiego (ryc. 10) oraz w 1901 r. zabytki
zebrane z kilku miejscowos$ci w dawnym powiecie
inowroctawskim, ofiarowane Muzeum przez Teofila
Trapczynskiego. W 1909 r. przekazany zostat zbidr
Hipolita i Stanistawa Turnéw z Objezierza oraz wielki
zbiér Zbigniewa Wesierskiego-Kwileckiego z Wrdéble-
wa.

Dla wszystkich zbiorow B. Erzepki zatozyt w 1885 r.
ksiegi inwentarzowe oraz katalog miejscowosci, z kt6-
rych Muzeum posiadato zabytki. Przeprowadzit tez po
raz pierwszy konserwacje zabytkéw metalowych i
réwniez po raz pierwszy w dziejach Muzeum rozpo-
czat systematyczne publikowanie materiatdw archeo-
logicznych.

Wsérdéd wydawnictw na pierwszy plan wysuwajg sie
.Zapiski Archeologiczne”, ktérych ukazato sie 5 ze-
szytow, a ktére byty organem reaktywowanej w 1879
r. Komisji Archeologicznej, przemianowanej w 1897 r.
na Wydziat Archeologiczny Poznarnskiego Towarzy-
stwa Przyjaciét Nauk. Celem wydawanych ,Zapi-
skow” byto opublikowanie w ,Albumie fotograficz-
nym?” najcenniejszych naukowo zabytkéw poznanskie-
go Muzeum (ryc. 11).

Doniosto$¢ publikacji w jezyku polskim nalezy do-
ceni¢ przede wszystkim dlatego, iz w Poznaniu uka-
zywaty sie silnie popierane przez dwczesne wiladze
réwniez wydawnictwa niemieckie. Niektdre materiaty
archeologiczne publikowane byty na tamach 29 rocz-
nikow ,Zeitschrift der Historischen Gesellschaft fur
die Provinz Posen”, ukazujgcych sie w latach 1885
do 1915. Miedzy innymi juz w pierwszym roczniku
ukazat sie artykut H. Ehrenberga o urnach z Bytko-
wa (gm. Rokietnica) a w 1889 r. praca K. Tiessa o
wykopaliskach i zbiorach z regionu S$remskiego. W
»,Historische Monatsblatter fir die Provinz Posen”,
wydanych przez A. Warschauern od 1900 r., w zeszy-
cie 5 ukazata sie praca J. tegowskiego pt. ,,Przed-
historyczne cmentarzysko koto tegowa, pow. Wagro-
wiec”.

Do niezwykle cennych wydawnictw z kofnca XIX w.
zaliczy¢ nalezy ,,Album Zabytkow Przedhistorycznych
Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego w Muzeum Towa-

full imu' itimmuH
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Ryc. 11. Karta tytutowa | zesz%/gtgu7 »Zapiskow Archeologicznychl
z r.

W ielkiego Ksiestwa Poznanskiego w Muzeum Towarzystwa Przy-
jaciét Nauk w Poznaniu”, zeszyt | z 1893 r.



rzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu”, ktory ukazat
sie w 4 zeszytach (1887 - 1890), rownocze$nie w jezyku
polskim i niemieckim (ryc. 12). Nieco materiatow
archeologicznych zawierajg réwniez ,Zeszyty Regio-
nalne” wychodzace w Lesznie w latach 1906 - 1918
oraz roczniki ,Mannus” ukazujgce sie w latach 1909 -
- 1942 w Wiirzburg-Leipzig.

Zgromadzone zbiory w magazynach i na wystawie
zostaty uporzadkowane wedtug epok. Stuzyty one
miejscowemu spoteczenstwu popularyzujagc dzieje re-
gionu oraz licznie korzystajgcym z nich badaczom z
Niemiec, Czechostowacji, Wegier, Danii i Francji. W
latach 1892 - 1911 ze zbiorami archeologicznymi za-
poznato sie 35 167 zwiedzajgcych. Cyfra ta najlepiej
obrazuje, ze B. Erzepki osiggnagt postawiony sobie cel
— spopularyzowanie archeologii. Utworzone Muzeum
nie byto jedynag placowka gromadzacg zbiory arche-
ologiczne. W 1885 r. zostalo bowiem zalozone przez
Niemcdw Towarzystwo Historyczne Prowincji Poznan
(Historische Gesellschaft fiir die Provinz Posen). To-
warzystwo to w 1894 r. tworzy Muzeum Prowincjo-
nalne (Kaiser-Friedrich-Museum), ktére przejmuje
zbiory archeologiczne wraz z katalogiem. Kierowni-
kiem dziatu przedhistorycznego tego Muzeum zostat
Erich Blume, ktérego zastuga jest wydanie drukiem
w 1908 r. katalogu zbioréw archeologicznych Muzeum
Prowincjonalnego w Poznaniu.

Na okres dziatalnosci B. Erzepkiego przypada réw-
niez rozbudowa Muzeum. W 1905 r. dzieki hojnemu
mecenatowi przemystowca Romana Plewkiewicza oraz
wydatnej pomocy hr. S. Leckiego przystgpiono do roz-
budowy gmachu Towarzystwa przy ul. Mielzynskiego
a po jego zbudowaniu w 1908 r. znacznie powiekszyta
sie powierzchnia dla zbioréw archeologicznych.

3. MUZEUM ARCHEOLOGICZNE W LATACH 1914 -
- 1939

Nowy etap dziatalnosci Muzeum Archeologicznego
rozpoczyna sie z dniem 1 maja 1914 r., tj. z chwilg
powierzenia prof. Jozefowi Kostrzewskiemu kierow-
nictwa Dziatlu Archeologicznego (ryc. 13). J. Kostrze-
wski dzieki swojej gruntownej wiedzy, nabytemu do-
Swiadczeniu oraz niezwykitej pracowitosci, energii i
zdolnosSciom organizacyjnym zdotal w ciggu kilku lat
przeksztatci¢ Dzial Archeologiczny w prawdziwy war-
sztat naukowo-badawczy i wprowadzi¢ nowoczesne
metody upowszechniania wiedzy o przesztosci. Zna-
cznie rozwingt on badania systematyczne, a przede
wszystkim powierzchniowe. Prowadzit je nie tylko
na terenie Wielkopolski, ale takze na Pomorzu i Slq-
sku. Przyczynity sie one do powiekszenia zbioréw
muzealnych przecietnie o 335 pozycji rocznie.

Badaniami wykopaliskowymi objeto w tym czasie
kilkadziesigt obiektow z wszystkich niemal okresow
pradziejowych, od mtodszej epoki kamienia poczyna-
jac az do wczesnego Sredniowiecza.

W 1919 r. J. Kostrzewski objgt réwniez Katedre
Archeologii na Uniwersytecie PoznaAskim i utworzyt
Instytut* Prehistoryczny. Peinienie tych dwoch funk-
cji, kierownika Muzeum i kierownika Katedry Arche-
ologii w jednej osobie bedzie miato miejsce z przerwa

okupacyjng az do przejscia w 1958 r. na emeryture.
Skupienie w jednym reku tych dwéch funkcji oka-
zato sie bardzo korzystne dla obu instytucji i dla
archeologii Polski.

Osiggniecia tego okresu w zakresie badan znajda
swoOj wyraz w drugiej czesci niniejszego opracowania.
Nie sposdb jednak nie wymieni¢ jednego z najgtosniej-
szych odkry¢ tamtych lat w skali kraju i Europy, mia-
nowicie prac wykopaliskowych rozpoczetych w 1933 r.
na stawnym grodzie prastowianiskim kultury tuzyckiej
z okresu halsztackiego w Biskupinie (gm. Gasawa).
Prace te mialy niespotykany na tamte czasy rozmach
i prowadzone byty bez przerwy az do 1939 r.

Do oczywistych osiggnie¢ tamtego okresu zaliczy¢
nalezy rowniez usystematyzowanie zbioréw, ulozenie
ich w porzadku chronologicznym, zgodnie z 6wczes-
nymi osiggnieciami naukowymi, uwzgledniajac takze
podziat na znane wéwczas grupy kulturowe oraz two-
rzagc nowe.

Nie sposéb w kilku stowach scharakteryzowaé¢ wszy-
stkich osiagnie¢ tamtego czasu. Faktem jest bezspor-
nym, ze po J. Kostrzewskim — najwybitniejszym
polskim archeologu — pozostato okoto 1000 opubli-
kowanych prac, rozpraw, artykutdow i recenzji. Juz
w zaraniu swojej dziatalnosci, w 1917 r. wydat prze-
wodnik po Muzeum pt. ,Przechadzka po Muzeum
Mielzynskich” (ryc. 14). W 1916 r. zalozyt Towarzy-
stwo Muzealne (ryc. 15) majgce na celu zblizenie spo-
teczefstwa do Muzeum i rozpoczat wydawanie wias-
nego organu pt. ,Zapiski Muzealne”. W 1922 r. po-
wotat do zycia dziatajgce do dzisiaj Polskie Towarzy-
stwo Prehistoryczne obecnie Polskie Towarzystwo
Archeologiczne i Numizmatyczne.

Na nowga droge weszto Muzeum w 1924 r., tj. z
chwilg ostatecznego potaczenia zbioréw dwdch insty-
tucji, tj. Muzeum Wielkopolskiego i Towarzystwa
Przyjaciot Nauk i utworzenia Dziatu Przedhistorycz-
nego Muzeum Wielkopolskiego. Dla Dziatu Przedhi-
storycznego przeznaczono pomieszczenia w gmachu
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk przy ul
Mielzyriskiego (ryc. 16).

Nowootwarty w gmachu przy ul. Mielzynskiego dnia
29 czerwca 1924 r. Dziat Przedhistoryczny z miejsca
rozwinagt szerokg akcje badawczg, wystawienniczg, po-
pularyzatorskg i organizacyjng. W latach 1924 - 1939
zbiory archeologiczne powigkszytly sie o 5096 pozycji
inwentarza.

Chcac da¢ chocby najzwiezlejszy i najbardziej za-
sadniczy przeglagd uzyskanych w tym czasie cennych
okazow, wymieni¢ trzeba: kilka kosScianych narzedzi
mezolitycznych kultury maglemoskiej i kundajskiej
z Biskupina, m.in. sztylet zdobiony, dalej wiosto drew-
niane z osady nawodnej kultury pucharéw lejkowa-
tych w Szlachcinie (gm. Sroda), sztylet brazowy z Il
epoki bragzu z Czeszewa (gm. Mitostaw), miecze bra-
zowe typu wegierskiego z IV okresu z Podniestrzan
k. Borka w ZSRR, brgzowa zapinka ptytowa z tar-
czami spiralnymi z okolic Gotuchowa, kolczyk nerko-
waty, naramiennik bragzowy ze $ladami reperacji od-
kryty w okolicy Chojnic oraz napiersnik brgzowy kul-
tury pomorskiej z Wieckowych (woj. Gdansk), dwa
skarby brazowe z Ill okresu epoki bragzu odkryte w
W itoldzinie (gm. Szamotuty) i w Ragczycach (gm. Odo-
lanéw), dwa dalsze skarby z V okresu z Janowca,



Ryc. 13 J6zef Kostrzewski — pierwszy z wyksztatcenia prehistoryk zatrudnio
zeum w latach 1914 - 19!

(woj. Bydgoszcz), trzy skarby halsztackie ze Srody
WIlkp., Stanomina (gm. Dagbrowa Biskupia) i ze Zwie-
rzyrica (gm. Kornik) oraz skarb zelazny z tego samego
okresu odkryty w Szczonowie (gm. Zerkdw), bogato
zdobiong ornamentem inkrustowanym popielnice gli-
niang kultury pomorskiej z Grabowa (woj. Gdansk),
p6znolatenski miecz zelazny z pochwag odkryty w ta-
gowie (gm. Krzywin), sporo cennych zabytkéw z okre-
su rzymskiego: wisiorek ztoty z Droszewa (gm. Nowe
Skalmierzyce), naczynia gliniane toczone na kole od-
kryte w Poznaniu przy ul. Krancowej, phallus brgzo-
wa z Lewkowa (gm. Ostréw) i trzy importowane po-
sazki brazowe z okolic Swidnicy na Dolnym S$lasku,
skarb monet rzymskich z okolic Piwonie (gm. Mikstat)
i cze$¢ drugiego skarbu z Malkowic (woj. Kielce), de-
nar srebrny Antoniusa Piusa ze "Stupcy, srebrng mo-
nete Trajana z Barda (gm. Wrze$nia) dwie monety
ztote Maksymiliana odkryte w Mtiyniskach k. Trem-
bowli w ZSRR i Marka Aureliusza odkryte w Borow-
ku (gm. Gagsawa), dwa wczesnosSredniowieczne srebrne
kabtaczki skroniowe typu pomorskiego ze Skrobacza
(woj. Bydgoszcz), sierp zelazny w oprawie rogowej z
Gniezna, bogaty skarb srebrny z Dzierznicy (gm. Do-
minowo), trzy dalsze niestety niekompletne, wczesno-
$redniowieczne suarby srebrne z Ladka (woj. Konin),
z Osifica (gm. Gniezno) i z Poznania-Malty oraz nie-
datowang dtubanke drewniang odkrytg w Nowym
Wiecu (woj. Gdarnsk).

Dla wszystkich zbioréw zatozony zostat katalog nau-
kowy i archiwum fotograficzne.

W zakresie prac edytorskich w 1919 r. J. Kostrze-
wski tworzy rocznik ,,Przeglad Archeologiczny” o cha-
rakterze ogo6lnopolskim, w 1926 zaklada nowe wy-
dawnictwo ,,Z otchtani wiekéw”, wydaje szereg prze-

ns)é w Muzeum jako kierownik a nastepnie dyrektor Mu
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Ryc. 14. Karta tytutowa przewodnika po zbiorach Towarzystwa
rzyjaciéot Nauk, pt. ,Przechadzka po Muzeum Mielzynskich



Ryc.

Przystepujcie do
»Towarzystwa Muzc«ilncf|0«

zatozonego celem popiera;, a I<IZA«jj Muleum
im. Mietzynskich oraz utatwiania jalmajszerszym
warstwom wstepu clo muzeum.

Cztonkowie Jow. Muzcainc.o»* majaprawo:

h bezptatnego wstepu Jo niu/eum;

2) korzystania z biblioteki ,,low. Przyj.“
Nauk, (na npejscu bezptatnie, jirzy wypo:
zyczaniu zas$ ksigzek Jo domu. za znacznie
znizong kaucj i {5 zamiast 15 mk.;);

3) otrzymania przy korica roku ozdobnego
‘wydawnictwa pt. ,,Zapiski Muzealno . za-
wierajgcego ilustrowane opisy cenniej-
szych zabytkébw muzealnych oraz spra-
wozdania z rozwoju muzeum i dziatalno-
sci ,, Tow. Muzealnego*; /-

4) nabywania wszelkich innych wydawnictw

,»Tow. Muzealnego“oraz publikacyj ,, Tow.

Przyj. Nauk“ po cenie kosztow druku.

Cztonkiem , Tow. Muzealnego" moze,zostaé
kazdy, pragnacy pracowa¢ w mysi celéow Towa-
rzystwa i przyjety przez Zarzad. Skiadkg roczna
wynosi najmniej 3 mk. Mozna jednak/ przystg-
pi¢ odrazu jako cztonek dozywotni, placac je-
dnorazowo z géry minimalnie 100 mk/.

Zgtoszenia kandydatur do ,,Tow. Muzealne-
go* przyjmti.e :ekreiaj/. Dr Joézef Kostrzewski
w Poznaniu <S Wiktorji 20/27). Skiadki i dary
przysyta¢ nalezy\do banku Brzeskiego & Zuluskie
go w Poznaniu rui. Nowa. Bazar>

Ryc. 15. Fotokopia apelu ,,Towarzystwa Muzealnego”

wodnikéw po wystawach, a osobiscie publikuje wy-
niki swoich badan w okoto 500 pracach i artykutach,
ktore ukazujg sie drukiem do 1939 r. W tym tez czasie
ksztatci na Uniwersytecie Poznanskim nowg kadre
archeologdéw, ktérzy podejmg prace w Instytucie Pre-
historycznym i w Muzeum. M.in. pracowali lub prak-
tyke muzealng odbywali: A. Karpiniska, J. Delekta,
W. Hensel (obecny dyrektor Instytutu Historii Kultury
M aterialnej PAN), R. Jamka (niezyjacy dzi$ profesor
Uniwersytetu Jagiellonskiego), K. Jazdzewski (obecny
dyrektor Muzeum Archeologicznego i Etnograficzne-
go w todzi), B. Kostrzewski (niezyjacy dzis dyrektor
Muzeum Archeoolgicznego w Poznaniu w latach 1958 -
- 1968), Z. Rajewski- (niezyjacy dyrektor Pafnstwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie), T. Waga.
J. Zurek i inni.

W zakresie wystawienniczym w tym czasie mamy
do odnotowania duze ozywienie. Obck wystawy statej
stale reorganizowanej i uzupetnianej organizowano
w tym czasie takze wystawy zmienne. Po raz pierwszy
w dziejach Muzeum takg wystawe otwarto w 1927 r.
Byt to pokaz nowych nabytkéw uzyskanych z badan,
a takze ze zbioréw prywatnych, m.in. Fundacji Kor-
nickiej hr. J. Zotowskiego z Czacza. Ostatnia wy-
stawa zostata zorganizowana w 1939 r. w gmachu Mu-
zeum Wielkopolskiego, a przedstawiata ona wyniki
badan wykopaliskowych przeprowadzonych na wcze-
snos$redniowiecznych grodziskach w Poznaniu, Gniez-
nie, Kitecku, Biskupinie i osadzie w Niestronnie (gm.
loco).

16. Gmach Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk przy ul. Mielzynskiego. skrzydio, w Kktérym =znajdowatlo sie Muzeum
Prehistoryczne



4. MUZEUM W LATACH 1939 - 1945

Okres okupacji nazistowskiej trwajgcej 5 lat przy-
nosi z jednej strony zahamowanie dotychczasowego
rozwoju Muzeum, a z drugiej pewne nasilenie prac
zmierzajagcych do udowodnienia — na podtozu emo-
cjonalnym — ze tzw. Kraj Warty w pierwszym rzedzie
zamieszkiwaty, przynajmniej od okresu po6znorzym-
skiego, plemiona pragermanskie. Te cele realizowali
o6wczesni dyrektorzy utworzonego Landesamt fiir Vor-
geschichte, rownoczes$nie petnigcy funkcje konserwa-
torow zabytkow archeologicznych (ryc. 17).

Obowigzki kierownikdw,petnili kolejno: dr Ernst
Nickel, prof. dr inz. Hans Schleiff, dr Walter Kersten
oraz dr Giinter Thaeringen. Do utworzonego Muzeum
dotgczono jako filie Muzeum w Kaliszu oraz wigczono
cze$¢ zbiorow z muzeow w Kaliszu, Wieluniu i Wio-
ctawku oraz znaczng czes¢ z muzeow archeologicz-
nych w Warszawie i todzi oraz zbiory z Zakiadu
Antropologii Uniwersytetu Poznanskiego, a nastepnie
nawet prywatne kolekcje prof. Z. Zakrzewskiego (Wo-
jewddzkiego Konserwatora Zabytkéw Archeologicz-
nych w Poznaniu) i hr. J. Zoéhowskiego z Czacza.
Wyodrebniono natomiast i przekazano do Muzeum w
Gdansku zbiory z systematycznie zbadanych osad i
cmentarzysk w Rzucewie i Oksywiu (woj. Gdansk),
w Odrach (woj. Bydgoszcz), w Chetmzy (woj. Torun)
i inne, ktére niestety przepadty w czasie dziatah wo-
jennych.

Mimo, iz w latach 1940 - 1944 zbiory Muzeum po-
wiekszyty sie o 795 pozycji, to jednak wzrost ich po-
chodzit gtéwnie z wigczonych don anektowanych zbio-
réw. Z badan pochodzity wylgcznie zbiory z dwbch
cmentarzysk z okresu rzymskiego, z ktérych jedno w
Stopanowie (gm. Obrzycko) badali kolejno w 1941 r.
dr W. Heym i dr W. Kersten, a drugie w Koninie
eksplorowata w 1942 r. dr E. Schlicht.

Muzeum zatrudniato 8 pracownikéw naukowych i
31 pracownikéw technicznych i administracyjnych, w

£em%csuni.l
fot ,
Dotgefchichtli
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Ryc. 17. Tablica przemianowanego przez Niemcéw na ,Landesamt
fur Vorgeschichte im Reichsgau artheland” Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu2

2 Fontes, t. XXVII

Ryc. 18 Widok na cze$¢ zbioréw zniszczonych przez Niemcow

tym 15 Polek i Polakéw. Kadra muzealna przettu-
maczyta na j. niemiecki prawie cate archiwum nau-
kowe i kilka zasadniczych pozycji bibliograficznych,
gtéwnie pidra J. Kostrzewskiego.

W 1944 r. w obawie przed bombardowaniem wy-
wieziono znaczng ilo$¢ zbioréw, ktdre razem z ksigz-
kami i katalogami kartkowymi przechowywano po-
czatkowo w Zaktadzie Starcow w Sremie, p6zniej w
kosciele parafialnym w Tomicach pod Poznaniem, a
nastepnie w schronie nr 701 pod Miedzyrzeczem, skad
wywieziono je do kopalni soli w Grossleben koto Brun-
szwiku. Okoto 100 najcenniejszych zabytkow ztotych
i srebrnych zostato oddanych na przechowanie naj-
pierw do filii poznanskiego Banku Rzeszy, pdzniej po
ich wycofaniu oddano pod opieke K. Zimmermanno-
wi, kierownikowi Zaktadu dla Starcéw w Sremie.
W trakcie walki o wyzwolenie Poznania powaznie
zostaty zniszczone pomieszczenia muzealne, a czesé
zbioréw i dorobku naukowego bezpowrotnie przepad-

fo (ryc. 18).

5 MUZEUM W POLSKIEJ RZECZYPOSPOLITEJ]
LUDOWEJ

W dziejach Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
w Polsce Ludowej wyrdzni¢ mozna cztery fazy roz-

WOoju organizacyjnego. a.
Pierwsza z nich trwata od 1945 do 1950 r. i wigzata



Ryc.

Ryc. 19. Widok ogélny na gmach Oddzialu Muzeum Archeologicznego w Gnieznie, przy ul. Svwv. Jana

20. Bogdan Kostrzewski — dyrektor Muzeum Archeologicz-
nego w Poznaniu w latach 1958 - 1968

sie zasadniczo z odbudowg Muzeum po zniszczeniach
wojennych. Ogrom zniszczen byt tak duzy, ze trzeba
byto az 5 lat, aby przeprowadzi¢ najwazniejsze prace
budowlane, porzadkowe i inwestycyjne oraz rewindy-
kacyjne w zakresie zbior6w archeologicznych, nauko-
wego archiwum i specjalistycznego ksiegozbioru. Faza
ta rozpoczeta sie natychmiast po wyzwoleniu, z chwilg
powrotu do Poznania z tutaczki, w dniu 3 marca 1943
r., prof. J. Kostrzewskiego.

Na lata od 1950 do 1958 przypada faza druga. W
1950 r. Muzeum zostaje usamodzielnione i przechodzi
pod bezposredni nadzér Centralnego Zarzadu Mu-
zebw i Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury i
Sztuki. W tym tez roku zmienia swojg nazwe z Mu-
zeum Prehistorycznego na Archeologiczne. Okres ten
charakteryzuje sie peing stabilizacja organizacyjng
oraz prezng dziatalnoscig naukowg i oSwiatowg. W
1956 r. utworzony zostal nowy Oddziat Muzeum w
GnieZznie wraz z wystawga obrazujacg poczatki Gniezna
— pierwszej stolicy Panstwa Polskiego (ryc. 19).

Trzecia faza zaczyna sie z dniem 1 stycznia 1958 r.
i trwa do 1968 r., tj. do momentu odbudowy po zni-
szczeniach wojennych i przejecia w uzytkowanie no-
wego gmachu — Patacu Goérlcow. W okresie tym w
ramach decentralizacji bezpos$redni nadzér nad Mu-
zeum przejmuje Urzad Miejski w Poznaniu. W 1958 r.
po przejsciu na emeryture prof. J. Kostrzewskiego.
dyrektorem Muzeum zostaje jego syn doc. dr B. Ko-
strzewski (ryc. 20).

W 1963 r. po przeprowadzeniu prac wykopalisko-
wych na grodzisku w Gieczu, utworzony zostaje j2sz-
cze jeden nowy Oddziat Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu — Rezerwat w Gieczu. Oddziat ten jest



Ryc. 21. Widok z lotu ptaka, fragment grodziska z reliktem rotundy i palatium oraz na budynek muzealny Rezerwatu Archeologicz-
nego w Gieczu, gm. Dominowo

wspaniatym przyktadem tgczenia atrakcyjnej formy
samego reliktu archeologicznego w postaci grodziska
i odkrytych elementéw architektury romanskiej ,,in
situ” z tradycyjng formg ekspozycji w specjalnie w
tym celu zbudowanym budynku muzealnym (ryc. 21).

Faze te zamyka urzadzenie w nowej siedzibie —
Patacu Gorkow — statej wystawy pt. ,,Pradzieje Wiel-
kopolski”, a zarazem zmiana na stanowisku dyrektora
placéwki. Kierujagcy nig przez 10 lat doc. dr B. Ko-
strzewski, po zakonczeniu odbudowy patacu i jego
zagospodarowaniu, rezygnuje ze wzgledéw zdrowot-
nych ze stanowiska dyrektora, a od 15 lutego 1969 r.
kierownictwo placéowki obejmuje dr W. Bilaszczyk

(ryc. 22 i 23).
W 1973 r. zostaje utworzony jeszcze jeden Oddziat
Muzeum — Rezerwat Archeologiczno-Architektonicz-

ny na Starym Mieécie w Poznaniu przy zbiegu ul.
Stawnej i Garbary. Uroczyste jego otwarcie nastgpito
w dniu 19 X 1973 r., z okazji 720 rocznicy nadania
praw miejskich Poznaniowi, w obecnos$ci uczestnikow
Ogdlnopolskiego Sympozjum poswieconego tematowi:
»Poczatki rozw0j Starego Miasta w Poznaniu do XV w.
w Swietle zrodet archeologicznych i architektoniczno-
-urbanistycznych”.

Otwarty on zostat w miejscu przeprowadzonych ba-
dan wykopaliskowych na osadzie Sw. Gotarda — da-
jacej poczatek miastu lokacyjnego i w miejscu gdzie
powstaty najstarsze budynki murowane klasztoru do-
minikanskiego oraz gdzie przebiegaly mury obronne
Starego Miasta w Poznaniu (ryc. 25 i 26).

Globalnie dorobek Muzeum przedstawia sie naste-
pujaco: Po uporzagdkowaniu zbioréw, opracowaniu za-

legtych blisko 7000 kart katalogowych, zwiezieniu roz-
proszonych zabytkéw i zainwentaryzowaniu 1786 po-
zycji w inwentarzach muzealnych przystgpiono na-
tychmiast do prac wykopaliskowych.

Do najcenniejszych zabytkéw, ktére w tym czasie
powiekszyty zbiory muzealne zaliczyé nalezy: skarb
srebrny z Modlicy (gm. Pyzdry) z XI w., cze$¢ znanego
skarbu srebrnego z X w. z Dzierznicy, naczynia wcze-
sno$redniowieczne z Radzimia z X lub XI w. z uni-
kalnym ornamentem schematycznym dwdch postaci
ludzkich i inwentarz z 3 systematycznie zbadanych
cmentarzysk: z wczesnego i Srodkowego okresu laten-
skiego w Sokotowicach (gm. Przemet), z okresu pézno-
latenskiego i rzymskiego w Wymystowie (gm. Krohia)
i z okresu rzymskiego w Mtodzikowie (gm. Krzykosy).

W nastepnych latach Muzeum Archeologiczne w
Poznaniu juz jako upaAstwowione powigksza swoje
zbiory przecietnie o 400 pozycji rocznie osiagajac ak-
tualnie 19 225 pozycji, tj. okoto 200 000 zabytkéw z
wszystkich epok, okreséw i kultur.

Do najcenniejszych nabytkéw z tych lat zaliczy¢
nalezy: miecz brgzowy z IV okresu epoki brazu z
Niewiemka (gm. Budzyn), skarb brazowy z tego sa-
mego okresu odkryty w Chiapowie (gm. Dominowo)
dwa duze skarby brazowe, z ktérych jeden z Pozna-
nia-Staroteki datowany jest na V okres, a drugi z
Uscikéwca (gm. Oborniki) pochodzi z okresu hal-
sztackiego, zesp6t zabytkéw z grobu ,ksigzecego’lod-
krytego w tegu Piekarskim (gm. Dobra), wsérdd nich
za$ szereg importow prowincjonalno-rzymskich, dwa
puchary srebrne, misa szklana i kilka naczyhA brazo-
wych, maty wczesnosredniowieczny skarb odkryty



Ryc. 22. Odbudowa po zniszczeniach wojennych Patacu Gérkow
z 1548 r. dokonana w latach 1958 - 1968

wraz z naczyhkiem w Wesotkach (gm. Szczytniki),
cze$¢ innego skarbu z Ladka datowanego na X w.,
fragment ozdoby srebrnej ze stylizowang parg kon-
skich gtéw odkryty w Poznaniu, bragzowa wage skia-
dang z nieznanej miejscowos$ci na Pomorzu i inne.
Po raz pierwszy po wojnie Muzeum zdobyto kilka
zabytkéw ztotych w postaci kolczykéw spiralnych z
I okresu epoki bragzu odkrytych w czasie badan w te-
kach Matych (gm. Poniec).

Badania wykopaliskowe rozwinety sie w tym cza-
sie na niespotykang dotychczas skale. Muzeum ak-
tywnie wigczyto sie do badan wykopaliskowych nad
polskim wczesnos$redniowieczem, w ramach ogélno-
polskiej akcji przygotowujacej obchody rocznicy Ty-
sigclecia Panstwa Polskiego przypadajgcego na 1966 r.
Podejmowane tez byty liczne badania powierzchniowe
przynoszace kazdego roku po kilkaset nowoodkrytych
stanowisk z wszystkich epok archeologicznych.

Rozwinieta zostata na dotychczas niespotykang skale
dziatalno$¢ edytorska. Obok wychodzacego czasopi-
sma ,Z otchtani wiekéw” (Muzeum wydawato do 21
tomu) od 1950 r. rozpoczgt sie ukazywaé rocznik Mu-
zeum pod nazwg ,,Fontes Praehistorici” a od Ill tomu
.Fontes Archaeologici Posnanienses” (ryc. 24). Zapo-
czatkowanie statego, ukazujgcego sie juz nieprzerwa-
nie od 27 lat wydawnictwa, byto duzym wydarzeniem
naukowym Muzeum podnoszacym nie tylko jego ran-
ge, ale przede wszystkim umozliwiajgcym w zasad-
niczy sposéb pracownikom naukowym Muzeum pu-
blikowanie we wtasnym wydawnictwie wynikéw prze-
prowadzonych prac wykopaliskowych.

W 26 rocznikach formatu A4 ukazato sie tgcznie
426 publikacji. Materiaty te wydrukowano na 6605
stronach o objetosci prawie 1000 arkuszy wydawni-
czych.

Do niewatpliwie waznych pozycji w zakresie wy-
dawniczym nalezy zaliczyé ukazujgce sie od 1969 r.
tomiki ,Biblioteki Popularnonaukowej Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu”. Dotychczas ukazato sie
8 tomdéw tego wydawnictwa.

Wreszcie od 1972 r. Muzeum zapoczgtkowato nowg
serie wydawniczg pod nazwg ,Biblioteka Fontes Ar-
chaeologici Posnanienses”, ktérej ukazaty sie juz 3
pierwsze tomy, z ktérych dwa zawierajg monografie
archeologiczng Gniezna, pt. ,,Poczatki Gniezna”, a trze-
ci ujmuje catoksztatt aktualnej wiedzy o Starym
Miescie w Poznaniu i zawiera referaty z ogélnopol-
skiego sympozjum posSwieconego poczatkom i rozwo-
jowi Starego Miasta w Poznaniu do XV w.

Ponadto Muzeum wydato z okazji otwieranych eks-
pozycji liczne katalogii, foldery i przewodniki.

Wymiana wydawnictw Muzeum z 400 instytucjami
archeologicznymi na catym Swiecie i 83 w kraju $wiad-
czy, ze Muzeum Archeologiczne w Poznaniu bierze
czynny udziat w europejskim ruchu naukowym.

W omawianym okresie Muzeum podjeto réwniez
szereg inicjatyw w zakresie dziatalnosci naukowo-ba-
dawczej dotyczacej rozwigzywania problemoéw arche-
ologicznych na drodze interdyscyplinarnej, (archeo-
zoologia, archeoichtiologia, paleobotanika, antropolo-
gia, geologia, geografia, chemia, fizyka, metalozna-
wstwo itp.).

Dziatalno$¢ Muzeum koncentruje sie przede wszy-
stkim na badaniach nad mezolitem Wielkopolski oraz

Ryc. 23. Fragment gmachu Muzeum Archeologicznego w Pozna-
niu po odbudowie



zasiedleniem tego terenu przez ludno$é kultury tu-
zyckiej i kultury pomorskiej (wejherowsko-krotoszyn-
skiej). Podejmowane prace wykopaliskowe nad okre-
sem poznolateriskim i rzymskim wniosty powazny
wktad w znajomos$¢ tych okresdw na terenie Wielko-
polski. Stabo natomiast zbadany jest okres V i VI w.
n.e. Dobrze przystuzyto sie Muzeum badaniom nad
wczesnosredniowieczem Polski, a od 1969 r. rowniez
nad $redniowiecznym Poznaniem. Badania w tym za-
kresie sg w dalszym ciggu rozwijane.

Pracownicy Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
brali rowniez udziat w ekspedycjach wykopalisko-
wych poza granicami kraju jak: we Francji (Saint
Jean-le-Froid i Lalonguette), w Sudanie (Dongola)
w Gwinei (Niani), w Jugostawii (Prilep), W Szwecji
(Visby Gotlandia) oraz innych. Aktualnie Muzeum juz
po raz czwarty partycypuje w badaniach wykopali-
skowych w Kadero w Sudanie.

Zbiory archeologiczne zgromadzone w Muzeum sg
réwniez statym przedmiotem zainteresowan i studidw
zarowno ze strony przedstawicieli zagranicznych pla-
cowek archeologicznych prawie z calego Swiata, jak
i rowniez przez archeologéw z wszystkich instytucji
w kraju. Réwniez pracownicy Muzeum Archeologicz-
nego w Poznaniu wyjezdzajag na stypendia naukowe
do réznych krajow europejskich i pozaeuropejskich.

Biblioteka naukowa Muzeum liczy obecnie 37 600
tomow, a jej specjalistyczny ksiegozbior zalicza sie do
jednego z najlepszych w kraju.

Tak wielostronnie i szeroko podjeta dziatalno$¢ nau-
kowo-badawcza jest mozliwa do zrealizowania dzieki
statemu wzrostowi kadry naukowej, zaplecza maga-
zynowego i technicznego, jak réwniez i budzetu Mu-
zeum. Gdy w 1945 r. w Muzeum pracowato ogétem
tylko 9 os6b, w tym tylko 3 pracownikéw naukowych
i 1techniczny, to w 1976 r. Muzeum zatrudnia 77 pra-
cownikow, w tym 23 naukowych, 13 technicznych oraz
41 administracyjnych i obstugi.

I tak w duzym skrdécie oméwiony zostat wktad Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu w problematyke
naukowo-badawczg, w catoksztalt nauki polskiej na
przestrzeni dziejow.

Niewatpliwie nie zostato tu poruszonych wiele za-
gadnien takich, jak organizowanie konferencji i sesji
naukowych lub udziat whasnych pracownikéw w orga-
nizowanych przez inne o$rodki konferencjach, sesjach
i kongresach zarowno w kraju jak i zagranicg. Nie-
ktére z nich np. ,,0gdlnopolska Konferencja poswie-
cona ochronie zabytkéw w zwigzku z inwestycjami
przemystowymi” odbyta w maju 1969 r. byta pier-
wszg tego typu w kraju. Nalezy roéwniez nadmienic,
ze W Muzeum ma swojag siedzibe Konserwator Za-
bytkow Archeologicznych.

Konczac bilans osiggnie¢ naukowo-badawczych na-
lezy stwierdzi¢, ze Muzeum Archeologiczne w Pozna-
niu zdobyto sobie powazng pozycje wsréd instytucji
archeologicznych w Polsce i posiada znaczny i trwaty
dorobek w pomnazaniu ddébr kultury narodowej.

W Polsce Ludowej rola muzeum, jako instytucji
naukowej spetnia jeszcze bardzo powazne zadanie w
dziedzinie upowszechniania nauki.

Wsréd zagadnien upowszechnieniowych na pierwsze
miejsce wysuwa sie wystawiennictwo, a nastepnie
dziatalno$¢ naukowo-os$wiatowa, we wszystkich jej
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Ryc. 24. Fotokopia karty tytutowej rocznika Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu pt. ,,Fontes Praehistorici” wychodzacy od
1951 r.

formach dziatania, a wiec: akcjach odczytowych, pro-
jekcjach filmowych, pokazach zabytkow, ,, Tygodniach
Archeologii”, poprzez Klub Mito$nikow Archeologii,
organizowanie tzw. ,Pigtkbw bibliotecznych”, akcji
»Drzwi otwartych muzeum?”, konkursach, zajeciach w
pracowni modelarskiej, we wspotpracy ze szkolnymi
kotami zainteresowan, domami kultury, zakladami
pracy itp.

Dla realizacji tych form dziatania zostat specjalnie
w Muzeum utworzony Os$rodek Naukowo-O$wiatowy,
ktéry corocznie wydaje drukiem program swojej dzia-
falnosci.

W dziatalnoSci na pierwsze miejsce wysuwa sie wy-
stawiennictwo. W okresie po 1945 r. w Muzeum zo-
stato zorganizowanych 5 statych wystaw. Trzy pier-
wsze pt. .Pradzieje Polski Zachodniej” byly urzadzo-
ne w starym gmachu przy ul. Mielzynskiego w latach
1945 - 1968. Natomiast ostatnie dwie byly otwarte:
8 czerwca 1968 i 18 pazdziernika 1973 r. Obydwie w
odrestaurowanym Patacu Gérkow i noszace tytuly:
.Pradzieje Wielkopolski” i ,,Poczatki i rozwdj Starego
Miasta w Poznaniu do XV w.”.

Wystawy state spotykaly sie z duzym zaintereso-
waniem. zar6wno ze strony specjalistdw jak i szero-
kich kregéw spoteczenstwa. Wyrazem tego zaintere-
sowania byta ponad péitmilionowa frekwencja. Do tej
cyfry obejmujacej ilos¢ zwiedzajacych wystawy state,
nalezy doda¢ blisko milionowa frekwencje na orga-



Ryc.

nizowanych wystawach oswiatowych i objazdowych
(Muzeum urzadzito ich kilkanascie) pod nastepujagcymi
tytutami: ,Wielkopolska w czasach przedhistorycz-
nych”, ,Pradzieje Pomorza”, ,Sztuka w pierwszych
formacjach rozwoju spotecznego”, ,,Rzemiosto w pra-
dziejach Stowianszczyzny”, ,Pradzieje Ziemi Lubu-
skiej”, ,,Wielkopolska przed dziesiecioma wiekami”,
,Polskie badania na Bliskim Wschodzie i w basenie
Morza Czarnego”, ,Cypr Starozytny”, ,Lad — gréd
wczesnosredniowieczny” i inne.

Ostatnio w 1975 r. w ramach ,Panoramy XXX-leeia
Poznan—Warszawie” Muzeum przygotowato specjalng
wystawe pt. ,Skarby Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu — pokaz najcenniejszych zabytkéw archeo-
logicznych” zebranych w ciaggu swojej blisko 120-let-
niej dziatalnosci. Natomiast jako jedyne w Polsce,
Muzeum Archeologiczne przygotowato wystawe arche-
ologiczna zwigzana z rocznicag Tysigclecia Panstwa
Polskiego i przeznaczong wytgcznie dla zagranicznych
odbiorcow.

Wystawa ta pod tytutem ,Poczatki miast polskich
w Swietle zrédet archeologicznych” byta juz w 1966 r.
eksponowana w stolicach i wielu miastach nastepu-
jacych panstw: Niemieckiej Republiki Demokratycz-
nej, Jugostawii, Czechostowacji, Butgarii, Berlinie Za-
chodnim i ostatnio w RFN.

Muzeum w zakresie wystawienniczym réwniez
wspoOtpracowato z zagranicznymi placéwkami archeo-
logicznymi. Goscilismy w Patacu Gdorkéw m.in. na-
stepujace ekspozycje: z Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej — ciekawg wystawe pt: ,,Grody stowian-

25. Widok czeséci zakonserwowanych reliktow architektu;;y w Rezerwacie Archeologiczno-Architektonicznym na Starym Miescie
w Poznaniu

skie w Meklemburgii” z Austrii zbiory pochodzace
ze stawnego cmentarzyska ,Hallstatt”, ze Stanéw
Zjedn. Meksyku, ,,Sztuka Meksyku” — pokaz najcen-
niejszych zabytkéw z 12 kultur Ameryki Potudniowej,
z Butgarii — ,,Skarby starozytnej Tracji” ze stawnym
skarbem z Panagjuriszcze, z Berlina Zachodniego ,,0-
sadnictwo stowianskie w Berlinie-Spandau” — owoc
ponad 10-letniego okresu prac wykopaliskowych pro-
wadzonych przez zachodnioberlinskich archeologow.
Z Austrialii ,Sztuka i rzemiosto tubylcow australij-
skich”, z ktérej zbiory przekazane zostaty przez Rzad
Australijski Rzagdowi Polskiemu.

Najbardziej jednak budujacym faktem jest zauwa-
zalny, systematyczny wzrost zainteresowan ze strony
spoteczenstwa w odbiorze prowadzonej przez Muzeum
akcji odczytowej. Szeroki wachlarz tematyczny, ujety
kazdego roku w cykle wyktadowe wykazuje jak wiel-
ka jest rola spotecznego oddziatywania Muzeum. W

ostatnim roku o$wiatowym 1975/1976 w zwigzku z
ogtoszeniem przez UNESCO roku 1975 Miedzyna-
rodowym Rokiem Ochrony Zabytkéw Muzeum

przygotowato cykl wyktadéw obejmujacych wszystkie
aspekty ochrony zabytkéw archeologicznych. Organi-
zowane natomiast corocznie ,»Tygodnie archeologii”
majg na celu zapoznanie spoteczenstwa z wynikami
badan wykopaliskowych przeprowadzonych przez Mu-
zeum w roku poprzednim.

Wyzszg formg dzialania sg zajecia prowadzone w
Klubie Mitosnikéw Archeologii, dziatajgcym przy Mu-
zeum. Klub ten, zrzeszajagc okoto 90 cztonkoéw, odby-
wa swoje zajecia wediug specjalnie ustalonego pro-



gramu zaréwno na terenie gmachu muzealnego jak
rowniez na terenie wykopalisk, w ktorych czes$¢ czton-
kéw aktywnie uczestniczy.

Rowniez obfity program dziatania obejmuje wspot-
praca z miodziezg. Jest ona prowadzona w sposob pla-
nowany dla mitodziezy zorganizowanej i odrebnie dla
korzystajgcych z zaje¢ pozaszkolnych — indywidual-
nie. Z miodzieza robotniczag Muzeum wspotpracuje
gtownie poprzez domy kultury i Swietlice przyzakta-
dowe.

Sg to tylko niektére rodzaje realizowanych zadan
oSwiatowych, szczegdlnie rozwijanych od 1952 r. z
chwilg powotania Zespotu Naukowo-O$wiatowego w
Muzeum. W tym czasie Muzeum Archeologiczne
w Poznaniu przystgpito do realizacji zapoczatkowane-
go przez Zarzad Muzedéw i Ochrony Zabytkéw Mini-
sterstwa Kultury i Sztuki hasta ,muzea uniwersyte-
tami kultury”. Muzeum majagc na uwadze ogromne
znaczenie pracy o$wiatowej oraz potrzebe jej rozsze-
rzenia, twprzy w 1969, nowg forme organizacyjng
— OS$rodek Naukowo-Os$wiatowy.

Dowodem wysokiego uznania za prace naukowg
oraz upowszechnieniowg sg otrzymane przez Muzeum
odznaczenia: Odznaka Tysigclecia Panstwa Polskiego,
Ztota Odznaka Towarzystwa MitoSnikow Miasta Poz-
nania oraz przyznany przez Ministerstwo OSwiaty
i Wychowania w 1975 r. Medal wydany z okazji 200-
-nej rocznicy Komisji Edukacji Narodowej. Muzeum
Archeologiczne w Poznaniu otrzymato go jako pier
wsze w kraju w dowdd uznania za zastugi potozone
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Ryc. 27. Medal Pamigtkowy Komisji Edukacji Narodowej przyz-
nany przez Ministra Oswiaty i Wychowania” Muzeum Archeolo-
gicznemu w Poznaniu jako pierwszemu w kraju

Ryc. 26. Widok ogélny na fragment zakonserwowanej architek-

tury w Rezerwacie Archeologiczno-Architektomcznym "na Starym

Miescie w Poznaniu oraz wystawe pt. ,,Poczatki i rozw6j Starego

Miasta w Poznaniu do XV w.” 1 neon reklamujacy Muzeum
Archeologiczne w Poznaniu

we wspoipracy ze szkotami i miodziezg szkolng (ryc.
27). Z okazji 120 rocznicy powstania Muzeum wiadze
miasta nadaty placéwce Honorowag Odznake miasta
Poznania a wojewddzkie przyznaty zbiorowa nagrode
za upowszechnianie kultury w 1976 r.

Ten krotki z koniecznosci przeglad 120-letnich dzie-
jow Muzeum Archeologicznego w Poznaniu wykazat,
jak wiele Muzeum ma do zawdzieczenia nie tylko spo-
teczenstwu Poznania, Wielkopolski ale i calemu naro-
dowi.

W ciggu 120-tetniej swojej dziatalnosci stuzyto ono
wiernie nauce polskiej, wzbogacato jego dziedzictwo
zarobwno w zakresie zgromadzenia okoto 200 tys. bez-
cennych zbioréw, ale takze wzbogacajagc w najlepsze
treSci dorobek duchowy w twardej walce o ziemig,
polskos¢, wychowanie i jezyk patriotyczny. Przys$wie-
cat im ogien walki polsko-niemieckiej, walki z napo-
rem germanizacyjnym, walki z ideologig imperializ-
mu niemieckiego, w oparciu o dokonane odkrycia
archeologiczne potwierdzajace pobyt na ziemiach pol-
skich, szczeg6lnie w Polsce Zachodniej plemion pra-
stowianskich w pradziejach i ludéw stowianskich —
u schytku starozytno$ci, wéwczas gdy ,,Kulturkampf”
imperialistycznych Niemiec bismarkowskich dazyt do
zatarcia polskosci na tych ziemiach.

Dlatego tez jeszcze raz nalezy przywota¢ przed na-
sze oczy sylwetki tych, co jednak ,ratowali réze,, choé
ptonety lasy ...”



Jakze piekne, nieustraszone, bohaterskie, patrio-
tyczne byty to postacie: Maksymiliana Studniarskiego,
Albina Goreckiego, Witadystawa Wierzbinskiego, Kazi-
mierza Szulca, Hieronima Feldmanowskiego, Bolesta-
wa Erzepkiego, Klemensa Koehlera, Wtadystawa Jaz-
dzewskiego i ,0jca” archeologii polskiej oraz zasad-
niczego tworcy naszego Muzeum Jézefa Kostrzewskie-
go — wuczonych i dziataczy wielkopolskich, Kktérzy
urzeczywistniali ideat sformutowany przez wieszcza
narodu w nakazie ,,badz arcydzietem nieugietej woli”.
Stad tez ta ich nieugieta, fenomenalna pracowitos¢,
ktéra niszczyta ich zdrowie i skracata zycie.

Czujemy gteboka cze$¢ i wdziecznos¢ dla tych po-
kolen.

Delegacja pracownikow Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu data temu wyraz sktadajgc w 120 roczni-
ce utworzenia Muzeum na ich grobach wience i odda-

jac Im hotd.
Realizujgc ich testament wkraczamy bogatsi o prze-
szto$¢ — w przyszto$¢, w nastepne lata dziatalnosci

juz od 33 lat w niepodlegtej Polsce Ludowej, w ktdrej
nauka i jej osiagniecia staty sie wspdélnym dobrem
narodowym.

Wszystkim, ktorzy przyczynili sie do tak wspania-
tego rozwoju i rozkwitu Muzeum Archeologicznego
w okresie 120 lat a szczegOlnie ostatnich 33 lat Polski
Ludowej nalezg sie stowa serdecznego podziekowania.

Naszym najwiekszym obowigzkiem jest przecho-

wywanie wszystkiego co $Swiadczy po dzien dzisiejszy
0 materialnym i duchowym dziedzictwie narodu. Dla-
tego tez Muzeum nasze na codzieh dazy do utrwalania
lrozwijania poszanowania przesztosci uznajac zadanie
to za wazne i pierwszorzednej wagi w swojej dziatal-
nosci.

Nauka bowiem raz po raz odkrywa nowe wartosci,
ktére nie upowszechnione stajg sie dla spoteczenstwa

niezrozumiate.
Jest wiec koniecznosScig tworzenie osrodkow, ktdre

te wiedze bedg szerzy¢, aby nie wytworzyt sie dystans
pomiedzy ludzmi nauki i ich odkrywcami a spoteczen-
stwem Kk

podano tylko najwazniejszg literaturg do tematu. W
kazdej cytowanej pozycji znajduje sig dalsza, szczeg6towa lite-
ratura przedmiotu. Ponadto obszerne sprawozdania do historii
Muzeum, jego zbioréw i dziatalnosci upowszechnieniowej znaj-
duja sie w: , Rocznikach Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznan-
skiego”, wychodzacych od 180 r. w ,,Rocznikach Muzeum Waiel-
kopolskiego” wychodzacych od 1923 r,, w ,Z otchtani wiekow”
czasopisma wychodzacego od 1926 r. oraz najobszerniej w ,,Fontes
Archaeologici Posnanienses”, rocznika Muzeum Archeologiczne-
go w Poznaniu wychodzacego od 1951 r.; W. Btaszczyk, Mu-
zeum Archeologiczne w doznaniu w dicudzlcstopiecioleciu Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej, ,Fontes Archaeologici Posna-
nienses™, t. 20 : 1969, s. 1-45; tenze, 25 lat ,Fontes Archaeolo-
gici Posnanienses”, FAP, t. 25:1976, s. 2-13; tenze, Archéolo-
gische Schatze aus Wielkopolska, Gottingen 1976; B. Kostrzew -
s k i, Sto lat dziatalno$ci Muzeum Archeologicznego w Poznaniu,
FAP, t. 7:1957, s. 2-30; tenze, Dziatalno$¢ Muzeum Arche-
ologicznego w Poznaniu w dwudziestoleciu Polskiej Rzeczypospo
litej Ludowej, FAP, t. 15:1964, s. V-XU; J. Kostrzewski,
Dzieje polskich badan prahistorycznych, Poznan 1949; A. W6 j-
tow s ki, Historia Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu
w latach 1857 - 1927, ,Roczniki Towarzystwa Przyjaci6t Nauk"”
(pod red. M. Wojciechowskiego, Poznan 1957).

1Nizej



Rola Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
w postepie badan nad epokag kamienia

W niniejszym opracowaniu podjeto probe okresle-
nia, z perspektywy 120 letniej historii istnienia zbio-
row Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, ich roli
w postepie badan nad epokg kamienia w Wielkopol-
sce. Najpetniejszy obraz znaczenia poznanskich zbio-
row z najstarszego odcinka prahistorii uzyskamy, Sle-
dzac charakter i range wazniejszych badan wykopali-
skowych, jakie przyczynity sie do ich zgromadzenia
oraz warto$¢ powstatych w oparciu o nie publikacji
(w tym zaréwno opracowan specjalistycznych, jak
i uje¢ uogdlniajacych).

Poczatki kolekcji przechowywanej obecnie w Dziale
Epoki Kamienia i Wczesnej Epoki Bragzu Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu wigze sie z dziatalnoscig
Poznanskiego Towaizystwa Przyjaciot Nauk. Zalazek
przysztych zbioréw archeologicznych (m. in. z epoki
kamienia) stanowity zabytki gromadzone przez po-
wstata w 1858 r. Komisje Archeologiczng PTPN, re-
aktywowang, po kilkuletniej prezrwie w dziatalnosci,
jako Sekcja Archeologiczna w roku 1879, a nastepnie
podniesionej do rangi odrebnego Wydziatu Archeolo-
gicznego tegoz towarzystwa w roku 1886. Najstarsza
wzmianka dotyczaca prahistorycznych zabytkéw ka-
miennych z tej kolekcji pochodzi z 1869 r. i okresla
ich liczbe na 38 okazdw h W ciagu XIX i na poczatku
XX w. zdecydowana wiekszo$¢ zabytkéw pochodzita
z darow i stanowita znaleziska luzne. Obok nich jed-
nak Wydziat zdotat pozyska¢ réwniez szereg inwen-
tarzy zabytkowych z badan wykopaliskowych, prowa-
dzonych zaréwno przez amatoréw, jak i przez pier-
wszych archeologobw — profesjonalistow. Inicjatywy
w zakresie badan terenowych wyptywaty zaréwno
z PTPN, skupiajacego grono Polakéw — mito$nikow
prahistorii, jak i z istniejgcych dwczesnie w Poznaniu
oficjalnych instytucji niemieckich. Zatozone w 1886 r.
Historische Gesellschaft fiir die Provinz Posen (Towa-
rzystwo Historyczne Prowincji Poznanskiej), ktore
gromadzito zabytki archeologiczne, przekazato je w
1894 r. do nowopowstatego niemieckiego Museum
Prowincjonalnego, zwanego od 1904 r. Kaiser-Frie-
drich-Museum (Muzeum cesarza Fryderyka). Wsréd
dos¢ pokaznej liczby obiektéw z epoki kamienia, uzy-
skanych drogg wykopalisk w kofAcu XIX w., dominujg
grobowce megalityczne kultury pucharéow lejkowa-
tych i kultury amfor kulistych: dwa pochéwki kultu-
ry amfor kulistych ze Staboszewa, gm. Mogilno, woj.

1B.a., Sprawozdanie z czynno$ci Towarzystwa Przyjaciét Nauk
Pognalrégglego é)d lipca 1866 do kwietnia 1869, ,,Rocznik PTPN”,
. S

3 Fontes, t. XXVII

Bydgoszcz, rozkopane przez W. Schwartza 3 groby obu
wymienionych kultur z Murzynna Wielkiego, gm.
Gniewkowo, woj. Bydgoszcz, zawierajagce domieszke
materiatdw kultury ceramiki sznurowej3 25 megali-
tbw z Chawtodna zbadanych przez H. Hockenbecka
w latach 1879 - 1880, okre$lanych tez jako Czeszewo,
stan. 1, gm. Gotancz, woj. Pita (z badan tych zachowat
sie inwentarz jedynie dwoch grobdéw)4, grobowiec
megalityczny o domniemanej przynaleznosci do kul-
tury amfor kulistych z Objezierza, gm. Oborniki, woj.
Poznan, zbadany przed rokiem 1880 5 25 grobéw me-
galitycznych z Gotanczy, woj. Pita G osada z fazy wio-
reckiej kultury pucharéw lejkowatych w Dakowych
Mokrych, gm. Opalenica, woj. Poznan, eksplorowana
przez J. Jezierskiego w latach 1882 - 1888 7, dwa gro-
bowce kujawskie oraz kurhan okragty w Rzeszynku,
gm. Jeziora Wielkie, woj. Bydgoszcz, stan. 1, zbadany
przez W. tebinskiego w 1887 r. (ryc. 1)8 megalit ze
starszej fazy kultury amfor kulistych w Padniewie,
gm. Padniewo, woj. Bydgoszcz, przekopany przez
B. Erzepkiego w 1893 r. 9 domniemany gréb kultury
pucharow lejkowatych w Lutyni, gm. Dobrzyca, woj.
Kalisz, zbadany amatorsko w roku 1894 10 oraz osada
w Wegierskim, gm. Kostrzyn, woj. Poznan, odkryta
przez K. Koehlera n.

Ze zrozumiatych wzgledéw, warto$¢ wymienionych
materiatdw jest bardzo rdézna i najczeSciej niezbyt
wysoka. Niektére z nich pozbawione sa catkowicie
dokumentacji polowej; ponadto pewne inwentarze za-
bytkowe ulegly rozproszeniu. Najwierniejszym odbi-

-W. Schwartz, Neue Ausgrabung in Staboszewo und zwar
zweier sogen. Hunengraber mit_ Skeletten, Steinbeilen wu.s.w.,
“Verhandlungen der Berliner Geselischaft fiir Anthropologie,
Ethnologie und Urgeschichte”, R. 1879, s. 255.

3A. Lissauer, Die pr‘ahistorischen Denkméaler der Provinz
Westpreussen und der angrenzenden Gebiete, Leipzig 1887, s. 8L

tabl. 2.
*W. Schwartz, i. Nachtrag zu den Materialien zur préa-
Poznan 1881, s. 5-

historischen Kartogra hie der Provtiiz Posen,
-6, 8 H Hockenbeck, P. Tietgz, Ausgrabungen und Fun-
de im Kreis Wongrowltz im Jahre 1884 und im Frihjahr 1885,
»Zeitschrift der Historischen Gesellschaft fiir die Provinz Posen”

t. 1:1885, s. 387.
5T. Wislanski,
no-zachodniej, W roctaw—Warszawa—K rakéw 1966, .
OW. Schwartz, I. Nachtrag..., s. 5-6.
7B.Erzepki, Album zabytkow przedhlstorycznych Wielkiego
Ksigstwa Poznansklego z. 1:1893 s. 3, 10, tabl. 68 :31- 32.
sW. Lebinski, Wykopallska w Rzeszynku, Zaplskl Arche-
ologiczne Poznanskie”, z. 3 : 1888, 33 - 36.

0,Czas”, nr 90 z 20 |V 1893,
0G. Kossinna, Der Ursprung der Urfinnen und Indogerma-

negzug‘? ihre Ausbreitung nach Osten, cz. 3. ,Mannus”, t. 2 : 1909,
s. 62, 84.
NK. Koehler,

stwie Poznanskim,
136 - 146; te nzg, Feuersteinschlagstatten in Posen-

Kultura amfor kulistych w Polsce pétnoc-
172 - 173.

Osady z epoki kamiennej w Wielkim_ Ksi
,Wiadomosci Numizmatyczno- Archeologlczne

t. 3:1898, s.
schen Verhandlungen der Berliner Anthropologischen Gesell-
schaft”,"roczn. 1896, 346 - 350.
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Ryc. 1. Dokumentacja rysunkowa z badan wykopaliskowych kur-
hanu kultury amfor kulistych w Rzeszynku, woj. bydgoskie,
przeprowadzonych w 1887 r. przez W. Lebinskiego

ciem roli jakg odegraty pierwsze wykopaliska obiek-
tow z epoki kamienia, pozostaja wiec powstate w
oparciu o nie publikacje z tamtego okresu. Wazniej-
sze opracowania o charakterze Zrédtoznawczym wy-
mieniono juz przy okazji omawiania prac wykopali-
skowych. Najstarszag znang nam probg zarysu pradzie-
jow W ielkopolski jest wyktad, wygtoszony, a nastep-
nie opublikowany w 1892 r. przez F. Schwartza, p6z-
niejszego pierwszego dyrektora Muzeum Prowincjo-
nalnego w Poznaniu 12

W 1901 r. kolejny konserwator zbioréw Muzeum
PTPN, B. Erzepki, przeprowadzit gruntowng reorga-
nizacje posiadanych zasobow zabytkowych, wprowa-
dzajac uktad chronologiczny, oparty na systemie
trzech epok I3*Date te mozna wiec uwazac za poczatek
wyodrebnienia zbhioréw powstatego znacznie poézniej
Dziatu Epoki Kamienia Muzeum Archeologicznego.
Lata poprzedzajace | wojne Swiatowag bylty w duzym
stopniu kontynuacjg poprzedniego okresu, choé¢ na
ptaszczyznie badan wykopaliskowych nie obserwuje-
my juz dotychczasowego zafrapowania eksploratoréw
obiektami megalitycznymi. Skala ich zainteresowan
rozszerza sie, obejmujac w wiekszym stopniu osady,
gtownie z epoki neolitu. W okresie tym zbadano m. in.:
osade z fazy luboniskiej kultury pucharéw lejkowa-
tych, w Kokorzynie, gm. Kos$cian, woj. Leszno, prze-

i2f Schwart z, Das Posener Land in vorgeschichtlicher
Zeit, ,Historische Monatsblatter fir die Provinz Posen», t. 3 :1902.
S. 113 - 1% .
i0j3s. Kostrzewski,
gicznego vj poznaniu, ,Fonte's Arehaeologici

lej: FAP), t. 7 :1957. S. 5.

Sto lat dziatalnosci Muzeum Archeolo-
Posnanienses” (da-

kopang w roku 1905 przez von Hildebrandta i w
1908 r. przez E. Blumego n, podobny obiekt z Lubo-
nia, woj. Poznan, stan 3, badang kolejno przez W.
Thamma w roku 1908, E. Blumego w latach 1909
i 1912 oroz Liebiga w roku 1913 15*cmentarzysko kul-
tury ceramiki sznurowej ze Znina, woj. Bydgoszcz Is,
osade z fazy widreckiej i kultury pucharéw lejkowa-
tych w Potarzycy, gm. Jarocin, woj. Kalisz eksploro-
wanej przez F. Gibasiewicza w 1909 r. 17, stanowisko
kultury ceramiki sznurowej w Kruszkach, gm. tob-
zenica, woj. Bydgoszcz (1910 r.) 18 jame z fazy lu-
bonskiej kultury pucharéow lejkowatych w Pakosci,
woj. Bydgoszcz (badania amatorskie w 1910 r.)Is, osa-
de z tejze fazy w Poznaniu-Golecinie, stan. 4 (badania
W. Thamma w latach 1910, 1912 - 1913 oraz E. Blu-
mego w roku 1912)20, a takze grdb (wzglednie kilka
grobéw) z fazy wiodreckiej kultury pucharéow lejkowa-
tych w Borkowie, gm. Inowroctaw, woj. Bydgoszcz 2L
Ponadto na okres ten przypada poczatek intensyw-
nych badahn powierzchniowych Z. Zakrzewskiego, ktd-
rych gtdwnym celem byty stanowiska z epoki kamie-
nia potozone na terenie Kujaw (gtownie w rejonie
miedzy Strzelnem a Jez. Gopto)2 oraz w okolicach
Ladu, gm. Ladek, woj. Konin. Materiaty z tych badan,
kontynuowane az do lat trzydziestych, weszty poczat-
kowo w sktad prywatnej kolekcji prahistorycznej
Z. Zakrzewskiego, a czes¢ ich w roku 1950 zdepono-
wana zostata w Muzeum Archeologicznym w Pozna-
niu. W zakresie publikacji nalezy odnotowaé zarys
pradziejow Wielkopolski, zamieszczony przez E. Blu-
mego w katalogu wystawy prywatnych zbioréw ar-
cheologicznych w Poznaniu w roku 1909. Istotng no-
woscig w tym opracowaniu jest zasygnalizowanie po
raz pierwszy miejscowych zabytkéw z epoki paleolitu
(motyka z rogu renifera, znaleziona w Murowanej
Goslinie, woj. Poznan)23

Momentem, ktéry zadecydowat o dalszym rozwoju
poznanhskich badan prahistorycznych, w tym takze nad
epokyg kamienia, byto rozpoczecie w 1914 r. zawodowej
dziatalnosci w archeologii przez J. Kostrzewskiego.
Objat on wdwczas kierownictwo Dziatu Przedhisto-
rycznego Muzeum TPN w Poznaniu. Mimo trudnosci,
na jakie napotkat w pierwszych latach swej pracy

Im Kalser-Frledrich-Museum. Vor-
Provinz

KE. Blume, Ausstellung
und frilhge8chichtliche Altertimer aus dem Gebiet der
Posen, Poznan 1909, s. 130, nr 2420 - 2421.

u E. Blume, Aus der Provinz Posen. Erwerbungen des Kai-

ser-Frledrich-Museums zu Posen vom Juli bis Dezember 1909,
»,Mannus», t. 3:1911, s 291, s. 291 tenze, Inventarisierung vor-
geschichtlicher Altertimer In Pr'lvatbesltz, ,Mannus», t. 4: 1912
s. 332

8 E. B 1u me, Ausstellung ..., s. 67, nr 752, tabl. 2 i s. 172.

7J. K°strzewski, Z badan nad przeszto$cig pradziejowa
Wielkopolski w ostatnich latach, ,,Zapiski Muzealne», t. 1 ; 1916,
s. 22 - 39.

5 E. Blume, Aus der Provinz Posen. Erwerbungen des Kal-
ser-Friedrlch-Museums zu Posen im Jahre 1919, ,Mannus», t. 7 :
1915, s. 151, nr 19, ryc. 7.

11 lbidem, s. 149, ryc. 3 -4 i s. 150.

oK. Jazdzewski, Kultura Puharéw Lejkowatych
sce Zachodniej i Srodkowej, Poznarn 1936, s. 38 - 40.

2h. Ka:iiefe, Kujawlsche Funde. Trichterrandgeiv®’n
10 : 1918, s- 169" 17

Pol-

Borkowo, ,praehistorische Zeitschrift», t.
ryc 1 ,
2 Por.: A. Prinke, T. Wislanski, Materiaty °Sal”tc~

twa w epoce kamienia na terenie powiatu mogllenskleV > P,

t. 23:1972, s. 1"91-
B e. b 1unae>Ausstellung ..., s. s.



(gtéwnie — ofensywna konkurencja ze strony Niem-
cow na polu naukowym i muzealnym, a takze brak
wspotpracownikow), J. Kostrzewski zdotal od po-
czatku poprowadzi¢ dziaatino$é¢ rownolegle w kilku
kierunkach. W ramach badan wykopaliskowych kon-
tynuowat prace na obietach eksplorowanych uprzed-
nio przez archeologéw niemieckich (np. na osadach
z fazy lubonskiej kultury pucharow lejkowatych: w
Luboniu, stan. o (badanej w latach 1915- 1929) i w
Poznaniu-Golecinie, stan. 4 (1919, 1923 i 1925) 24 a tak-
ze podejmowat badania na nowoodkrytych stanowi-
skach np. osady z fazy widreckiej kultury pucharow
lejkowatych: z Wiodrka, gm. Mosina, woj. Poznah —
lata 1928 i 1930 i ze Szlachcina, gm. Sroda WIkp.,
woj. Poznan, okreslanej tez jako Nietrzanowo, zba-
danej wraz z A. Mankowskim i Z. Rajewskim w
1934 r. %, oraz z fazy lubonskiej tejze kultury w Sepa-
rowie, gm. Granowo, woj. Poznan, zbadana wspdlnie
z E. Rabiegg w latach 1933 - 1934 -7 a ponadto — bo-
gato wyposazony gréb skrzynkowy kultury amfor ku-
listych w Skoczce, gm. Kcynia, woj. Bydgoszcz, zawie-
rajacy szczatki 9 osobnikéw, ktory wyeksplorowano
w 1929 r. (ryc. 2)27a Inicjatywy wykopaliskowe J. Ko-
strzewskiego w zakresie epoki kamienia siegaty w tym
czasie daleko poza teren Wielkopolski, czego przykta-
dem sg badania w Biatym Potoku koto Czortkowa
(Ukrainska SRR), przeprowadzone w 1925 r.; odsto-
nieto tam 3 obiekty mieszkalne kultury trypolskiej
i 4 groby szkieletowe z pdznego neolitu 27b.

W ciggu kilku lat badacz ten zdotat zaangazowac do
Wspétpracy w badaniach neolitu Wielkopolski grono
swych pierwszych uczniéw, ktorym powierzat samo-
dzielne prowadzenie wykopalisk oraz zwiadéw po-
wierzchniowych. W ten sposéb w latach 1926 - 1927
i 1930 K. Jazdzewski odkryt m. in. dalsze osady kul-
tury puchardéw lejkowatych w Domaradzicach, gm. Ju-
trosin, i Krystynkach, gm. Rawicz, woj. Leszno M a
J. Delekta — podobny obiekt w Miedzylesiu, gm. Ro-
gozno, woj. Pita, stan. 129 Poza tradycyjnymi juz w
tym czasie badaniami stanowisk kultury pucharow
lejkowych, gtéwnie z inicjatywy J. Kostrzewskiego,
zdotano powaznie rozszerzyé problematyke badan ne-
olitycznych dzieki podjeciu nowych wykopalisk na
obiektach innych ugrupowan kulturowych.

W 1935 r. J. Fitzke przeprowadzit pierwsze syste-
matyczne prace wykopaliskowe stanowiska cyklu nad-
dunajskiego (cmentarzysko kultury zwanej woéwczas
kulturg ceramiki wstegowej kiutej w Sedowie, gm.

5 K. Jazdzewski, Kultura ..., s. 38-40 64-68
K. Jazdzewski, Die 0stliche Trilchtarbecherkultur in
Kordwestpolen, [w:] ,,Congressus Secundus Archaeologorum Bal-
Ucorum, Rigea 19307, Riga 1930, s. 70, tabl. 1:10, 3:2, 5, 6.

=j. Kostrzewski, przewodnik po zbiorach przedhisto-
rycznych Muzeum im. Mleliyrisklch, Poznan 1918, tani. 1:5.

K. Jazdzewski, Kultura ..., s. 102- 103

=b J. Kostrzewski, Neolityczny gréb skrzynkowy ze
Skoczki w pow. szubinskim, [w:] Ksiega pamiatkowa ku czci Wto-
dzimierza Demetrykiewicza, Poznan 1930, s. 93 - 100.

*7 j. Kostrzewski, Groby eneolityczne z skurczonymi
Szkieletami w Biatym Potoku (w pcw. czortkowskim), ,Przeglad
Archeologiczny”, t. 3:1925- 1927, s. 9-17. K. Majewski, Stu-
dia nad kulturg trypilska, Wroctaw 1947.

MK. Jazdzewski, Nowe znaleziska w
mePrzeglad Archeologiczny”, t. 3 :1927, s. 122, ryc.
1s. 129, 130, przyp. 4.

K.JazdzewsKki,

pow. rawlcklm,
7:27-30, 8 12

Kultura ..., s. 72- 73.

X

bydgoskie. Wnetrze grobu skrzynkowego

Ryc. 2. Skoczka, woj.
przeprowadzonej

kultury amfor kulistych w trakcie eksploracji
przez J. Kostrzewskiego w 1929 r.

Dabrowa, woj. Bydgoszcz 0. Badania osad péznoneoli-
tycznych w Oksywiu, gm. Gdynia, Rzucewie, gm. Ze-
listrzewo, i w Gdyni, woj. Gdansk pozwolito J. Ko-
strzewskiemu wydzieli¢ nowa jednostke taksonomicz-
na, okreslong przez niego jako grupa rzucewska kul-
tury ceramiki sznurowej, ktérg ostatnio traktuje sie
jako odrebng kulture. Istotng luke w bogatej dziatal-
nosci wykopaliskowej okresu miedzywojennego stano-
wit natomiast catkowity brak systematycznych badah
stanowisk przedneolitycznych, ktérych wiele zostato
juz woéwczas odkrytych w trakcie diugofalowych
zwiadéw powierzchniowych. Spos$rédd nich, na szcze-
g6lng uwage zastuguje zespdt stanowisk eponimicz-
nych péznopaleolitycznej kultury tarnowskiej w Tar-
nowej, gm. Pyzdry, woj. Konin, odkryty przez J. Ko-
strzewskiego 3L

W dziedzinie publikacji J. Kostrzewskiemu zaw-
dzieczamy pierwsze polskie ujecie neolitu wielkopol-
skiego, zawarte w | wydaniu syntezy pradziejow tego
regionu z roku 1914 2 Zostato ono nastepnie zmody-
fikowane i znacznie rozszerzone w roku 1923 oraz po-
parte bogatym aparatem odsytaczy do konkretnych
zabytkdw ze zbioréw poznariskiego Muzeum. Nato-
miast obszerne studium L. Koztowskiego na ten sam

Stanowiska kultury ceramiki kreskowo-klute)
poznanskie), ,,Z Otchtani

BJ. Fitzke,
w Sedowie w pow. mogilenskim (woj.
Wiekdéw”, R. 11 :1936, 2. 2, s. 21 - 25.

31S. Krukowski, Paleolit, [w:] S. Krukowski, J Ko-
strzewski, R Jakimowicz, Prehistoria ziem polskich,
Krakéw 1948, s. 92 - 93.

BJ. Kostrzewski,
nych, Poznan 1914.

Wielkopolska w czasach przedhistorycz-



tem atPB uznane zostato za chybione, gdyz, jak to wy-
kazata ozywiona polemika 34, autor opart sie gtownie
na inwentarzach zmieszanych, co doprowadzito go do
btednego wniosku o kontynuacji tradycji mezolitycz-
nych w krzemieniarstwie szeregu kultur epoki neo-
litu.

Szybki wzrost iloSci materiatéw zréddtowych w zbio-
rach Muzeum umozliwit w latach trzydziestych wyda-
nie waznych i jakoSciowo nowych prac, a mianowicie
pierwszych opracowan monograficznych poszczegdl-
nych kultur neolitu: kultury ceramiki sznurowej na
terenie Wielkopolski, opracowanej w 1931 r. przez
T. Wage $ oraz kultury pucharéow lejkowatych, wy-
danej w pieé¢ lat pdzniej przez K. Jazdzewskiego h
Pierwsza z tych prac opiera sie na szczuptym jeszcze
wdwczas zasobie nie zawsze w petni wartosciowych
zrodet, totez, sita rzeczy, ustalenia jej sg ograniczone
i dzi$ raczej zdeaktualizowane. T. Waga nie zdotat
stworzy¢ w niej schematu periodyzacyjnego dla opra-
cowywanej kultury, ograniczajgc sie jedynie do wy-
suniecia szeregu sugestii w tym zakresie. Natomiast
obszerna i wnikliwa monografia K. Jazdzewskiego,
obejmujgca niemal caty obszar dzisiejszej Polski, pre-
tenduje do miana najcenniejszej pracy dotyczacej
epoki kamienia, jaka powstata w okresie miedzywo-
jennym. Wszechstronna analiza zrédet pozwolita na
wyrdznienie w obrebie wschodniej grupy kultury pu-
charéw lejkowatych dwdch faz chronologicznych wid-
reckiej i lubonskiej. Zasadniczy zrab tych rozwazan
oparty jest na zrddtach ze zbiorow poznanskich. Na-
kreslony powyzej, dos¢ bogaty dorobek okresu mie-
dzywojennego, zostat podsumowany w kolejnej synte-
zie J. Kostrzewskiego z roku 1939, obejmujgcej juz
caty teren Polski3’. Po raz pierwszy szerszego omo-
wienia opartego o wczes$niejszy dorobek tego bada-
cza B doczekata sie tam epoka mezolitu; wyrézniono
w niej kultury starsze (ancylusowe), kontynuujgce
tradycje schytkowego paleolitu (tarnowska i tardeno-
aska, dzielgca sie na dwie fazy: kundajskg i magle-
moska) oraz miodsza od nich, protoneolityczna kultu-
ra kampinska 3. Wspdlna cechg opracowan z okresu
miedzywojennego jest potozenie gtéwnego nacisku na
klasyfikacje zrodet, przy pominieciu zagadnien natu-
ry gospodarczej i spotecznej. W sumie, prace powstate
w tym czasie, oparte na badaniach wykopaliskowych
odpowiadajgcych szczytowym wymaganiom Owczes-
nej metodyki, systematyzowaty obfity zasoéb Zrddet.
Mozna je wiec uzna¢ za wystarczajagcg podstawe dla

Wielkopolska w epoce
1:1919, s. 84-98; cz. II,

L. Koztowsk i,
»Przeglad Archeologiczny”, t.
t. 2:1920, s. 1-51

<j. Kostrzewski, (rec) L. Koztowski,
kamienna w Polsce, ,,Wiadomoséci Archeologiczne”, t.

s. 262 - 296; tegoz,

tamze,

Mtodsza epoka
9 :1924.

Niektére zagadnienia ne-

skiego, Poznan 1927; L. KoztowsKki,
olitu polskiego, ,Lud”, t. 28 : 1927.
« t. Waga, Kultura nadodrzanska ceramiki sznurowej w

Poznan 1931

Kultura ...

Od mezolitu do okresu wedréwek lu-
J Kostrzewski, K Jakimo -

W lelkopolsce,
Ddk.Jazdzewski,
«j. Kostrzewski,

déw, [w:] S. Krukowski,
wicz, prehistoria ..
a] Kostrzewski, Quelques observations sur le Tarde-
nolsien en Grande-Pologne, fw:] ,XVe Congres International
Paris 1933.

d’Anthropologie et d’Archéologie Préhistorique”,

3FJ. Kostrzewski, Od mezolitu..., s. 120- 123.

kamiennej, cz. Kk

W sprawie niektdrych zagadnien neolitu pol -

dalszych, bardziej szczegétowych studidéw nad neoli-
tem Wielkopolski.

Ponad piecioletni okres okupacji hitlerowskiej nie
wniost, mimo licznej obsady personalnej Muzeum,
zadnych znaczacych elementéw do omawianej pro-
blematyki 4 Dopiero pierwsze lata powojenne przy-
niosty dalszy postep na tym polu. W dziedzinie wyko-
palisk obserwujemy probe wyrownania brakow z
okresu miedzywojennego w odniesieniu do paleolitu
i mezolitu. W 1951 r. bowiem S. Kurnatowski podjat
systematyczne badanio stanowiska z przelomu tych
epok w Poznaniu-Starotece, ktére nastepnie opraco-
wat M. Kobusiewicz4l Przedsiewziecie to pozostato
niestety przez cate nastepne dziesieciolecie jedynym
tego rodzaju, nie tylko w skali Muzeum, lecz i catego
os$rodka poznanskiego. Dopiero dzieki rozwinieciu wy-
specjalizowanej dziatalnosci wykopaliskowej na tym
polu przez M. Kobusiewicza na poczatku lat szescdzie-
sigtych, zbiory Muzeum powiekszyty sie o dwa dalsze,
przedneolityczne zespoly zwarte: z Pietrzykowa, gm.
Pyzdry, woj. Konin (stanowisko z gérnego mezolitu,
zbadane w 1962 r.) £ z Trzebnicy, gm. Pajeczno, woj.
Czestochowa (pdznopaleolityczna kultura tarnowska;
badania w 1963 r.)43 Znacznie pomys$lniej wyglada
bilans powojennej dziatalnosci wykopaliskowej Muze-
um w odniesieniu do epoki neolitu. Do konca lat
szeS¢dziesigtych objeto nig 13 stanowisk44; sposrod
nich wymieni¢ nalezy: kontynuacje badan osady kul-
tury amfor kulistych w Tucznie, gm. Inowroctaw, woj-
Bydgoszcz (T. Wislanski, 1951 r.) bogate, wielokul-
turowe stanowisko w Strzelcach, gm. Mogilno, woj-
Bydgoszcz, gdzie zbadano groby kurhanowe kultury
amfor kulistych oraz osade kultury ceramiki wstego-
wej rytej (T. Wislanski, A. Dymaczewski i A. Lipin-
ska, 1952 i 1954 r.)& oraz osady z fazy lubonskiej kul-
tury pucharéw lejkowatych w Mrowinie, gm. Rokiet-
nica i Luboniu-Lasku, woj. Poznan (M. Piaszykowa,
1954 r.)47.

Wsrédd powojennych publikacji poswieconych epoc”
kamienia znajdujg sie dalsze monografie kultur neo-
litycznych terenu Wielkopolski. W 1953 r. £. Smo-
czynska opublikowata prace poswiecona kulturze ce-
ramiki wstegowej48 ktdrej ustalenia pokrywajg siC
z weczesniejszymi koncepcjami J. Kostrzewskiego '
Istotny postep w tym zakresie przyniosto studium J-
Wislanskiego dotyczace osady kultury ceramiki wste-

gowej rytej w Strzelcach, gm. Mogilno, woj. Byd-
hB. Kostrzewski, Sto lat..., s. 15- 17
A M Kobusiewicz, Stanowisko z konca paleolitu i po'

czatku mezolitu z Poznania-Starolekl, FAP, t. 12 :1961, s. 1- 23

*M. Kobusiewicz, Krzemienica przemystu tardenausklcg0
w Pietrzykowie, pow. Wrze$nia, FAP, t. 14 :1963, s. 1- 13

BM. Kobusiewicz, Stanowisko przemystu tarnowskiego
z Trzebnicy, pow. Pajeczno, FAP, t .15:194, s. 1-u,

« Petng ich liste podaje W. Btaszczyk, Muzeum Archeolo’
giczne w Poznaniu w 25-leclu Polskiej Rzeczypospolitej Ltidowej<
FAP, t. 20 :1970, aneks 1, s. 13- 19.

st. Wislanski, Kultura ..., s. 147- 151,

Dt. Wislanski, Wyniki prac Wykopaliskowych w Strzel®
cach w pow. mogilenskim, FAP, t. 101959, s 1- 93

4 M. Kowianska-Piaszykowa, M. Kobusie-
w i cz, Materiaty z osady ludnosci kultury pucharéw lejkowa’
tych z Lasku, pow. Poznan, FAP, t. 17 ;iggo, s. 21 i n.

St. Smoczynska, Kultura ceramiki wstegowej
kopolsce, ,,Fontes Praehistorici”, t. 3 ; 1953, s. 1 - 84.

+j. Kostrzewski, Od mezolitu s. 125 . 137.
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Ftyc. 3. Chodziez, woj. pilskie

goszcz 50, ktdre swym zasiegiem wykracza daleko poza
monografie pojedynczego stanowiska. W nawigzaniu
do ceramiki ze Strzelc, dokonano w nim bowiem
Wszechstronnej analizy analogicznych Zrddet z terenu
Europy Srodkowej, czego wynikiem jest teza o tozsa-
mosci typologicznej ceramiki tej kultury oraz cerami-
ki kultury kreskowo-ktutej w catej Polsce pdinocno-
-zachodniej. Nowym elementem w analizie jest
Uwzglednienie rowniez technologicznego aspektu ba-
dan ceramiki (wydzielono w tym celu grupy ceramiki
delikatnej, posredniej i grubej). Rok 1966 przynidst
obszerng monografie kolejnej kultury neolitycznej po-
Swieconej kulturze amfor kulistych, piéra T. WiSlan-
skiego 5L Pozwolita ona zrewidowa¢ dominujace dotad
starsze ustalenia badaczy niemieckich w kwestii po-
chodzenia, podzialu regionalnego i periodyzacji tej
kultury. J. Kostrzewski przyjmowat bowiem w swych
syntezach za E. Sprockhoffem S$rodkowoniemieckie
Pochodzenie wymienionego ugrupowania. Natomiast
h- Wislanski wysunat nowg koncepcje genezy kultury
mnfor kulistych wigzac jg z dorzeczami taby, Odry
*ub Wisty. Uwaza on, ze omawiang kulture nalezy
Najprawdopodobniej taczy¢ z przeobrazeniami czesci
Substratu postmezolitycznego, spowodowanymi wpty-
wem typowo neolitycznych kultur rolniczo-hodowla-
Pych. T. Wiélanski wyrdznit 2 fazy rozwojowe (bez-
sznurowg i sznurowg) oraz 2 grupy terytorialne tej

OT. Wislanski, Wyniki ...
8T. Wislanslci. Kultura ...

stan 3. Badania wykopaliskowe grobowca kultury amfor kulistych
pisko szczatkow ludzkich w zachodniej cze$ci obiektu

przeprowadzone w 1974 r.: sku-

kultury: polska (Wielkopolska i Kujawy) oraz zachod-
nig (Meklemburgia i wschodnia Brandenburgia). Po-
czynit tez szereg cennych spostrzezen dot. m. in. zwiaz-
ku miedzy osadnictwem a $rodowiskiem naturalnym
i jego uwarunkowanh gospodarczych oraz chronologii
wzglednej i absolutnej tego ugrupowania. Praca ta
opiera sie w duzej mierze na zrodtach ze zbioréw Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu. W okresie tym
odnotowa¢ nalezy dwie syntezy J. Kostrzewskiego
obejmujgce m. in. epoke kamienia. Pierwsza z nich
jest zmieniong wersjg pracy z 1939 r.2 uzupeiniong
0 prahistorie Ziem Odzyskanych, druga — zmoderni-
zowanym, trzecim wydaniem pradziejow Wielkopol-
ski B gdzie pominieto system odsytaczy do zrodet ar-
cheologicznych, zastosowany w wydaniu poprzednim,
adresujac jg raczej do szerszego grona czytelnikow —
amatoréw.

Mimo szeregu wymienionych powyzej niewatpli-
wych sukceséw, badania nad epoka kamienia znajdo-
waly sie przez szereg lat powojennej dziatalnosci Mu-
zeum na dalszym planie, m. in. ze wzgledu na koniecz-
no$¢ podjecia szerokiej akcji badawczej nad okresem
wczesnosredniowiecznym, w ramach przygotowan do
obchoddw Tysigclecia Panstwa Polskiego.

Najnowszy, wspliczesny etap w rozwoju omawia-
nych badan rozpoczat sieTDod koniec lat sze$édziesig-

Pradzieje Polski, Poznan 1949.

2J. Kostrzewski,
Wielkopolska w pradziejach,

%J. Kostrzewski,
wa—W roctaw 1955,

Warsza-



Ryc. 4. Badania petroarcheologiczne nad uzytkowaniem surow-

cow kamiennych w Polsce srodkowo-zachodniej. Top6r kamienny

cyklu naddunajskiego z Gérek Zagajnych, woj. Bydgoszcz: a)

wyglad zewnetrzny; b) zdjecie mikroskopowe prébki surowca
" (silnie przeobrazony amfibolit); powiekszenie ok. 58X



tych, z chwilg przeniesienia Muzeum do nowej siedzi-
by — Patacu Goérkéw i zwigzanym z tym szeregiem
zmian organizacyjnych i personalnych. Koncepcja
dziatalnosci wykopaliskowej Dziatu Epoki Kamienia
w ostatnich dziesieciu latach starata sie uwzglednié
dwa zasadnicze kierunki: 1) prowadzenie diugofalo-
wych badan nad najbardziej dotad zaniedbang pro-
blematyka paleolitu i mezolitu na terenie Wielkopol-
ski, poprzez uzyskiwanie drogag wykopalisk dalszych
zespotow zwartych, 2) badania stanowisk neolitycz-
nych, ktére zagrozone sa zniszczeniem, a ktore jedno-
cze$nie posiadaja kluczowe znaczenie dla problematy-
ki catego regionu; punkt ten realizowany jest w dro-
dze wspotpracy z Wojewddzkim Konserwatorem Za-
bytkow, poprzez taczng realizacje celow konserwator-
skich i naukowych. W ramach pierwszego z wymie-
nionych kierunkéw zbadano dotad 4 stanowiska: Bia-
tobrzeg, gm. Pyzdry, woj. Konin, (mezolit i neolit, ba-
dania w 1972 r.)5 Walga, gm. Pyzdry, woj. Konin,
(mezolit gbrny; 1973 i 1975 r.)% Torun-Rudak (pale-
olit schytkowy — kultura swiderska; 1973 r.)rGi Mod-
lica, gm. Pyzdry, woj. Konin (mezolit gérny; 1976 r.).
Realizacja pozostatego celu polegata na objeciu wyko-
paliskami nastepujacych trzech stanowisk: Sierakowo,
gm. Strzelno, woj. Bydgoszcz (osada wydmowa z fazy
wczesnowidreckiej kultury pucharéow lejkowatych;
1972 r.)57, Chodziez, woj. Pita (pochéwek okoto 30
osobnikéw z fazy Srodkowej kultury amfoF kulistych,
datowany radioweglem na 2395+40 p.n.e. zbadany w
1974 r. — ryc. 3) B i Mrowino, gm. Rokietnica, woj.
Poznan (kontynuacja wieloletnich badan osady z fazy
lubonskiej kultury pucharéw lejkowatych; 1973 -
- 1976) 5>

Poza dziatalnoscia wykopaliskowga, Dzial Epoki Ka-

“A. Prinke, Badania icykopaliskowe osady mezolitycznej
i neolitycznej w Blatobrzeyu, pow. Wrze$nia, stan 6, FAP. t. 24«
1973, s. 236.

« A. Prinke, Pierwszy sezon badan osady mezolitycznej w
Waldze, pow. Wrze$nia, stan. 3, FAP, t. 25 :1974 (1975), s. 205.

It A, Prinke, Schylkowopaleolltyczne stanowiska kultury
Swiderskiej w Torunlu-Rudaku, ,,Rocznik Muzeum w Toruniu”,
t. 6 (w druku); tenze, Nowe ynaterialy schylkowopaleolltyczne
i mezolityczne z okolic Torunia, ,,Acta Universitatis Nicolai Co-
pernici — Archeologia™, t. 5: 1975 s. 3- 15

‘»A. Prinke, Badania osady icydmowej kultury puchardie
lejkowatych w Sterakowic, woj. Bydgoszcz, FAP, t. 25 : 1974 (1975),
s. 205-207; A. Ko$ko, A. Prinke, .Sierakowo, woj. Bydgoszcz,
stan. 8 — osada z fazy Il (wczesnowidreckiej) kultury pucharéie
lejkowatych, FAP, t. 26 : 1975 (1976), s. 1- 31.

es A. Prinke, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych gro-
bowca kultury amfor kulistych w Chodziezy, woj. Pita, FAP.
t. 26 :1975 (1976), s. 198-199; tenze, Chodziez, voiv. de Pita.
»lnventaria Archaeologica”, fasc. 38 (PL 234 - 239).

(' W. Tetziaff, Badania wykopaliskowe osady ludnosci kul-
tury pucharéw lejkowatych w Mrowlnie, woj. Poznan, w 1973 r..
FAP, t. 25 :1974 (1975), s. 207 - 211.

mienia realizuje podjety w 1971 r. dtugofalowy pro-
gram badan nad zréznicowaniem surowcowym w neo-
licie Polski srodkowo-zachodniejéd. Dzieki nawigza-
niu wspoétpracy w tym zakresie z Katedrg Geologii
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
zgromadzono dotagd wyniki makro- i mikroskopowych
oznaczenh rodzaju surowca kamiennego ponad 1500 na-
rzedzi z epoki neolitu (rys. 4), ktére przeanalizowano
nastepnie w aspekcie ich zréznicowania chronologicz-
no-kulturowego, typologicznego, regionalnego i tech-
nologicznego. Przewiduje sie rozszerzenie w przy-
sztosci zakresu chronologicznego i terytorialnego tych
badan.

Ws$réd nowszych publikacji, zwigzanych ze zbiora-
mi oraz dziatalnoscia terenowg Muzeum znajdujemy
m. in. szkic W. Tetzlaff poswiecony jednemu ze sta-
biej poznanych ugrupowan neolitycznych — kulturze
rzucewskiej@ Szczeg6towa analiza typologiczna licz-
nych inwentarzy krzemiennych z badan powierzchnio-
wych, jakie znajdujg sie¢ w zbiorach Dziatu Epoki Ka-
mienia, pozwolita M. Kobusiewiczowi na opracowanie
monografii paleolitu $srodkowo-zachodniej Wielkopol-
ski, ktére wypetnity dotkliwg luke w znajomosci naj-
starszych epok na tym obszarze @ Poczagwszy od 1966
r. ukazujg sie wyczerpujace, regionalne opracowania
catosci zrodet do epoki kamienia, prezentujagce catosc
zasobow Muzeum oraz dane archiwalne i bibliogra-
ficzne w tym zakresie. Dotychczas opracowano w tym
ujeciu materiaty z terenu czterech b. powiatow: mie-
dzychodzkiego G obornickiego G gnieznienskiego G
i mogilenskiego G

@A. Prinke, J Skoczylas, Petroarcheologia i jej za-
stosowanie w badaniach nad epoka kamienia, ,,Sprawozdania Ar-
cheologiczne™, t. 26 : 1974. s. 335-342; tychze. Badania petrogra-
ficzne nad uzytkowaniem surowcéw kamiennych w neolicie Wiel-
kopolski, FAP. t. 24 :1973, s. 9-11; tychze. Die petrographi-
schen Forschimgen Uber die Benutzung von Steinrohstoffen Im
Neolithikum des Gebiets von Wielkopolska, [w:] J. Stelcl
J. Malina (red.), Sbornik prispsvku 1 Petroarcheologickeho
Seminafa — Brno 1975, ,Folia Facultatis Scientarum Naturalium
Universitatis Purkynianae Brunensis. Geologia”, t. 16 : 1975, z. 10
Brno 1975, s. 141 - 147.

«iW. Tetzlaff, The Rzucewo Culture, [w:] T. Wlslanski
(red.) The Neolithlc in Poland. Wroclaw—Warszawa—Krakoéw 1970,
s. 356 - 365.

2M. Kobusie wicz, Paleolit schytkowy w $rodkowozachod-
niej Wielkopolsce. ,,Swiatowid”, t. 31 : 1966(1970), s. 19 - 100; tenze,
Mezolit w $rodkowozachodnlcj Wielkopolsce, tamze. s. 101 - 188.

cim. Kobusiewicz Materialy do osadnictwa w epoce ka-
mienia w powiecie miedzychodzkim, FAP, t. 17 : 1966, s. 1- 20.

hm. Kobusiewicz Materialy do osadnictwa w epoce
kamienia w powiecie obornickim, FAP, t. 18:1967, s. 1-28.

sM. Kobusiewicz, W. Tetzlaff, Materialy do osad-
nictwa ta epoce kamienia w powiecie gnieznienskim, FAP, t. 22;
1971, s. 11- 33.

Ba.Prinke, T. Wislanski Materiaty ...



Zbigniew Pieczynski

Badania Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
nad wczesng epoka brazu

Przedmiotem niniejszego opracowania jest omoOwie-
nie posiadanego zbioru zabytkow i stanu badan nad
wczesnym okresem epoki brazu w Wielkopolsce. Ma-
teriat zabytkowy z tego okresu kulturowego jest gro-
madzony od 120 lat w Muzeum Archeologicznym w
Poznaniu, ktdrego geneza sigga roku 1857 i wyszta z
inicjatywy Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk, przy ktérym to powstato Muzeum Starozytno-
§ci Polskich i Stowianskich w Wielkim Ksiestwie Poz-
nanskim b Szeroki zakres kulturowy zebranych zbio-
row wymagat z biegiem lat ich uporzagdkowania. Po-
raz pierwszy pracy tej podjat sie w latach 1869 - 1885,
H. Feldmanowski b Kolejny kustosz zbioréw — B.
Erzepkid w latach 1885 - 1913, poszczeg6lne zabytki
utozyt okresami kulturowymi w porzadku chronolo-
gicznym. Inicjatywe te uwaza sie za poczatek pow-
stania wyodrebnionych magazynéw kulturowych dla
poszczegdlnych epok. Opieka nad zbiorami archeolo-
giczynmi w latach 1913 - 1939 oraz 1945 - 1949 byta
w gestii J. Kostrzewskiego 4, ktéry — obok funkcji
kierownika i dyrektora — byt profesorem Uniwersy-
tetu Poznanskiego, ponadto prowadzit badawcze pra-
ce terenowe w Zachodniej Polsce. Z jego inicjatywy
w roku 1949, opieke nad magazynami kulturowymi
przejmuje St. Jasnosz 5. Wyjatek stanowi magazyn z
zabytkami | i Il okresu wczesnej epoki brgzu, nad
ktorym w latach 1949 - 1971 opieke sprawowata M.
Piaszykowa c. Od roku 1971 funkcje kierownika Dzia-
tu petni Z. Pieczynski.

Na zbiory dziatlu wczesnej epoki brgzu sktadajg sie
zabytki pochodzace z wykopalisk, badan powierz-
chniowych, daréw oraz depozytéw. W poczatkowym
okresie tzw. ,okresie zbierackim”, to znaczy do kon-
ca XIX w., wiekszo$¢ zabytkéw znajdujacych sie w
omawianym magazynie pochodzi z daréw spoteczen-
stwa wielkopolskiego. WJ$réd nich znajdujg sie tez
ofiarowane zabytki z Pomorza, Slaska i innych ziem
polskich. Na zbiory sktadajg sie przekazywane do dzia-
tu zabytki metalowe, gtownie bragzowe. One to nadaja
specyficzny charakter tej epoce. Natomiast ceramika
jest mato zréznicowana pod wzgledem formy i zdobie-

1B. Kostrzewski, sto lat dziatalno$ci Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu. ..Fontes Archaeologici Posnanienses”, t. 7:
1957, s. 1 (dalej: FAP).

2 Tamze, s.

3 Tamze,

1Tamze,

<Tamze,

0o Tamze,

NP w
~

v v onn
NN
W w

nia. Ztozyto sie na to kilka czynnikéw: 1. W obrzad-
ku pogrzebowym tego okresu ceramika nie odgrywata
zbyt wielkiego znaczenia, poniewaz zmartych wyposa-
zono gtownie w wyroby metalowe. 2. Dotgd w matym
zakresie na kilku obiektach osadniczych z I i Il okresu
epoki brazu prowadzono prace wykopaliskowe. 3. Pro-
wadzone byty niewielkie prace sondazowe o charak-
terze ratunkowym. 4. Wiekszos¢ ceramiki zalegajaca
pbtki magazynu — to utamki wielu form naczyn po-
chodzacych z badan powierzchniowych lub odkryé
przypadkowych. W zbiorach znaczna cze$¢ ceramiki
pod wzgledem formy reprezentowana jest przez kilka
podstawowych rodzajow naczyn, jak garnki o duzej
lub Sredniej wielkosci, amfory,,misy, puchary, dzban-
ki i luzna ceramika, w ramach ktérych mozna wyroz-
ni¢ szereg grup, typéw i odmian.

Z metali bardzo licznie wystepujg szpile, bransolety,
naramienniki, diademy z taSmy bragzowej oraz drobne
wyroby: pierscionki, kdtka, skrety drutu, wisiorki, pa-
ciorki i inne. Zmagazynowana duza ilos¢ szpil repre-
zentuje przewaznie typy pospolite oraz tzw. szpile
charakterystyczne, typowe dla tego okresu kulturo-
wego. Wséréd wymienionych szpil wyr6zni¢ mozemy
okoto szesnastu zasadniczych typow.

Powazng grupe stanowig roznego rodzaju bransole-
ty, wsrdod ktorych mozna wyrézni¢ okoto szesciu ty-
pow.

Zwarta grupe wséréd ozdob stanowig naramienniki
wykonane ze sztaby brgzowej, zawinietej w jeden
zw6j, zakonczony dwoma tarczkami spiralnymi oraz
naszyjniki bragzowe z koncami zwinietymi w uszka.
Nalezg one, obok innych zabytkéw, do przedmiotéw
najczesciej wystepujagcych w skarbach.

Obok o0zdob liczna grupe stanowi bron, wsréd kté-
rej znajdujg sie brgzowe sztylety, berta sztyletowe,
czekany i groty oszczepéw znajdowane gtdwnie w
wyposazeniu grobowym, w skarbach lub stanowig
znaleziska luzne. Do ciekawych zabytkoéw tego okresu
nalezg tzw. berta sztyletowe, wykonane z 2 lub 3 czes-
ci. Ostrza maja ksztatt trojkatny. Najbardziej ozdobng
czescig jest obuch, ktory tgczy ostrze z rekojescig zdo-
biong przy koncu zeberkami. Odrebng grupa zabyt-
kow sg sztylety o bogato ornamentowanym szerokim
ostrzu potgczonym kilku nitami z rekojescig. Nato-
miast ostrza sztyletow o ksztatcie tréjkatnym sg nie-
duzych rozmiaréw. Zazwyczaj ptaskie wzmocnione ze_
berkiem. U nasady gtowni majg po kilka otworkdéw
na nity. Nie zachowana rekojes¢ byta wykonana praw-
dopodobnie z surowcoéw organicznych.



Z narzedzi wymieni¢ nalezy siekierki i dtuta brazo-
we, ktore zaliczane sg ogdlnie do starszego okresu epo-
ki bragzu. W ogromnej swej wiekszo$ci znalezione zo-
staty pojedynczo. Niewielka ich ilos¢ pochodzi ze skar-
béw, np. z Bytynia, gdzie znaleziono 6 siekierek, a
jedynie nieliczne wchodzity w sktad zespotéw grobo-
wych. WS$rdd siekierek bragzowych wyrézni¢ mozemy
cztery typy. Pierwszy z nich to siekierki ptaskie, na-
$ladujace analogiczne typy kamienne i krzemienne,
drugi typ udoskonalony, nazywany siekierkg z wy-
stajagcymi brzegami i rozszerzonym tukowato ostrzem,
trzeci typ — siekierki z podniesionymi brzegami,
czwarty typ — siekierki z pietka.

W zbiorach Dziatu z obszaru Wielkopolski znanych
jest kilkanascie zespotdéw wyrobow metalowych po-
chodzacych ze skarbdw. Sg one dowodem zrdznicowa-
nia majatkowego ludnosci tego okresu kulturowego.
Najstarszym znaleziskiem zapisanym w Kksiedze in-
wentarza Muzeum jest skarb przedmiotéw metalo-
wych pochodzacy z Ponieca, w woj. leszczyiskim, prze-
kazany juz 21 lutego 1859 r. przez hr. St. Mycielskie-
go. W kolejnych latach zbiory wzbogacaty sie m. in.
o skarby odkryte w nastepujagcych miejscowosciach:
Chobienice (1869 r.), Sliwniki (1870 r.), Orchowo (1871
r), Bytyn (1873 r.), Jezioro Gopto (1875 r.), Rudka
(1879 r.), Skarbienice (1879 r.), Granowo (1885 r.), Przy-
sieka Polska (1886 r.) oraz Grodnica (1911 r.). Prze-
kazywanie tych zabytkéw do zbioréw Muzeum $wiad-
czy 0 zrozumieniu, popularnosci i patriotyZmie spo-
teczenstwa wielkopolskiego.

Ten krotki przeglad materiatéw, odnoszacych sie do
genezy wyodrebnienia zbioréw oraz scharakteryzo-
wania zawartosci magazynu wczesnej epoki brgzu,
dat mozliwo$¢ wielu badaczom szerszego spojrzenia
na zagadnienia dotyczace tworzenia sie zrebéw cywi-
lizacji ludnosci epoki bragzu w Polsce i Srodkowej Eu-
ropie.

Stan badahA nad wczesnym i starszym okresem epo-
ki brgzu w Wielkopolsce nalezy do stabiej dotad poz-
nanych okresow w pradziejach Polski Zachodniej.
Przyczyna tego tkwi w nieprowadzeniu wiekszych ba-
dan poswieconych problematyce tego okresu. Wiek-
szo$¢ znanych stanowisk pochodzi z przypadkowych
odkry¢ lub zostata ustalona w czasie badan powierz-
chniowych. Jedynie nieliczne stanowiska byty obiek-
tem systematycznych wzglednie ratowniczych badan
archeologicznych. Pierwsze prace wykopaliskowe do-
tyczace wczesnej epoki brazu zostaty zapoczatkowane
juz w roku 1877 w Gorszewicach. gdzie odkryto kilka
grobow szkieletowych wyposazonych w dary grobo-
we. W kolejnych latach m. in.: w Wysocku Wielkim
(1895 r.), w lwnie (1903 r.), w Grobi (1911 r.), w Smo-
szewie (1914 r.), w Kleszczewie (1922 r.), w Jesionnie-
-Klekot (1923 r.), w Biatym Potoku (1925 r.), w Gra-
bonogu (1951 r.), w tekach Matych (1934 r.), w Pud-
liszkach (1964 i 1973 r.) i Bruszczewie (1965 r.).

Uzyskany ciekawy materiat zabytkowy oraz doku-
mentacyjny w trakcie prac wykopaliskowych z osady
w Bruszczewie, w woj. leszczynskim stanowi dalsze
wzbogacenie bazy zrodtowej dla problematyki nad
wczesnym i starszym okresem epoki brgzu w Zachod-
niej Polsce. Podobnie rzecz sie przedstawia z badania-
mi wykopaliskowymi prowadzonymi przez Muzeum w
latach 1953 - 1956 i nastepnych na cmentarzysku kur-
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hanowym ludnosci kultury unietyckiej w tekach Ma-
tych oraz na cmentarzysku z Il okresu epoki brazu
w Pudliszkach.

Omowiony w powyzszym przeglgdzie zmagazyno-
wany materiat zabytkowy oraz przebieg najwazniej-
szych prac wykopaliskowych z interesujgcego nas
okresu jest datowany na lata miedzy 1700 a 1200 p.n.e.,
w nawigzaniu do sytuacji kulturowej obszaru Europy
Srodkowej7. Tereny Polski w powyzszych latach zo-
staty objete falg przemian kulturowych, w wyniku
czego wielu badaczy korzystato z materiatéw poznan-
skiego muzeum, publikujgc je w wielu czasopismach
naukowych. Pracy syntetycznej dotyczgcej gospodarki
plemion z wczesnej epoki brazu zamieszkatych w poét-
nocno-zachodniej czesci naszego kraju nie posiadamy.
W pracach ogélniejszych wydanych w okresie miedzy-
wojennym i powojennym po Il wojnie Swiatowej,
problematyka tg zajmowano sie ubocznie, przewaznie
na marginesie opracowan klasyfikacji materiatowo-
-chronologicznych, w ktérych omawiano tylko zagad-
nienia gospodarcze. Pierwsze ujecie problemowe w ra-
mach catoksztattu pradziejow Polski uwzglednili w
swych pracach Wt AntoniewiczO i J. Kostrzewski9.
Natomiast trzy pierwsze okresy wczesnej, starszej i
srodkowej epoki brazu w Polsce, zawarte zostaty w
opracowaniu materiatowym przez J. Kostrzewskie-
go D i L. Koztowskiego n. Szczegdlne zainteresowanie
sie zbiorami przez J. Kostrzewskiego, z poczatkiem
lat dwudziestych, a pochodzgcych z wczesnych okre-
séw epoki brazu z terenu Wielkopolski, przyczynito
sie do wyodrebnienia przez niego kilku nowych kul-
tur dla tego okresu. Dokonane w roku 1934 powazne
zainteresowanie sie kurhanami w tekach Matlych 12
przyczynito sie do szerszego poznania osadnictwa kul-
tury unietyckiej, ktérego zasieg wystepowania na zie-
miach polskich jest wyraZnie zwigzany z dorzeczem
Odry. W potudniowo-zachodniej Wielkopolsce nie wy-
kracza poza Prosne, a na poétnoc dochodzi do Sremu
i okolic Poznania I3. Pierwsze opracowania kultury
unietyckiej w oparciu o zgromadzony materiat zabyt-
kowy ze zbioré6w Muzeum jak roéwniez z prac wyko-
paliskowych z terenu Wielkopolski bjdy przedmiotem
nieco szerszych uje¢ monograficznych poszczegéinych
badaczy tego okresu. Nalezg do nich: A. Knapowska-
-Mikotajezykowa, ktéra zebrata materiaty z | okresu
epoki brazu i wyodrebnita ich przynalezno$¢ kulturo-
wg 14 M. Kowianska, w przyczynku, omawia kilka za-
bytkéw przynaleznych do starszej epoki brgzowejls
Natomiast wyniki kilkuletnich prac wykopaliskowych

7W. Chmielewski, K. Jazdzewski, J. Kostrzew -
ski, Pradzieje Polski, Warszawa—Wroclaw—Krakéw 1965 s. 120.

sw. Antoniewicz. Archeologia Polski. Warszawa 1928 r.

sj. Kostrzewski, Od mezolitu do okresu wedrédwek Ilu-
déw [w:] S. Krukowski. J. Kostrzewski, R. Jaki mo-
w i ¢ z. Prehistoria Ziem Polskich, Krakéw 1939 - 1948, s. 120 - 359.

0/, I1'i Ul okres epoki brazowej te Polsce, ,,Przeglad Arche-
ologiczny”, t. 4 :1928, z. 1, s. 1-35 (dalej: PA).

"L Koztowski, Weczesna, starsza i $rodkoica epoka brazu
w Polsce w $wietle subborealnego optimum klimatycznego t jego
wptywu na ruchy etniczne t zaludnienia Polskt, Lwéw 1928.

i W. Sarno wsk a, Kultura unletycka w Polsce, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1969, s. 8.

i*J. Kostrzewski, Wielkopolska w pradziejach. Warsza-

wa—W roctaw 1955, s. 64.
uA. Knapowska-Mikotajczy kow a. Wczesny okres

epo/ci bragzu w Wielkopolsce, FAP. t. 7 :1957, s. 31- 112,
BbM. Kowianska, Przyczynek do poznania wczesnej epoki

brazowej. PA, t. 3:1950, S. 324.
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Ryc.

na cmentarzysku kurhanowym w +tekach Matych
omawiajg: J. Kostrzewski 1G M. Piaszykowa i St. Kur-
natowski 17, A. Knapowska 1 M. Kowianska-Piaszy-
kowa 19-21. Szersze monograficzne opracowanie kul-
tury unietyckiej, zawdzieczamy W. Sarnowskiej22,
ktéra przedstawita materiaty z calego obszaru Polski
Zachodniej, odnoszgce sie do osad, cmentarzysk i skar-
béw. Na tej podstawie omdwita stosunki gospodarcze
i spoteczne, wymiane handlowa, zagadnienia produk-
cji miejscowej, wierzenia i chronologie.

Z innych kultur w zbiorach Muzeum znajdujg sie
m. in. zabytki dotyczgce kultury iwienskiej, wspot-
czesnej kulturze unietyckiej. J. Kostrzewski w roku
1935 w pracy Przyczynki do poznania wczesnej epoki
brazowej, | kultura iwienska 23 na podstawie znanych
znalezisk okreslit zasieg jej wystepowania oraz zesta-
wit wszystkie znane stanowiska tej kultury w Polsce.

ikJ. Kostrzewski, Kurhany kultury unietyckiej w takach

Matych, w pow. koscianskim, ,Sprawozdanie z czynnosci i po-
siedzen PAU™, t. 39 :1934 nr 3, s. 25 - 26.

i7TM. Ptaszczykowa i S Kurnatowski, Kurhan kul-
ony unietyckiej w takach Matych, pow. Kosécian, FAP, t. 4:
1953, s. 43 - 76.

«A. Knapowska, Kurhan unietyckl w +takach Matych.
,,Z otchtani wiekow”, R. 22 : 1953 z. 5, s. 169 - 171

Wyniki baclan arche-
w tagkach Maltych,

ODM. Kowianska-Piaszykowa,
ologicznych kurhanu IIl kultury unietyckiej
u; pow. koécianskim, FAP. t. 7 :1957, s. 126.

M. Kowianska-Piaszykowa.
ologlcznych kurhanu IV kultury unietyckiej
n- pow. ko$cianskim, FAP. t. 19 :1968. s. 6 i n.

Wyniki badan archa-
w tagkach Matych,

M. Kowianska-Piaszykowa. Badania wykopali-
skowe na kurhanie nr VI w takach Matych, pow. Kos$cian w
IN70 r . FAP, t. 22 :1972. S. 206.

- W. Sarndéw s ka, op. cit,,
-1.1 Kostrzewsk i. przyczynki do poznania wczesnej epoki
brazowej. | kultura iulenska ..Wiadomosci ‘Archeologiczne™, t. 13:

1935. s. 750 n

1. Skarb przedmiotéw metalowych z Ponieca, woj. Leszno, przekazany do zbioréw muzealnych w 1859 r.

Zajmowata ona obszar po obu stronach dolnej Wisty
oraz w przylegtych partiach gornego dorzecza Noteci.
Dotad jest nam niewiele znanych stanowisk tej kultu-
ry, s to jedynie pojedyncze groby i luzne stanowis-
ka. Najwazniejszym stanowiskiem, od ktérego naz-
wano caty ten krag kulturowy, iest odkryte w roku
1903 cmentarzysko w Iwnie 24

W roku 1926 J. Kostrzewski, opisujac materiat za-
bytkowy pochodzacy z dwéch cmentarzysk odkrytych
w GrobiZ uznat ich zawarto$¢ za przynalezng do |
i 11 okresu epoki bragzu. W zwigzku z tym wyodrebnit
dwie niezalezne kultury wczesnobrgzowe, ktére naz-
wat kulturg grobskg | i kulturg grobska Il. W celu
unikniecia nieporozumien, wynikajacych ze zbyt wiel-
kiego podobiefAstwa nazw dla oznaczenia dwoch roz-
nych kultur, wprowadzono dla nich w 1965 r., nowe
nazwy: dla kultury grobskiej I — grupa lubuska kul-
tury unietyckiej, a dla kultury grobskiej Il — kultu-
ra grobsko-Smiardowska &5 Ludno$¢ tych kultur zaj-
mowata tereny poéinocno-zachodniej Wielkopolski,
Ziemi Lubuskiej i Pomorza Zachodniego.

Pozostate zabytki ceramiczne i metalowe znajdujg-
ce sie¢ w zbiorach Muzeum, a chronologicznie zwigza-
ne z przetomem z | na Il okres epoki brazu, reprezen-
tujg one dwie niezalezne kultury, ktdre wyodrebnity
sie na bazie wpltywow juz wyzej omawianych kultur.
Sprzyjajace warunki i szybka asymilacja nowych
wptywow kulturowych, pozwolity na wyodrebnienie

- K. Brunner, Funde von lIwno, Kr. Schubin, ,Zeitschrift
fir Ethnologie”, t. 37 : 1905, s. 899 - 912.

=51. Kostrzewski, Cmentarzyska z konca epoki kamien-
nej | poczatku epoki brazowej w Grobi, pow. Miedzychéd, ,,Mu-
zeum Wi ielkopolskie”, R. 2, Poznan 1926; tenze. Od mezoli-
tu .... s. 200 - 201.

SW. Chmielewski,
s ki, op. cit.. s. 129 - 130.

K Jazdzewski J. Kostrze w-



sie w Il okresie epoki brgzu, kultury przediuzyckiej
i kultury trzcinieckiej.

Ludno$¢ kultury przedtuzyckiej zajmowata prawie
cate dorzecze Odry. Materiat zabytkowy zwigzany z
problematykya tej kultury, dotagd nie doczekat sie ca-
toSciowego monograficznego opracowania naukowego.
Na jej temat w latach dwudziestych naszego stulecia
wielu badaczy sformutowano szereg kontrowersyjnych
pogladéw, ktére przetrwaty bez wiekszych zmian do
ostatnich lat. J. Kostrzewski, w swej pracy o osadnic-
twie we wczesnej i Srodkowej epoce bragzu 27, zestaiwit
ogromng ilos¢ materiatu zabytkowego, w ktorej wy-
kazuje rozwdj osadnictwa, charakterystyczne cechy
wytworow kultury materialnej, okresla zasieg jej wy-
stepowania oraz nadaje nazwe: kultura przedtuzycka.
Postawia tez teze, ze kultura tuzycka rozwineta sie
wiasnie na podtozu kultury przedtuzyckiej. Ostatnio
w zakresie publikacji, znane dotgd materiaty zabyt-
kowe pochodzace z terendéw zasiedlenia ludnoSci tej
kultury, w opracowaniu ksigzkowym zestawit i omo-
wit M. GedlB

W odniesieniu do materiatdw wielkopolskich znaj-
dujgcych sie w zbiorach Muzeum lata dwudzieste
przyczynity sie do wzrostu zainteresowan problematy-
kg tego okresu. W zwiazku z tym J. Kostrzewski roz-
kopat kilka kurhanéw w Smoszewie 29, w Krotoszy-
nied i w Wysocku Wielkim3L Wczesniej w latach
1900, Z. Zakrzewski odkryt cmentarzysko z grobami
ciatopalnymi w Kleszczewie 2 a w roku 1924 publi-
kuje rozkopane przez siebie cmentarzysko kurhanowe
we wsi Jesionna—K lekot33 W roku 1939, J. Kostrzew-
ski w pracy Od mezolitu do okresu wedrowek lu-
doéw 3# sprecyzowat swdj poglad odno$nie do kultury
przedtuzyckiej oraz stwierdzit, ze kultura przedtuzyc-
ka stanowita ogniwo rozwojowe pomiedzy kulturg
unietyckg a kulturg tuzyckg. Natomiast B. Kostrzew-
ski w pracy: Znaczenie Odry w pradziejach & dat ze-
stawienie szeregu wyrobow metalowych tej kultury.
M. Kowianska w roku 1951 rozkopuje kurhan z wczes-
nej epoki bragzu w Grabonogu 3G

W latach 60-tych wzbogacono baze zrodtowa o nowe
prace wykopaliskowe na cmentarzysku w Pudlisz-
kach3 i osadzie w Bruszczewie®3 W okresie tym
réwniez opublikowano kilka opracowan monograficz-
nych. Badania powyzsze przyczynity sie do wyodreb-
nienia przez A. Gardawskiego, w ramach wielkopol-

?7j. Kostrzewski, 1, Il I Il okres ...
M. Gedl. Kultura przedtuzycka, Wroctaw—Krakow 1975.
» T. Kostrzewski, Kurhany z Il okresu epoki brazowej

io okolicy Krotoszyna i Ostrowa, PA, t. 2:1924 z. 3, s. 259 - 274.

DI.w.

« J.w.
3Z Zakrzewski, Groby przedhistoryczne w Kleszczewie,

»Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologlczne”, t. 4:19 nr 2 (44),
s. 186 - 194.

$Z Zakrzewski, Kurhany z Il okresu epoki brazou>ej
ice wsi Jaslonna-Klekot, w pow. sieradzkim, woj. tédzkim, PA,
t. 2 :1922 - 1924, z. 3, s. 275 - 282.

31J. Kostrzewski, Od mezolitu ...

$HB. Kostrzewski, Znaczenie Odry w pradziejach, PA,
t. 8 :1949, s. 248 - 299.

BM. Kowians k a, Wy?liki prac badawczych, prowadzonych
na kurhanie w Grabonogu, pow. Gostyn, ,Sprawozdania PMA",
t. 4 :1951, Z 1-2. s. 57.

IAM Kowianska-Piaszykowa, Cmentarzysko z U
okresu epoki brazu w Pudllszkach w pow. gostynskim, PA, t. 17 :
1960, s. 86-119; O. Durczewski, Sprawozdajcie z badaii ra-
tunkowych z 11 okresu epoki brazu w Pudllszkach, woj. Leszno.
PAP, . 26 :1975 (1977). s. 200 - 201.

skiej kultury z ceramikg tekstylng, kultury typu Pud-
liszki3o.

Na uwage zastugujg badania Z. Pieczynskiego, kt6-
ry w roku 1965 rozpoczagt prace wykopaliskowe na
osadzie w Bruszczewiedd Badania te wykazaty, ze
osada byta otoczona walem, a liczne jamy stanowity
cze$¢ budynkéw  mieszkalnych i gospodarczych.
Stwierdzono w niej rowniez miejscowg wytwdrczosé
metalurgiczng. Ceramika wykazuje odrebno$¢ brusz-
czewskiej osady od zjawisk kulturowych obserwowa-
nych na przetomie | i Il okresu epoki bragzu w poét-
nocno-zachodniej Polsce. Powtarzanie sie wielu typow
naczyn pochodzacych od form kultury unietyckiej i
iwienskiej oraz wystepowanie $ladow oddziatywania
potudniowych kultur z basenu $rodkowego Dunaju,
jak réwniez z terenu zachodniego pogranicza tubien-
skiej grupy kultury trzecinieckiej, upowaznia do wy-
suniecia hipotezy o stopieniu sie réznorakich elemen-
tébw kulturowych na osadzie w Bruszczewie, ktéra
tym samym staje sie osrodkiem centralnym wyodreb-
nionej grupy kulturowej. Ponadto uzupetnieniem do-
tychczasowej bazy Zzrddtowej staty sie badania D.
Durczewskiego, na osadzie wczesnobragzowej, na stan.
5 w Pudliszkach.

Tereny potudniowo-wschodnie Wielkopolski zajmu-
je kultura trzciniecka, jej materiaty doczekaty sie ob-
szernej monografii opracowanej przez A. Gardawskie-
go 4L Kultura materialna ludnosci kultury trzciniec-
kiej wywierata pewien wptyw na osadnictwo kultury
przedtuzyckiej poprzez przenikanie zabytkdw metalo-
wych i form ceramicznych. Dotychczas stwierdzono
i zbadano niewielkg ilo$¢ stanowisk tej kultury w
Wielkopolsce. CzeSciowo tylko przekopano osade w
Kurzej®oraz podczas badah powierzchniowych odkry-
to osade tej kultury w Zagorzyniedd Z. Zakrzewski
zbadal i opublikowat kilka kurhanow odkrytych we
wsi Jesionna-Klekot4d Caly szereg sktadnikéw mate-
rialnych tej kultury wskazuje na bliskie powigzania z
kulturg przedtuzycka, co prawdopodobnie w Il okre-
sie epoki bragzu spowodowato scalenie obu kultur.

Powyzszy przeglad bazy materialnej z wczesnej
epoki brazu znajdujacy sie w Muzeum Archeologicz-
nym w Poznaniu, stanowit dla wielu badaczy podsta-
we do przesSledzenia na mozliwie najszerszej platfor-
mie pordwnawczej, wydzielonego na kultury materia-
tu Zrodtowego tego okresu, w celu uzyskania doktad-
niejszych korelacji czasowych z innymi kulturami i
grupami obszarédw osciennych.

Ksiega inwentarzowa Dzialu w roku jubileuszowym
w swym zapisie ma 628 pozycji, na ktore skiada sie
okoto 6 tysiecy zabytkdéw.

BZ Pieczynski, Sprawozdanie z prac icykopallskowych
na osadzie z Il okresu epoki bragzu w Bruszczewie, pow. Koscian,
stan. 5 FAP, t. 20 : 1969 (1970), s. 268 - 271.

3 A Gardawski, Zagadnienie ciggto$ci osadniczej, kultu-
rowej i etnicznej w mledzyrzeczu Odry-Dniepru od Il okresu
epoki brazu do VI/VII wieku n.e., ,| Miedzynarodowy Kongres
Archeologii Stowianskiej. Warszawa 14 - 18.1X.1965", Wroctaw 1968,
s. 215 - 240.

DZ Pieczynski, cp. cit.

4 A Garda wsk i. Plemiona kultury trzcinieckiej io Polsce,
..Materiaty Starozytne”, t. 5:1959, s. 7 - 189.

BA Gardawski, Wyniki badan powierzchniowych osad-
nictwa nad rzeka Prosna 7ia p6tnoc od Kalisza, ..Materialy staro-
zytne™, t. 1:1956, s. 147 - 160.

BI.w.

Mz Zakrzewski, , S. 275 - 282.
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Wkiad Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
w badania nad kulturg tuzycka w Wielkopolsce

W dotychczasowych badaniach nad kulturg tuzyc-
ka w Wielkopolsce niematg role spetnito Muzeum Ar-
cheologiczne w Poznaniu. Poczatek Muzeum tgczy sie
Scisle z poczatkami gromadzenia zbiorow zwigzanych
z kulturg tuzycka oraz ich publikacjg. Wiekszo$¢ przed-
miotéw, ktore staly sie zaczatkiem zbioréw to zabyt-
ki pochodzgce z cmentarzysk kultury tuzyckiej przede
wszystkim z Palczyna, a ponadto z Witowa, Manie-
czek, Murzynowa, Dobieszewka.

Jako pierwszy krok naukowych poczynan w ogdle,
a zwigzanych z kulturg tuzyckg w szczego6lnos$ci, moz-
na uznaé¢ prace wykopaliskowe przeprowadzone przez
Antoniego Biateckiego na cmentarzysku w Maniecz-
kach, a nastepnie opublikowanie ich wynikéw w
sprawozdaniach TPNP h Powstanie Muzeum w ramach
Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznanskiego na diugi
czas zwigzato dziatalno$é archeologiczng z tg wiasnie
instytucjg, dziatajgcg w zakresie archeologii przez Ko-
misje Archeologiczna. Trudno wiec w tym okresie by-
toby rozgraniczaé dziatalno$é Muzeum od dziatalnosci
TPNP.

Opisane przez A. Biateckiego w roku 1858 cmenta-
rzysko w Manieczkach stanowi najobszerniejszy do
jego czasOw opis cmentarzyska przedhistorycznego w
Polsce. A. Biatecki, prawnik z wyksztatcenia, najak-
tywniejszy cztonek Komisji Archeologicznej, dat w
swym sprawozdaniu opis cmentarzyska w roéznych
jego aspektach. Widzimy tam probe analizy formal-
nej, geologicznej jak rowniez spotecznej i etnicznej.
Ponadto zastosowal w swym opracowaniu miary me-
tryczne w miejsce réznych nieujednoliconych miar
(tokcie, cale itp.). Préobuje réowniez wprowadzi¢ nowe
okre$lenia na rézne zjawiska i przedmioty z czego naz-
wa ,przystawka” zamiast ,tzawnica” zyskata sobie
prawo obywatelstwa w nomenklaturze archeologicz-
nej.

Po pracach zwigzanych z cmentarzyskiem w Ma-
nieczkach A. Biatecki dziata nadal na polu archeolo-
gii rozkopujgc w 1858 r. cmentarzysko tuzyckie w
Czekanowie 2

Prace Antoniego Biateckiego zwigzane z cmentarzy-
skiem w Manieczkach, tak badania wykopaliskowe
jak i publikacje tego stanowiska, mozna wuznaé w
moim przekonaniu za poczatek prac naukowych zwig-
zanych z badaniami kultury tuzyckiej.

la. Biatecki, Wykopaliska w Manieczkach, , Rocznik

TPNP”, t. 1:1860, s. 465 - 477.
2M. Zeylandowa, Cmentarzysko

kiej w Czekanowie, pow. Ostrow Wlkp., 21 : 1970, s. 76.

FAP, t.

ludnoéci kultury tuzyc-

Oprécz badan cmentarzysk prowadzonych na zle-
cenie TPNP jak w przypadku Manieczek, prowadzono
robwniez rézne prace amatorskie, z ktérych zabyt i
wczesniej czy poOzniej zasilaty zbiory muzealne. | tak
ziemianin Domaradzki rozkopat i opisat 3bogate cmen-
tarzysko w Nadziejewie, z ktérego zabytki wpiynety
do Muzeum w latach sze$édziesiatych XIX w. Koniec
XIX wieku byt okresem, w ktérym Muzeum pozyska-
to szereg bardzo cennych zabytkow zwigzanych z kul-
turg tuzycka, a to: skarby brazowe z Kowalewka,
Stupéw, tuszkowa, Chobienic importowane naczy-
nia bragzowe odkryte w Choryni, miecze z Odolanowa
i z Jez. Gopta. Wszystkie te przedmioty wraz z za-
wartoscig kilku cmentarzysk (Nadziejewo, Manieczki,
Dobieszewko, Patczyn), jak i szeregiem zabytkéow z
innych miejscowosci zostaty opublikowane w ,Albu-
mie Zabytkow Przedhistorycznych Wielkiego Ksiest-
wa Poznanskiego”. Album pomyslany byt przez Wy-
dziat Archeologiczny TPN, jako album reprodukcji
fotograficznych z krotkim opisem zabytkéow, w kt6-
rym publikowaé sie bedzie najcenniejsze naukowo
zabytki Muzeum poznanskiego. Zabytki, ktére wow-
czas nie stanowity wiasnosci Muzeum (jak np. wiadro
bragzowe z Kluczewa, ktdre dopiero w r. 1895 wraz
z catym zbiorem W. Jazdzewskiego przeszto na wias-
no$¢ Muzeum) opublikowane byly w ,Zapiskach Ar-
cheologicznych Poznanskich”, ktore wydawane byty
przez Wydziat Archeologiczny od 1887 r. Opubliko-
wanie tych najcenniejszych zabytk6w muzealnych
stato sie waznym i trwatym wkladem w nauke, mimo
iz juz w Il tomie ,,Albumu ...” z 1900 r. autorzy zda-
ja sobie sprawe z niedostatku tego typu publikacji.
Waga jednak tych publikacji wyrazata sie m. in. zain-
teresowaniem archeologdéw zagranicznych zbiorami
poznanskiego muzeum.

Powotanie Jo6zefa Kostrzewskiego, pierwszego ar-
cheologa, na stanowisko kierownika Dziatu Przedhis-
torycznego Muzeum TPN oznaczato dla polskiej ar-
cheologii w Poznaniu wyjscie z impasu spowodowa-
nego na przetomie XIX i XX wieku przez dziatalnos¢
nauki niemieckiej (Niemieckie Towarzystwo Histo-
ryczne oraz Muzeum Prowincjonalne, ktore powstato
w 1894 r. i byto silng konkurencjg dla Muzeum TPN).
Rozpoczyna sie bardzo ozywiona dziatalno$¢ na polu

naukowym, majaca jeszcze lepsze warunki rozwoju
po odzyskaniu niepodlegtosci.
*DomaradzKki. Wtjkopaliska  yiadzlcjewskle, ,Rocznik

TPNP”, t. 6:1866, S. 203 - 218.



Ryc. 1. Czarnkéw, woj.

Dynamiczny rozwdj archeologii w tym czasie obej-
mowat réwniez badania dotyczace kultury tuzyckiej.
Muzeum w osobie prof. J. Kostrzewskiego i dr A. Kar-
pinskiej przeprowadzito badania wykopaliskowe na
szeregu stanowiskach kultury tuzyckiej, przede wszy-
stkim na cmentarzyskach; oto niektére z nich: Nowe
Miasto, Szczonowo, Cichowo, Wi/iostowo, Biernatki,
Czarnkéw (ryc. 1). Do faktéw znaczgcych w rozwoju
archeologii byto rozkopanie szczegolnie tego ostatnie-
go, dzieki czemu poznano doktadniej grupe zachodnio-
-wielkopolska kultury tuzyckiej i rozrézniono formy
ceramiki IV i V okresu brazu. Poza badaniami doko-
nano tez zakupu zabytkéw z paru wiekszych cmenta-
rzysk (Wilanowiec, Kowalewko), przyjeto w depozyt
(od Fundacji Kérnickiej) duzy zesp6t z cmentarzyska
w Biernatkach. Ponadto przeprowadzono wstepne ba-
dania wykopaliskowe na grodzisku w Komorowie oraz
osadach otwartych w Sosnowcu i Biskupinie. Na ten
okres przypadajg stawne badania grodu w Biskupinie,
prowadzone wspdlnymi silami Instytutu Prehistorycz-
nego Uniwersytetu Poznanskiego, Muzeum (Dzialu
Przedhistorycznego Muzeum Wielkopolskiego) i Kota
Prehistorykow UP. Prace te, dzieki zastosowaniu naj-
nowszych metod badawczych, $srodkow technicznych
oraz duzej ilosci robotnikéw, staty sie jednym z naj-
wiekszych przedsiewzie¢ badawczych w Europie. Wiel-
ka ilo$¢ pozyskanego materiatu naukowego pozwolita
w nowy spos6b oswietli¢ zagadnienia prakolebki Sto-
wian 4, a szybka publikacja uzyskanych wynikéw
byta ich dodatkowym walorem.

*W. Hensel 35 lat naukowej dziatalnosci Jézefa Kostrzcw-
cklego, ,,Slavia Antiqua”, t. i ; 1948, s. 30.

pilskie.

Cmentarzysko kultury tuzyckiej

Prof. J. Kostrzewski, jak to trafnie okre$lit J. Zak 3,
byt sam dla siebie instytucjg. Niemniej cala jego
twdrczo$¢ naukowa zwigzana byta SciSle ze zbiorami
Muzeum i pracg w nim, mimo ze skupiat w swym reku
kierownictwo naukowe paru instytucji. To tez bez
przypisywania sobie cudzych zastug, a przeciwnie, po-
czytujac to sobie za zaszczyt, wiaczy¢ mozna dorobek
Profesora w dorobek Muzeum. A poczesne miejsce w
jego pracy zajmowata problematyka kultury tuzyc-
kiej. Podstawg wszystkich prac J. Kostrzewskiego do-
tyczacych kultury tuzyckiej byto twierdzenie o pra-
stowianskim pochodzeniu tej kultury opublikowane w
1913 r. Twierdzenie oparte i popierane w pdzniejszym
czasie na dowodzeniu ciggtosci kultury materialnej
ludno$ci zamieszkujgcej ziemie miedzy Odrg i Wistg
od potowy drugiego tysigclecia przed n.e. do wysta-
pienia historycznych Stowian na tych terenach. Nie
bede tu powotywac sie na poszczeg6lne prace prof.
J. Kostrzewskiego, gdyz sg one powszechnie znane,
wymienie tylko dwie, ktére stanowig jakby klamre
spinajgcg jego poglady: wydana w 1913 r. ,Wielko-
polska w czasach przedhistorycznych” oraz wydana w
1961 r. rozprawa ,Zagadnienie ciagtosci zaludnienia
ziem polskich w pradziejach”. W tej ostatniej autor
przedstawia szereg czynnikéw, ktérymi argumentuje
teze o prastowianskim pochodzeniu kultury tuzyckiej.
Wsrod wazniejszych argumentdw wymieni¢ trzeba
bliskie pokrewieAstwo jezykowe *batto-stowianskie,
jak rowniez dos$¢ bliskie z jezykami germanskimi, co

Zarys dziejow poznanskiego o$rodka prahistorycz-

5J. 2ak,
Poznan

nego, [w:] Problemy badan Polski pétnocno-zachodniej,
1972. s. 17.
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Ryc. 2. Kluczewo, woj. poznanskie. Wiadro brazowe

pozwala sadowié¢ Prastowian miedzy Battami i Ger-
manami; pokrywanie sie zasiegébw kultur (tuzyckiej,
pomorskiej, grobéw kloszowych, grobéw jamowych i
kultury wczesnos$redniowiecznej) przez przeciag dwoch
tysiecy lat (,Jakkolwiek zachodzg tu oczywiscie pew-
ne roznice w granicach, ktére przesuwajg sie raz nie-
co w kierunku zachodnim, to znowu ku wschodowi,
to jednak wszystkie kultury rozwijajg sie w dorzeczu
Odry i Wisty, stanowiacych gtéwne osie tego obsza-

woj. poznanskie. Naczynie z cmentarzyska

Ryc. 3. Kowalewko,
kultury tuzyckiej

ru’6); dzisiejsza rubiez etnograficzna odpowiadajgca
wschodniemu zasiegowi kultury #tuzyckiej i pomor-
skiej; argumenty paleobotaniczne, ktore przemawiajg
réwniez za zachodnig kolebka Stowian.

Poglad na prastowianski charakter kultury tuzyc-
kiej byt powszechnie panujgcy w Polsce jeszcze przed
Il wojng Swiatowg nie tylko wsréd czotowych archeo-
logéw, ale réwniez mial swych zwolennikéw ws$rod
historykéw, lingwistow, antropologéw, a takze wsrdd
uczonych zagranicznych. Nalezg tutaj nie tylko uczeni
z panstw stowianskich, ale takze uczeni z takich kra-
jow jak Japonia i USA.

Poglady o prastowianskim charakterze kultury #tu-
zyckiej przejat w swym ogo6lnym zatozeniu, lecz nieco
zmodyfikowat 7°. Malinowski, szczeg6lnie jezeli cho-
dzi o potudniowy zasieg Prastowian 7. Przyjmuje on
istnienie osadnictwa pratrackiego w miedzyrzeczu
Wisty i Sanu oraz prailiryjskiego w rejonie gdrnej
Odry i Warty. Trzon pogladéw tego badacza wymie-

Ryc. 4. Niewiemko, woj. pilskie. Miecz brgzowy
niony jest w tytule jednej z ostatnich jego prac:
-Wielkopolska w dobie Prastowian”.

Rézne zmodfikowane szczegdlnie w ostatnich latach
poglady polskich archeologéow 8na etnogeneze Stowian
maja swe oparcie w tezie o prastowianskim charak-
terze kultury tuzyckiej, dopatrujac sie jedynie innych
obszarow kolebki Prastowian, gtéwnie na terenach
zajetych przez wschodnig cze$¢ kultury tuzyckiej, co
nie jest w nauce poglgdem nowym. Prace uczonych
radzieckich ostatniego dziesieciolecia stojg nadal na
stanowisku reprezentowanym przez J. Kostrzewskie-

go 9

«j. Kostrzewski, Zagadnienie ciggtosci zaludnienia ziem
-polskich w pradziejach, Poznan 1961, s. 105.

7T. Malinowski, Wielkopolska w dobie Prastowian, Po-
znan 1973, s. 18- 19.

iK. Godlowski, J K. Koztowski, Historia starozytna
ziem polskich. Warszawa 1970, s. 83, tam dalsza llteartura.

«W. W. MartinoV, Stanianogermanskoje leksléeskoje uzajl-
modejstnije drenniejei doby, Minsk 1963, tenze, Llngno-geogra-
fija Prlpiatskogo Polesia i etnogenez Slonlan [w:]Drevnosti Be-
lorussi, Minsk 1966, s. 127 n.
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Ryc. 5. Skarb brazowy z Poznania-Staroteki

Po przerwie spowodowanej drugg wojng $wiatowa
Muzeum podjeto znéw badania terenowe, poczatkowo
nieliczne i przede wszystkim powierzchniowe. Dopie-
ro wiasciwie od poczatku lat piecdziesigtych rozwijajg
sie szczegOle badania nad kulturg tuzyckag i to tak
wykopaliskowe, jak i gabinetowe. U podstaw tego in-
tensywnego rozwoju lezy ksztatcenie miodej kadry
archeologdw na skale nigdy przedtem niespotykana.

Rok 1950 jest szczegélnie pomysiny jezeli chodzi o
pozyskanie przez Muzeum szeregu niezwykle cennych
zabytkow kultury tuzyckiej. Sg to: miecz bragzowy z
IV okresu bragzu z Niewiemka, maty skarb brgzowy z
tego samego okresu odkryty w Chiapowie oraz dwa
duze skarby brazowe liczagce po kilkadziesigt przed-
miotow; skarb z V okresu brazu z Poznania—Starote-
ki (ryc. 5) i skarb halsztacki z Uscikowca (ryc. 6).

Ryc. 6. Skarb brazowy z Udcikéwcn, woj. poznanskie:



Ryc. 7. Gréb kultury tuzyckiej z Terespotocka, woj. poznanskie

Od poczatku lat pie¢dziesigtych Muzeum prowadzi-
fo systematyczne badania wykopaliskowe w wielu
miejscowosciach. Do poczatku 1976 r. prowadzono je
na 38 stanowiskach kultury tuzyckiej. Wiekszo$¢ tych
badan dotyczyta cmentarzysk, chociaz badano tez osa-
dy. Trzydziesci z tych obiektéw zyskato petng publi-
kacje materiatowa gtéwnie we wiasnym roczniku
.Fontes Archaeclogici Posnanienses” (poczatkowo
»Fontes Praehistorici”). Mniejsza iloS¢ zostata opubli-
kowana w innych czasopismach. Cze$¢ stanowisk jest
w trakcie przygotowywania do publikacji; wszystkie
one doczekaty sie krdtkich artykutow lub sprawozdan.

Poza publikacja wynikow badan prowadzonych w
tym okresie, ukazaty sie drukiem opracowania, gtow-
nie cmentarzysk, badanych w latach minionych. W
samym tylko ,Fontes” ukazato sie 21 opracowan mo-
nograficznych cmentarzysk wielkopolskich, z ktérych
materiaty znajduja sie w Muzeum, a z tego 18 zosta-
to opracowanych przez pracownik6éw muzealnych.

poznanskie. Importowana zapinka ze

Ryc. 6. Gorszewice, WOL.
szklanym kabtgkiem

Z prac dotyczacych cmentarzysk na czoto wysuwa
sie syntetyczne opracowanie obrzagdku pogrzebowego
ludnosci kultury tuzyckiej w Polsce 10 oraz katalog
cmentarzysk tej kultury n. W pracy Obrzgdek pogrze-
bowy ludnosci kultury tuzyckiej w Polsce — T. Ma-
linowski, pierwszy w literaturze dotyczacej obrza'dku
pogrzebowego ludnosci kultury tuzyckiej, opart sie na
analogiach etnograficznych. Na szerokim tle porédw-
nawczym zwyczajow wspoéiczesnych ludoéw pierwot-
nych catego $wiata opart interpretacje etnologiczng
zjawisk zwigzanych z obrzgdkiem. Uzyskat w ten spo-
séb, (tu pozwole sobie zacytowa¢ wypowiedZz bada-
cza): ...,dowody Swiadczace przede wszystkim o mie-
szczeniu sie obrzadku pogrzebowego ludnos$ci kultury
tuzyckiej w Polsce bez reszty w systemach pogrzebo-
wych wspoéiczesnych spoteczenstw pierwotnych. Ana-
logie etnograficzne pomogtly wreszcie uwypukli¢
niektére niedoceniane dotagd w naszej literaturze ar-

Ryc. 9. Gorszewice, woj. poznanskie. Naczynie zoomorifczne
cheologicznej formy obrzagdku pogrzebowego ludnosci
kultury tuzyckiej. Stwierdzenie to dotyczy przede
wszystkim zwrdcenia uwagi na fakt, ze mozemy miec
do czynienia z réznorodnymi sposobami traktowania
zwiok przed ostatecznym pogrzebaniem ich, spalonych
lub niespalonych, w ziemi przez ludnos$¢ kultury tu-
zyckiej, dotyczy ono kwestii ludozerstwa, pochéwkdow
czastkowych, okreélania pici zmartego na podstawie
wyposazenia grobu, dar6w o charakterze symbolicz-
nym, konstrukcji drewnianych w grobach, ognisk kul-
towych, $ladow styp oraz sprawy identyfikowania
grup etnicznych z grupami wydzielonymi na pod-
stawie szczegdtowych opracowan zagadnien archeolo-
gicznych”.

Nastepne prace to opracowania monograficzne sze-
regu cmentarzysk. Do wiekszych obiektéw badanych
i opublikowanych nalezg m. in. cmentarzyska z miej-
scowosci Terespotockie (ryc. 7), Karzec (ryc. 10), Rogo-
wo, Topola Wielka, Stupia Kapitulna 12 Do badanych,

ik T. Malinowski, Obrzadek pogrzebowy ludnosci kultury

tuzyckiej w Polsce, ..Przeglad Archeologiczny”, t. 14 : 1961, s. 5-
- 135.

nT. Malinowski, Katalog cmentarzysk ludnoséci kultury
tuzyckiej w Polsce, t. I - 11, Warszawa 1961.

i=W. Smigielski, Cmentarzysko kultury tuzyckiej w Te-
respotociclem, pow. Nowy Tomys$l, FAP, t. U :1960, s. 1-40; ten-
ze, Cmentarzysko ludnosci kultury tuzyckiej w Karcu, pow. Go-



Ryc. 10. Formy odlewnicze z grobu kultury tuzyckiej z Karca, woj. leszczynskie

a pozostajgcych w trakcie opracowania (nie liczac
sprawozdan) naleza cmentarzyska z miejscowosci Ka-
liszany, Sptawie Osiek, Wielen. Sg to obiekty badane
w ostatnich latach, dlatego brak jeszcze ich peinego

opracowania 13

Na uwagg zastugujg rowniez opracowania materia-
téw z cmentarzysk badanych w latach minionych. Do
wiekszych — podajg tu tylko obiekty liczagce conaj-
mniej po kilkadziesiat grob6w — naleza cmentarzys-
ka z takich miejscowosci, jak Czarnkéw, Gorszewice,
Chojno, Dabdwiec, Kepno, Debiczek, Sierszew, Bier-
natki, Przemetld Cze$¢ materiatdw kostnych z tych

styn. Cze$¢ I, FAP, t. 10:19G5 s. 10-78; tenz e, Karzec 2 distr.
dc Gostyn, dép. dc Poznan, ,Inventarla Archaeologica, Pologne”,
z. 7:191; D. Durczewski, Cmentarzysko kultury tuzyckiej
z ceramikg malowang w Rogowle, pow. Gostyn, FAP, t. 12 : 1961,
s. 147-168; tenze, Cmentarzysko kultury tuzyckiej w Topoli
Wielkiej, powiat Ostréow Wielkopolski, ,Materialy Starozytne”,
t. 8:192, s. 86; tenze, Dalsze materiaty z cmentarzyska kultury
tuzyckiej w ltogowie, pow. Gostyn, FAP, t. 14:1963, s. 164 - 177;
E. Kihl-Byczko, Cmentarzysko ludno$ci kultury tuzyckiej
w Stupi Kapitulnej, pow. Rawicz, FAP, t. 21:1970, s. 88 - 133.

wD. Durczewski, Sprawozdanie z badan na cmentarzysku
ludnosci kultury tuzyckiej w Kaliszanach, pow. Wagrowiec, FAP,
t. 20: 1969, s. 275-276; tenze, Badania na cmetitarzysku lud-
nosci kultury tuzyckiej w Kaliszanach, pow. Wagrowiec, FAP, t.
21 :1970, s. 251-253; tenz e, Sprawozdanie z badan na cmenta-
rzysku ludnosci kultury tuzyckiej w Sptawiu, pow. Wrze$nia w
1971 r., FAP, t. 23 :1972. s. 216-217; tenze. Badania ratunkowe
na cmentarzysku ludnosci kultury tuzyckiej iu Osieku, pow. Ja-
rocin, FAP, t. 22:1971, s. 210-211; tenze, Sprawozdanie z ba-
dali na cmentarzysku ludnos$ci kultury tuzyckiej w Wieleniu,
pow. Czarnkéw, FAP, t. 24 : 1973, s. 240 - 241.

nL.J tuka, Cmentarzysko kultury tuzyckiej w Czarnkowie
z IV i V okresu epoki brazu, ,Fontes Praehistorici”, t. 1: 1950,
s. 1-163; z. Pieczynski, Cmentarzysko z wczesnego okresu

zelaznego (700 - 400 przed n.e.) w Gorszewicach, w pow. szamotul-
Cmentarzysko

skim, FAP, t. 4:1953 s. 101-152; Z. Wozniak,
kultury tuzyckiej w Chojnie—Golejewku, w pow. rawlckim,
»Przegl. Arch.”, t. 12:1959, s. 31-116; E. Naumowiczéwna,

w pow. wolsztyn-

Cmentarzysko kultury tuzyckiej w Debowcu,
Badania

skim, FAP, t. 10:1959, s. 161-201; W. Smigielski,

na cmentarzysku kultury tuzyckiej w Kepnie w latach 1942 -
- 1943, FAP, t. 13:192, s. 102-216; M. Zeylandowa, Mate-
riaty z cmentarzyska ludnosci kultury tuzyckiej w Debiczku,
pow. $roda, FAP, t. 19:1968 s. 58 - 95; ta sama, Cmentarzysko
kultury tuzyckiej w Sierszewle, pow. Jarocin, FAP, t. 16 : 1965,
s. 79-103; L. Krzyzaniak, Cmentarzysko ludnosci kultury

5 Fontes, t. XXVII

cmentarzysk poddano analizie antropologicznej, m. in.
materiaty z cmentarzysk w Biernatkach, Stupi Kapi-
tulnej, Poznania—Psarskich. Opracowanie dotyczace
Bruszczewa wyprzedzito publikacje archeologiczng
tego rozlegtego cmentarzyska 15

Na wielu z wymienionych cmentarzysk odkryto
ciekawe zabytki oraz poczyniono ciekawe obserwa-
cje. Na kilku cmentarzyskach stwierdzono wspdiwy-
stepowanie m. in. grob6w popielnicowych, bezpopiel-
nicowych i jamowych (Stupia Kapitulna, Topola Wiel-
ka), co niektérzy badacze 16 ttumaczg powolng zmiang
obrzadku pogrzebowego widoczng na jednym cmen-
tarzysku i w tym samym okresie. Do ciekawszych od-
kry¢ nalezy odkrycie grobu odlewcy w Karcu, wypo-
sazonego w kamienne formy odlewnicze i surowiec
do ich wykonania, oraz stwierdzenie w Stupi Kapitul-
nej wystepowania w popielnicach, ws$réd spalonych
kosci ludzkich, spalonych kosci zwierzecych, a takze
grobu popielnicowego stosunkowo bogato wyposazo-
nego, zawierajgcego wyitgcznie kosci zwierzece n. Na
podstawie obserwacji poczynionych na naszyjnikach
i ich przepalonych fragmentach odkrytych na cmen-
tarzysku w Sierszewie wysunieto hipoteze o zaktada-
niu tego typu naszyjnikéw niemowletom i pozostawia-
niu ich na szyi az do $mierci danego osobnika, kiedy

tuzyckiej w Biernatkach, pow, Srem, FAP. t. 14 :1963, s. 45- 111;
E. Kihl-Byczko, Cmentarzysko ludnosci kultury tuzyckiej
w Przemecie, pow. Wolsztyn, FAP, t. 20:1969, s. 107 - 139.

BJ. Kozikowska, Badania nad zawartoScig popielnic z
cmentarzyska kultury tuzyckiej z IV - V okresu brazu w Brusz-
czewie, pow. Koscian, FAP, t. 11 :1960. s. 89-93; A. Malino w-
ski, AL Jo6zwiak-Malinowska, Badania pochéwkéw
ciatopalnych z cmentarzyska ludnosci kultury tuzyckiej w Bier-
natkach, pow. Srem, FAP, t. 14:1963, s. 112- 115 A. Malino w-
sk i, Charakterystyka antropologiczna zawarto$ci popielnicy z
Koluni, pow. Stupca, FAP, t. 15:1964, s. 107-109; W. Berdy -
chowski, Badania szczatkéw kostnych z cmentarzyska lud-
nos$ci kultury tuzyckiej w Stupi Kapitulnej, pow. Rawicz, FAP,
t. 21:1970, s. 134-140, A. Malinowski, Badania pochow-
kéw ciatopalnych ludnosci kultury tuzyckiej w Poznanlu-Psar-
Skim, FAP, t. 17- 1966, S. 52 - 54.

DD. Durczewski, Cmentarzysko w Topoli Wielkiej, s. 86.

TE. Kihl-Byczko, Cmentarzysko w Stupi Kapitulnej,
s. 177 W. Berdycliowsk i, Badania.... s. 138



poznanskie. Grodzisko kultury tuzyckiej widziane z lotu ptaka

to dopiero naszyjnik rozcinano, skitadajac cze$¢ na
stosie, a pozostatg cze$¢ niespalong wprost do grobu 18

Z prac ogolnych dotyczacych osiedli kultury tuzyc-
kiej nalezy wymieni¢ opracowanie grodoéw kultury
tuzyckiej w Wielkopolsce 19 Ze szczeg6towych, prace
dotyczace kilku grodzisk i osad otwartych, z ktérych
do najbardziej reprezentatywnych zaliczy¢ trzeba
grodziska w Stupcy, Smuszewie (ryc. 12), Komorowie
oraz osady otwarte w Kotlinie, Stupcy, Szyszynie, Ko-
ninie i Smuszewie 20, i to tak prace wykopaliskowe,
jak i publikacje zwigzane z wynikami uzyskanymi na
tych stanowiskach. Wszystkie z nich dostarczyty sporo
interesujacego materiatu do rekonstrukcji szeregu
dziedzin zycia ludnos$ci kultury tuzyckiej. W Stupcy
uchwycono, jak z duzym prawdopodobieristwem moz-

|*M. Zeylandowa, Kilka uwag o naszyjnikach z okragte-
go drutu (w zwigzku z naszyjnikami znalezionymi w Slerszewie
w pow. jarocifnskim), ,Przeglad Archeologiczny”, t. IG: 19, s.
138 - 140.

BT. Malinowski, Grodziska kultury tuzyckiej w Wielko-
polsce, FAP, t. 5:1935 s. 1-48

»T. Malinowski, Osadnictwo kultury tuzyckiej
epoki zelaznej w Stupcy, FAP. t. 8-9:1958, s. 1-97; tenze,
Dalsze badania osadnictwa ludnos$ci kultury tuzyckiej wczesnej
epoki zelaznej w Stupcy, FAP, t. 15:1964, s. 121-154; Z. Pie-
czynski, Osada ludno$ci kultury tuzyckiej z 1V okresu brazu
w Szyszynie, pow. Konin, FAP, t. 14 :1963, s. 18-44; D. Dur-
czewski, Sprawozdanie z badan na grodzisku i osadzie otwar-

wczesnej

tej w Smuszewie, pow. Wagrowiec, stan. 1, FAP, t. 20 : 1969, s.
272 - 274; tenze, Grodzisko kultury tuzyckiej w Smuszewie,
L,ZOW", R. 26:1960, z. 3; T. Malinowski, Badania archeolo-

giczne grodziska kultury tuzyckiej w Smuszewie, pow. Wagro-
wiec w 1950 r., ,,Sprawozdania Archeologiczne, t. 13 :1962, Z. Pie -
czynhski, Osada ludnosci kultury tuzyckiej z V okresu epoki
brazu w Koninie, FAP, t. 16 : 1965 s. 1-9; M. Zeylandowa,

Sprawozdanie z ratowniczych prac wykopaliskowych w Kotlinie,
latach 1961 - 1964, ,,Sprawozd.

pow. Jarocin, prowadzonych w
Arch”.”, t. 19 - 1967, s. 53-55; tii sama, Sprawozdanie z ratow-
niczych prac wykopaliskowych w Kotlinie, pow. Jarocin, pro-

wadzonych w latach 1965 - 1966, ,,Spr. Arch.”, t. 20 : 1968, s. 95 - 97;
ta sama, ,Materialy Archeologiczne”, t. 4 :1983, s. 253 - 287
w Kotlinie, pow. Jarocin, FAP, t. 24 :1974; s. 50 - 131

na sadzi¢, moment przejscia ludno$ci kultury tuzyc-
kiej od osadnictwa otwartego do osadnictwa obronne-
go 2L Poza tym niezmiernie ciekawym spostrzezeniem
poczyniono réwniez obserwacje natury ,technicznej”,
a mianowicie stwierdzono zatozenie grodu na usypa-
nej sztucznie wyspie, usypanie grobli — prace wyma-
gajace duzego doswiadczenia i ogromnego wysitku.
Waznym przyczynkiem do poznania gospodarki lud-
nosci kultury tuzyckiej byto odkrycie — po raz pierw-
szy — zaren ,protorotacyjnych”.

Analogicznego spostrzezenia, jezeli chodzi o prze-
chodzenie ludnosci od osadnictwa otwartego do grodo-
wego, dokonano w Smuszewie, w kazdym razie od-
kryto tam $lady osady otwartej z tego czasu co i grod,
nie jest wiec wykluczone, ze i tam przed pobudowa-
niem grodu ludno$¢ mieszkata w osadzie otwartej22
Prze$ledzono tam budowe grodu, pézniejsze przerdb-
ki dokonywane w czasie kilkudziesiecioletniego istnie-
nia grodu oraz jego upadek spowodowany zbrojnym
najazdem jak rowniez dokonano catego szeregu bar-
dzo ciekawych spostrzezeA odnoszacych sie do nie-
omalze wszystkich przejawéw zycia w grodzie. Na
podstawie analizy odkrytych w Smuszewie paciorkéw
szklanych ustosunkowano sie krytycznie do powszech-
nego pogladu o bliskowschodnim pochodzeniu pacior-
kéw halsztackich 23

Komorowo uznano za faktorie w handlu burszty-
nem na szlaku biegnacym od potwyspu Sambijskiego
i Pomorza Wschodniego na potudnie Europy, jak réw-
niez przychylono sie do wysunietej wczesniej hipotezy
zwiagzku grodziska w Komorowie z cmentarzyskiem

AT. Malinowski, por. przyp. 20; tenze, PraslowiaSiskie

osadiiictwo w Stupcy, Poznan 1968.
2D. Durczewski, Praslowlaiiski grod w Smuszewie,

nan 1970.
sd.Durczewski i J. Olczak, Uwagi o technologii i po-
chodzeniu paciorkéw szklanych z grodziska kultury tuzyckiej w

Smuszewie, pow. Wagrowiec, FAP. t. 17:1966, s. 55-61.

Poz-



Hyc. 12. Smuszewo, woj. pilskie.

w Gorszewicach stwierdzajgc, ze dotychczasowe ba-
dania zdajg sie te hipoteze potwierdza¢ 24

Z osad otwartych — najwiekszg dotychczas przeba-
dang w tak duzym zakresie osade w Waielkopolsce
rozkopano w Kotlinie (ryc. 13)2 Podkres$lana zwykle
w literaturze przedmiotu staba znajomo$¢ osadnictwa
mieszkalnego, w tym przede wszystkim otwartego, zo-
stata w pewnej czesci uzupetniona wynikami tych ba-
dan. Nie mozna oczywiscie przez to uznac sytuacji za
zadawalajacg, a wyniki za wystarczajace dla badan
osadnictwa otwartego w Wielkopolsce, niemniej jest
to krok naprzéd w tej zaniedbanej — czesto zresztg
z przyczyn obiektywnych — problematyce. Na pod-
kreSlenie zastuguje fakt opublikowania jej jak row-
niez kilku innych stanowisk wraz z wynikami badan
pomocniczych, dzieki ktérym niektore wyniki dotych-
czasowych badan nad kulturg tuzycka zostaty potwier-
dzone, a v/ niektérych zaobserwowano nowe zjawiska.
I tak potwierdzono niezbicie fakt prymatu wystepo-
wania kosci zwierzagt hodowlanych nad ko$é¢mi zwie-
rzat dzikich (Stupca, Kotlin). Stwierdzono wystepowa-
nie kanibalizmu u ludnosci kultury tuzyckiej (Stupca,
Kotlin, Szyszyn). Dalej, stwierdzono wystepowanie
owsa w Wielkopolsce (Kotlin, Smuszewo) niezwykle,
jak dotychczas rzadkiego zboza u ludnosci kultury
tuzyckiej w okresie halsztackim. Po raz pierwszy dla
kultury tuzyckiej dokonano badan petrograficznych
wyrobéw ceramicznych z osady w Kotlinie.

T. Malinowski, Wielkopolska w dobie Prastoioian, Poz-
nan 1973; tenze, Problem handlu bursztynem we wczesnej epo-
ce zelaza na podstawia ostatnich odkry¢ w Komorowie, pow.
Szamotuty, ,Sprawozdania PTPN”, t. | (89) : 1972, s. 66 - 68.

M. Zeylandowa, por. przyp. 20

5o

Odstoniety fragment osady obronnej

Konczac spostrzezenia dotyczagce badan nad osad-
nictwem grodowym i otwartym, mysle ze nie od rze-
czy bedzie tez zwrdcenie w tym miejscu uwagi, ze na
osiem wydanych przez Muzeum pozycji w serii Biblio-
teki Popularnonaukowej, trzy dotyczg osadnictwa
mieszkalnego kultury #tuzyckiej (Stupca, Smuszewo,
Kotlin)Zs

Muzeum posiadajac w swych zhiorach ogromng ilos¢
materiatow tuzyckich stanowi gtéwng baze Zzrodtowa
do badan nad kulturg tuzycka nie tylko Wielkopolski.
Bardzo pozyteczng inicjatywg jest ogtoszenie drukiem
katalogowego zestawienia materiatbw do osadnictwa
kultury tuzyckiej w Wielkopolsce. Dotychczas ukaza-
ty sie trzy czedci tego opracowania 27. Skarby — na-
stepnia kategoria Zrddet archeologicznych — staty sie
podstawg dla dwdch szerszych opracowan: skarbéw z
epoki brazu oraz skarbdw halsztackich2 Osobnego
opracowania doczekaty sie wyroby kamienne kultury
tuzyckiej w Wielkopolsce 2 Zabytki metalowe ze skar-
béw jak i innych stanowisk staly sie tez podstawg

BT. Malinowski, PraslowlaYiskle osadnictwo w Stupcy,

Poznan 1968; D. Durczewski, Prastowianski gréd w Smu-
szewle, Poznan 1970; M. Zeylandowa, Kotlin w przesztosci,
Poznan 1974

2D. Durczewski i W Smigielski, Materiaty do osad-
nictwa ludnoéci kultury tuzyckiej w Wielkopolsce, Cze$¢ I, FAP,
t. 16 : 1965, s. 139 - 238; Cze$¢ I, FAP. t. 17 : 1966, s. 65- 195; Czes$¢
111, FAP, t. 20 : 1069. s. 46 - 105.

SW. Szafranski, Skarby brazowe z epoki wspélnoty pier-
wotnej (IV i V okres epoki brazu) w Wielkopolsce, Warszawa—
Wroctaw 1955; D. Durczewski, Skarby halsztackie z Wielko-
polski, ,,Przeglad Archeologiczny”, t.ad3 : 191, s. 7-109.

BM. Kostrzewska, Wyroby kamienne kultury tuzyckiej
w Wielkopolsce w epoce brgzowej i uczesnozelaznej, ,Przegl.
Arch.”, t. 9:1953, s. 214 - 258.



Ryc. 13. Kotlin, woj. kaliskie. Jama w osadzie kultury tuzyckiej

szeroko zakrojonych badan metaloznawczych przed-
miotow pochodzacych z terenéw Wielkopolski. Bada-
nia te na podstawie ustalenia cech metalu i techno-
logii wyrobéw zelaznych pozwolity wysunaé teze o
Swietokrzyskiej proweniencji czesci wyrobéw zelaz-
nych odkrytych na terenie Wielkopolskid.
Wspomniano juz kilkakrotnie wyzej o stosowaniu
przy opracowaniu materiatdw wynikéw badan po-
mocniczych. W ostatnich latach coraz bardziej rozwija
sie wspotpraca muzealna ze specjalistami réznych dzie-
dzin. Zarysowuje sie kilka grup badan: paleGzoologicz-
ne3l, paleobotaniczne3 antropologiczne 33 metalo-

«J. Piaskowski, Dalsze badania metaloznawcze wyro-
bow zelaznych z okresu péznohalsztacklego t wczesnolatenskieyo
znalezionych na ziemiach Wielkopolski, FAP, t. 11 : 1960. s. 98.

K. Chmielewski,
ka kultury #tuzyckiej w Stupcy, FAP, t. 8-9:1958. s. 115- 135;
Z. Schram m, Szczatki kostne zwierzat z okresu halsztackiego
wydobyte w Kotlinie, pow. Jarocin, ,,Roczniki Akademii Rolni-
czej w Poznaniu”, t. 25:1966, s. 176- 184; tasam a, Zwierzece

szczatki kostne z osady kultury tuzyckiej w Kotlinie, pow. Ja-
rocin, FAP, t. 24 :1973, s. 132- 140; M. Kubasiewicz, Szczatki
zwierzece z osady kultury tuzyckiej w Stupcy, FAP, t. 15 :1964,
S. 158 - 159.

K K. Moldenhawer, Wyniki badan materiatéw botanicz-
nych 1955 roku na grodzisku i osadzie kultury tuzyckiej w Stupcy,
FAP, t. 8-9:1958 s. 146- 148; M. K lichow s k a, Wyniki badan
materiatow botanicznych z badan 1954 roku na grodzisku kultury
tuzyckiej w Stupcy, FAP, t. 8-9:1958 s. 144- 145 tasam a,
Paleobotaniczne badania polepy z Kotlina, pow. Jarocin, FAP,

t. 24 :1973, S, 141 - 142
” Por. przyp. 15 oraz A. Malinowski, Ekspertyza antro-

pologiczna fragmentéw kos$ci ludzkich, znalezionych w Szyszynle,

FAP, t. 14 :1963, s. 44; tenze, Szczatki czaszek ludzkich z gro-
dziska i osady otwartej ludnos$ci kultury tuzyckiej w Stupcy,
FAP, t. 15:1964, s. 155-157; j. Giadykowska, Czaszka z

wczesnego okresu zelaza ze Stupcy, ,,Przegl. Arch.”, t. 10 : 1954, s.
241 - 249- F. Wo k roj, Szczatki ludzkie z grodziska kultury tu-

znawcze 34, oraz badania $rodowiska geograficznego 3\
Dochodzg do tego drobniejsze badania zwigzane z tech-
nikag wyrobéw ceramicznych, jak np. grafitowanie na-
czyn 3 czy poczatki badan petrograficznych 37, szkla-
nych 3i bursztynowych 3. Waga badan pomocniczych
stosowanych dla poszerzenia wynikéw uzyskanych
drogg analizy czysto archeologicznej jest niebagatelna.
Dla przyktadu, wyniki badan antropologicznych stano-
wi¢ moga podstawe do rozwazan natury ogolnej, jak
np. okreslenie gestosci zaludnienia czy dtugosci zy-

cia 40
Konczac to krétkie omoéwienie wkiadu Muzeum w

zyckiej w Stupcy, FAP, t. 8-9:1957, s. 137- 143; M. Zeyland o-
w a, Osada otwarta ... s. 77, przyp. 26.

enj. Piaskowski, op. cit; tenze, Metaloznawcze bada-

Zwierzece szczatki kostne z grodzi§ia wyrobow zelaznych z cmentarzysk ciatopalnych Wielkopolski

z okresu halsztackiego, FAP, t. 10:1959, s. 202 - 228; tenze, Me-
taloznawcze badania wyrobéw zelaznych ze skarboéw + osad tuzyc-
kich Wielkopolski, ,,Archeologia Polski”, t. 3:1959, s. 349; tenze,
badania metaloznawcze przedmiotéw zelaznych z Wiel-

Dalsze
kopolski i Slagska z okresu halsztackiego, FAP, t. 13:1962, s. 230 ¢
- 246.

35x. Bartkowski, o krajobrazie pierwotnym w rejonie

Stupcy, FAP, t. 8-9:1958 S 98- 112.

aXx. Malinowski, Kwestia tzw. grafitowania naczyn kul-
tury tuzyckiej na przyktadzie naczynia z cmentar;yska w Las-
kach, pow. Kepno, FAP, t. 14 :1963, s. 181-185; Z. Swiecicki,
Ocena techniki wykonania naczynia glinianego z cmentarzyska
ludnos$ci kultury tuzyckiej w Laskach, pow. Kepno, FAP, t. 14:
V.m, s. 186 - 189.

nK. Debska-Luty i M. Grzegorczyk, Badania pe-
trograficzne wybranych wyrobéw glinianych z Kotlina, pow. Ja-
rocin, FAP, t. 24 :1973, S. 143 - 147.

BD. Durczewskii J Olczak, op. cit.

»W. Btaszczyk, Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w
25-leclu Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, FAP, t. 20 :1970, s. 3.

DNZ Bukowski, Uwagi o problematyce badan osadnictwa
kultury tuzyckiej, ,,Studia z dziejow osadnictwa”*t. 5 : 1967, s. 107,



badania nad kulturg tuzyckg w Wielkopolsce stwier-
dzi¢ trzeba, ze trudno w ramach niewielkiego artyku-
tu zamkna¢ 120-letnig dziatalno$¢ Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu, nawet jesli sie rozpatruje tylko
wycinek tej dziatalno$ci. Pominigeto zupetnie wkiad
Muzeum w badania kultury tuzyckiej poza terenem
W ielkopolski, nie liczac oczywiscie prac ogolnych do-
tyczacych kultury tuzyckiej w Polsce, co obejmuje i
Wielkopolska. A byta to dziatalno$¢ bardzo ozywiona,
obejmujgca przed drugg wojng Swiatowg gtdwnie te-
ren Slaska i Pomorza, a po wojnie teren Ziemi
Lubuskiej oraz badania i opracowania stanowisk w
réznych rejonach Polski, zeby wspomnie¢ dla przy-
ktadu badania wykopaliskowe cmentarzyska kurhano-
wego w Olszyncudl, czy opracowanie duzej osady

« T. Malinowski, Badania archeologiczne na cmentarzys-
ku kultury tuzyckiej w Olszyficu w pow. zarskim iu r. 1956, FAP,

otwartej grupy tarnobrzeskiej ludnosci kultury tuzyc-
kiej w Turbi42 Dziatalnos¢ terenu macierzystego
przedstawiona zostata ramowo, a uzupeinienie tych
ram, niepetne zreszta, stanowi¢ maja przypisy.

Podsumowujac te krdtkie uwagi na temat roli Mu-
zeum w badaniach nad kulturg tuzycka w Wielkopol-
sce, stwierdzi¢ mozna, ze rola ta jest duza i nie waha-
tabym sie jej nazwa¢ wiodaca, i to nie tylko w os$rod-
ku poznanskim.

Badania cmentarzys-
FAP, t. 13:1963,

t. 10 :1959, s. 108-125; M. Zeylandowa,
ka kultury tuzyckiej w Olszyfcu, pow. Zary,
s. 18- 49.

« M. Zeylandowa, Osada kultury tuzyckiej w Turbi, pow.
Tarnobrzeg, ,Materialy Archeologiczne”, t. 4 :1963, s. 253 - 287;
ta sama, Materialty z badali archeologicznych w Turbi, pow.
Tarnobrzeg, tamze, t. 7:1966, s. 205 - 228.



Zbigniew Zurawski

Dorobek Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
w badaniach nad kulturg pomorska

W dotychczasowej literaturze przedmiotu niejedno-
krotnie juz pojawiato sie stwierdzenie, ze zespo6t ar-
cheologiczny okre$lany mianem kultury pomorskiej
(wschodniopomorskiej lub wejherowsko-krotoszyns-
kiej) nalezy do najstabiej rozpoznanych w Polsce h
Poglad ten przez wiele lat trafnie charakteryzowat
stan badah nad kulturag pomorska, bowiem przeszio
400-letni okres trwania tego zespotu istotnie nie do-
czekal sie jeszcze takiego wysitku badawczego, ktory
mozna by okresli¢ jako zadowalajagcy. Niemniej jed-
nak trudno nie zauwazy¢ wielokierunkowych dziatan,
podjetych zwilaszcza w ostatnich latach przez wiele
o$rodkéw archeologicznych kraju 23ktére wniosty sze-
reg cennych odkryé do problematyki kultury pomor-
skiej, stanowigc — jak sie wydaje — zapowiedZz ja-
kosciowo wyzszego etapu prac w tej dziedzinie. Nie
budzacy watpliwosci w tym zakresie jest rowniez
udziat poznariskiego Muzeum Archeologicznego. Ma-
my zreszta szczeg6lna okazje aby wktad ten podkre-
§li¢, mianowicie obchodzony obecnie jubileusz 120 lat
dziatalnosci Muzeum. Oczywiscie nie spos6b w ramach
niniejszego komunikatu dokonaé¢ petnej analizy 120-
-letniego dorobku naszej placowki w badaniach nad
kulturg pomorskg. Stad tez ograniczymy sie tutaj je-
dynie do przegladu wybranych osiggnie¢ Muzeum na
tym polu.

Przedstawiajac w skrocie zarys dziejéw badan Mu-
zeum nad kulturg pomorskag, mozemy — z grubsza
rzecz biorgc — wyro6zni¢ w nich trzy gtéwne okresy.

Pierwszy, rozpoczyna sie w roku 1857 z chwilg pod-
jecia przez Wydziat Nauk Historycznych i Moralnych
Poznariskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk uchwaty
0 utworzeniu ,,Muzeum Starozytnosci Polskich i Sto-
wianskich w Wielkim Ksiestwie Poznanskim” — za-
czatku dzisiejszego Muzeum Archeologicznego w Poz-
naniu. Okres ten przypada na czasy budowy podstaw
archeologii wielkopolskiej, ktéra dopiero w pdzniej-

nad dotychczasowym stanem
»Wiado-

1Por. np. L. J. Luka, Uwagi
1 perspektywami rozwoju badan nad kultura pomorska,
mosci Archeologiczne”, t. 23 : 1936, s. 297.

8 Np. badania terenowe. Por. Informator Archeologiczny, Ba-Cit, s. 4 n; D. Durczewski

dania 1967, Warszawa 1968 (oraz nastepne tegoz wydaw-
nictwa po badania 1976 r. widécznie).

3A. Wojtkowski Historia Towarzystwa Przyjaciét Nauk
w Poznaniu io latach 1857 - 1027, ,,Roczniki Towarzystwa Przyja-
ci6t Nauk Poznanskiego”, t. 50:1928; B. Kostrzewski, Sto
lat dziatalno$sci Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, ,Fontes

Archaeologici Posnanienses”, t. 7 : 1957, s. 1

/

tomy

szych latach przeksztatca sie w archeologie we wsp6t-
czesnym znaczeniu 4 Zbiory éwczesnego Muzeum po-
chodzity gtéwnie z daréw spoteczenstwa, a tylko w
niewielkiej czedci z nielicznych jeszcze prac wykopa-
liskowych, prowadzonych przewaznie przez tzw. mito-
$nikdw starozytnosci. Ws$réd rozkopywanych wow-
czas stanowisk znalazty sie cmentarzyska kultury po-
morskiej, m. in. w Bininie, gm. Ostrordg 5 Bytkowie,
gm. Rokietnica8 czy Pogorzelicy, gm. Zerkéw7. Do
rzedu zabytkéw o wyjatkowej wartoSci naukowej i
ekspozycyjnej, jakie w tym czasie znalazty sie¢ w zbio-
rach, nalezy zaliczyé powszechnie znany w literaturze
napier$nik bragzowy z Mrowina, gm. Rokietnica 8 Na
omawiany okres przypadaja lata dziatalnosci piagtego
z kolei konserwatora zbiorow — dr. B. Erzepkiego 9
Jego inicjatywie zawdzieczamy pozyskanie szeregu
cennych przedmiotéw, pochodzacych jednakze gtow-
nie z odkry¢ przypadkowych, np. skarbu z kuszczewa,
gm. Skulsk, w sktad ktérego wchodzi jedna z nielicz-
nych do tej pory znanych w Polsce szpil typu hol-
sztynskiego 10 Jemu réwniez nalezy przypisaé prze-
jecie dwoch poteznych zbiorow prywatnych: wielkiej
kolekcji W. Jazdzewskiego oraz zbioru Z. Wesierskie-
go-Kwileckiego u, zawierajgcego m. in. inwentarz 12

e« Por. J. Kostrzewski, Dzieje polskich badan prehisto-
rycznych, Poznan 1949, s. 35 n.; J. Za k, Zarys dziejow poznan-
skiego os$rodka prahistorycznego, (w:) Problemy badan archeolo-
gicznych Polski poétnocno-zachodniej, Poznan 1972, s. 15 n.

5Por. teczke ,,Binino” nr 2936 w archiwum Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu; B. Erzepki i J. Kostrzewski, Al-
bum Zabytkéw Przedhistorycznych Wielkiego Ksigestwa Poznan-
skiego zebranych w Muzeum Towarzystwa Przyjaciét Nauk w
Poznaniu”, Poznan, z. 3:1914, s. 15

o Por. teczke ,Bytkowo” nr 2560 w archiwum Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu; W. Jazdzewski, Bytkowo, po-
wiat poznanski, ,Zapiski Archeologiczne Poznanskie”, t. 2 :1887.

s. 21 n.

5 Por. teczke ,,Pogorzelica” nr 689 w archiwum Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu; B. Erzepki, Wykopalisico w Po-
gorzelicy, ,Zapiski Archeologiczne Poznanskiego”, t. 5 :1890,
S. 53

sB. Kostrzewski, op. cit, s. 2

9a. Wojtkowski, op. cit, s. 279 n.; B. Kostrzewski, op.
i Z Pieczynski, Z dzia-
talnosci konserwatora archeologicznego w Wielkopolsce do roku
1974, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”, t. 25 :1974. s. 15.

Db. Erzepki, Przedhistoryczne bronzy z tuszczewa, ,Za-
piski Archeologiczne Poznanskie”, t. 5:1890, s. 53 n. oraz tabl.
XXI, ryc. 6.

uA Wojtkowski, op. cit, s. 483 B. Kostrzewski,
op. cit., s. 5.



grobdw z cmentarzyska rozkopanego we WrdGblewie,
gm. Wronki 12 Na podkres$lenie zastuguje ponadto fakt,
ze B. Erzepki, jako jeden z pierwszych w dziejach
Muzeum, rozpoczat systematyczne publikacje materia-
téw archeologicznych 13 pierwszy tez zaczat zwracac
uwage na miejsce pochodzenia i warunki odkrycia za-
bytkow, a wprowadzony przez niego uktad magazy-
nowy zhiorow w porzadku chronologicznym jest jesz-
cze dzisiaj powszechnie stosowany w muzealnictwie
archeologicznym. Jakkolwiek dziatalno$¢ déwczesnych
badaczy pradziejow ograniczata sie we wczesnych la-
tach omawianego okresu do gromadzenia i analizy ma-
teriatu archeologicznego, to juz pod jego koniec ujaw-
nia sie coraz silniejszy trend do opracowan syntetycz-
nych, ktére umozliwiat dalszy postep prac inwentary-
zacyjnych oraz znaczny przyrost bazy zrodtowej. Wy-
razem tych tendencji jest wydane w roku 1914 pod-
recznikowe ujecie pradziejow Wielkopolski J. Kostrze-
wskiego 14, zawierajace m.in. podsumowanie 6wczes-
nego stanu wiedzy z zakresu problematyki kultury
pomorskiej.

Drugi, jakosciowo wyzszy etap dziatalnosci Muzeum
w badaniach nad kulturg pomorska zapoczatkowato
powierzenie prof. J. Kostrzewskiemu Kkierownictwa
Dziatu Archeologicznego w roku 1914 15 Cechg cha-
rakterystyczng tego okresu jest znaczny naptyw Zzro-
det, uzyskanych w drodze licznych penetracji po-
wierzchniowych oraz ratowniczych i systematycznych

Rvc. 1. Napiers$nik brazowy z m. Wieckowy, gm. Skarszewy, woj.
gdanskie

badan wykopaliskowych. Nie sposob oczywiscie wy-
mieni¢ wszystkie miejscowosci, w ktorych prace te
prowadzono. Wystarczy podkresli¢, ze materiaty ze-
brane tg droga stanowig blisko potowe zanotowanych
wowczas pozycji inwentarzowych 1G Badaniami wy-

EPor. teczke ,Wréblewo” nr 3076 w archiwum Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu.

u Np. ,,Zapiski Archeologiczne Poznanskie”, red. W. Jazdzew-
ski i B. Erzepki, Poznan, t. 1i 2 — 1887, 3 i 4 — 1888 5 — 189%0;
»Album Zabytkéw Przedhistorycznych .. z. 1:1893 — red. K.
ICoehler i B. Erzepki, z. 2:1900 — K. ICoehler, z. 3;1914 i 4 : 1913 —
B. Erzepki i J* Kostrzewski. Por. .T. Kostrzewski, op. cit., s. 80
n.; B. Kostrzewski, op. cit., s. 4 n.

uj. Kostrzewski, Wielkopolska w
rycznych. Poznan 1914.

i5j, Kostrzewsk i. Dzieje ....

op. cit., s. 6.
u Archiwum Muzeum Archeologicznego w Poznaniu.

czasach przedhisto-

s. 109; B. Kostrzewski,

kopaliskowymi objeto w tym okresie szereg obiektow,
reprezentujagcych wszystkie fazy rozwojowe kultury
pomorskiej. Wiele z nich dostarczyto materiatow o
zasadniczym znaczeniu dla rozpoznania tego zespotu.
Do takich nalezy zaliczy¢ m.in. osady zbadane w Od-
rach, gm. Czersk i Raszewach, gm. Zerkdw oraz cmen-

Ryc. 2. Bogato ornamentowana popielnica z pokrywa z Grabowa
Bobowskiego, gm. Bobowo, woj. gdanskie

tarzyska w Gdrze, gm. Jaraczewo, Stezycy, gm. loco,
Warszkowie, gm. Krokowa i Wierzenicy, gm. Swa-
rzedz. Sporg ilo$¢ zabytkéw pozyskato Muzeum w tym
czasie takze dzigki licznym nadal darom i depozytom.
Sposréd najcenniejszych z nich wymieni¢ mozna oka-
zaty napiersnik bragzowy z Wieckdéw, gm. Skarszewy
(ryc. 1) oraz popielnice twarzowg z Grabowa Bobo-
wskiego, gm. Bobowo (ryc. 2), posiadajacg bogaty or-
nament geometryczny i scene interpretowang, jako
,.jazda zmartego w zadSwiaty” I7. Na omawiany okres
przypada przejecie zbiorow bytego Muzeum Prowin-
cjonalnego w Poznaniu, ws$réd ktérych znajdowaty
sie m.in. materiaty z systematycznych badan przepro-
wadzonych przez E. Blumego na cmentarzysku w Poz-
naniu-Goleciniel8 oraz Haupta na cmentarzysku w
Deboéwku Nowym, gm. Biatosliwie M. Wartosé zbierow
w tym czasie podnosi fakt, ze byly one w catosci za-
inwentaryzowane i w znacznej czesci skatalogowane.

U Np. L. J. Luka, Obrzadek pogrzebowy u plemion kultury
wschodniopomorsklej na Pomorzu Gdanskim — Cze$¢ I, ,,Porno-
rania Antiqua”, t. 2 ; 1968, s. 67.

1SJ. Kostrzewski, Cmentarzysko z wczesnego t $rodko-
wego okresu latenskiego w Golecinie, w pow. poznanskim wschod-
nim, Poznan 1926, s. 2.

BJ. Kostrzewski, Dwa cmentarzyska kultury pomorskiej
w Debéwku Noicem w powiecie wyrzyskim i w Warszkowie 111,
w pow. morskim, ,Wiadomos$ci Archeologiczne”, t. 12:1933
s. 43 n.



Ryc. 3. Gréb skrzynkowy (nr 11) w Biatej, gm. Trzcianka, woj. pilskie, stan. 20

Rezultatem szeroko zakrojonych badan terenowych
byty liczne opracowania zrédtowe, z ktorych znako-
mita wiekszo$¢ zawdzieczamy J. Kostrzewskiemu.
Podkresli¢ przy tym trzeba, ze wiele 6wczesnych pu-
blikacji tego badacza miato wéwczas i ma nadal za-
sadnicze znaczenie dla badan nad kulturg pomorska.
Do takich nalezg przede wszystkim opracowania mo-
nograficzne: cmentarzyska z Debdwka Nowego, gm.
Biatosliwie i Warszkowa, gm. Krokowa 4] Poznania-
-Golecina 24 oraz Stezycy, gm. loco2 nastepnie pu-
blikacje z materiatdéw z osad 2!, czy wreszcie szereg
prac o charakterze przyczynkowym2 i ogélnym2

Stosownym bedzie przypomnieé, ze J. Kostrzewski
«©0 Ibidem.
nJ Kostrzewski, Cmentarzysko ... w Golecinie ..., Poz-
nan 1926.
»J. Kostrzewski, Cmentarzysko grobéw skrzynkowych

i obwarowanych w Stezycy, w pow. kartuskim na Pomorzu, [w:]
Przyczynki do pradziejéw Polski Zachodniej, Poznan 1937, s. 21 n.

2BJ. Kostrzewski, Kilka osad kultury grobéw skrzynko-
wych i zagadnienie przynaleznos$ci etnicznej tej kultury, ,Prze-
glad Archeologiczny™, t. 6 : 1939, s. 273 n.

=Np. J. Kostrzewski, Przyczynki do poznania kultury
grobdéio skrzynkowych wczesnej epoki zelaznej, cz. I, ,,Przeglad
Archeologiczny”, t. 1:1919 - 1920, s. 112 n.; tenze, Przyczynki
cz. Il, ,,Przeglad Archeologiczny”, t. 2:1922 - 1924, s. 38 n.; tenze.
Statystyka i zasigg urn twarzowych w Wlelkopolsce, ,,Rocznik
Muzeum W ielkopolskiego”, t. 1:1923, s. 27 n.; tenze, O wzajem
nych stosunkach kultury tuzyckiej i kultury grobéw skrzynko-
wych, ,Slavla Oceidentalis”. t. 3-4:1923- 1925 s. 241 n.; tenze,
Datowana urna twarzowa z Rzadkowa W pow. chodzlesklm, ,,Z
Otchtani Wiekéw”, R. 11 :1936. z. 4-5, s. 53 n.

B5Np. J. Kostrzewski Wielkopolska w czasach przedhis-
torycznych, wyd. Il, Poznan 1923; tenze, Od mezolitu do okresu
wedréwek ludéw, [w:] Prehistoria ziem polskich. Krakéw 1939
- 1948.

pierwszy wprowadzit do literatury archeologicznej
nazwe ,kultura pomorska” 25 Jemu takze nalezy przy-
pisa¢ uscislenie datowania kultury pomorskiej na cza-
sy od okresu halsztackiego C poczgwszy, po srodkowy
okres latefiski witacznie 27. Warto réwniez zauwazyc,
ze zar6wno nazwa jak i ramy chronologiczne omawia-
nego zespotu zaproponowane przez J. Kostrzewskiego,
mimo pojawiajacych sie w ostatnich latach nowych
propozycji2g sa nadal utrzymywane we wspoétczesnej
literaturze przedmiotu 2.

W okresie 5-letniej okupacji hitlerowskiej Muzeum,
mimo licznej obsady personalnej, nie odnotowato zna-
czniejszych osiagnie¢. Wyjatek stanowig tutaj jedynie
badania wykopahskowe przeprowadzone na cmenta-
rzysku w Wichrowicach, gm. Wioctawek 0.

GPor. J. Kostrzewski, Dwa cmentarzyska ..., s. 43 n;
tenze, Kilka osad ..., s. 289 n.; tenze, Datowana urna ..., s. 53;
tenze, Dzieje .... s. 167 n.

” lbidem.

Np. L. J. tuka, Kultura wschodniopomorska, [w:] Stownik
Starozytnos$ci Stowianskich, t. 2, cz. 2, Wroctaw—Warszawa—Kra-

kéw 1964, s. 563 n.; tenze, Kultura wschodniopomorska na Po-
morzu Gdanskim, t. I, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1966; W.
Hensel Polska starozytna, Wroctaw—Warszawa—Krakow—

Gdansk 1973, s. 273 n.

BPor. L.Krzyzania k, Niektore aspekty badan nad kulturg
pomorska w Wlelkopolsce, [w:] Problemy badan archeologicznych
Polski po6inocno-zachodniej. Poznahn 1972, s. 127 n.; T. Malino w-
s ki, stan badan nad kulttirg tuzyckag w péinocno-zachodniej Pol-
sce, Stupsk 1976, s. 22 n.

3>Por. teczke ,,Wichrowice” nr 4796 w archiwum Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu; L. Krzyzaniak, Cmentarzysko
z wczesnego i $rodkowego olcresti latenskiego w Wichrowicach,
pow. Wioctawek, ,Fontes Archaeologici Posnanienses”, t. 16:
1965, s. 104.



W trzecig, zasadniczg faze rozwojowg badania Mu-
zeum nad kulturg pomorskg weszty po wyzwoleniu.
Lata te charakteryzuje bowiem nienotowany dotych-
czas rozmach w zakresie badan terenowych. Pracami
wykopaliskowymi (w tym ratowniczymi jak i syste-
matycznymi) objeto blisko 100 stanowisk, reprezentu-
jacych caty okres istnienia kultury pomorskiej w
Polsce 3L Wiele z nich to obiekty o kapitalnym zna-
czeniu dla poznania stosunkéw kulturowych w okre-
sie halsztackim i latenskim. Do takich naleza np. ze-
spoty osadnicze rozpoznane w Biatej, gm. Trzcianka,
Kiekrzu, gm. Rokietnica, Pudliszkach, gm. Krobia, So-
kotowicach, gm. Przemet i Stobnie, gm. Trzcianka,
jak rowniez cmentarzyska zbadane w Chiapowie, gm.
Dominowo i Kucharach, gm. Gotuchéw. Do istotnych
osiggnie¢ Muzeum nalezy zaliczy¢ fakt, ze uzyskane
materiaty byty inwentaryzowane i katalogowane na
biezagco oraz w duzej czeSci opracowywane i publiko-
wane. Mamy wiec szereg monograficznych opracowan
stanowisk kultury pomorskiej m. in. z Chtapowa, gm.
Dominowo3® Kuchar, gm. Gotuchéw3|, Pudliszek,
gm. Krobia 34 Rzezaw, gm. Goszczanow 35 Sokotowie,
gm. Przemet3 Wichrowic, gm. Wioctawek 37 czy Wy-
tomysla, gm. Nowy Tomys$I38 Monograficznego opra-
cowania doczekaly sie takze skarby z wczesnej epoki
zelaza 3. Osobno za$ nalezy wspomnie€, ze materiaty
kultury pomorskiej z Wielkopolski poddano klasyfi-
kacji typologiczno-chronologicznej40, a jej wyniki zo-
staty réwniez opublikowane 4L Ponadto powstata spo-
ra ilo$¢ prac zrédtowych i analitycznych, odnoszacych
sie do rozmaitych zagadnien omawianej kultury42

“ Por. W. Btaszczyk, Muzeum Archeologiczne w Pozncmiu
w dwudzlestoplecloleclu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, ,,Fon-
tes Archaeologici Posnanienses”, +. 20 : 1969, Aneks 1, s. 13 n.; ten-
ze, 25 lat ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”™, ,,Fontes Archaeo-
logici Posnanienses”, t. 25 :1974, s. 7 n. oraz przypis 108.

& A. Lipinska, Cmentarzysko kultury pomorskiej i grobéw
kloszowych w Chtapowie, pow. Sroda, ,Fontes Archaeologici Pos-
nanienses', t. 5:1954, s. 49 n.

% A. Prinke, Pochowki ludzkie i zwierzece z cmentarzyska
kultury pomorskiej w Kucharach, pow. Pleszew, ,Fontes Ar-
chaeologici Posnanienses”, t. 24 : 1973, s. 162 n.

#AA Lipinska, Cmentarzysko ludnosci
w Pudliszkach, pow. Gostyn, ,,Fontes Archaeologici
ses”, t. 18 : 1967, s. 47 n.

*Z. Pieczynski, Cmentarzysko z $rodkowego okresu la-
teniskiego iv Rzezawacli w pow. tureckim, ,Przeglad Archeolo-
giczny”, t. 16 : 1965, s. 149 n.

BL, J. Luka, Cmentarzysko z wczesnego i $rodkowego okre-

kultury pomorskiej
Posnanien-

su latenskiego w Sokoloiclcach, w pow. koscianskim, ,Fontes
Praehistorici”, t. 3 :1953, s. 98 n.

L. Krzyzaniak, Cmentarzysko ..., s 104 n.

PHA. Lipinska, Cmentarzysko ludnosci kultury pomorskiej
w Wytomys$lu, pow. Nowy Tomys$l. ,,Fontes Archaeologici Pos-
nanienses”, t. 17 : 1966, s. 196 n.

BD. Durczewski, Skarby halsztackie z Wielkopolski,

»Przeglad Archeologiczny”, t. 13 :1961, s. 3 n.

DL. Krzyzaniak, Klasyfikacja typologlczno-chronologlcz-
na kultury pomorskiej w Wielkopolsce, Poznan 1968, cz. I, s. 1 n.,,
cz. Il, ilustracje (praca w maszynopisie).

NL Krzyzaniak, Ze studidiu nad kultura pomorska w
Wielkopolsce, [w:] ,Materiaty do prahistorii ziem polskich. Czgs¢
IV — Epoka brazu i wczesna epoka zelaza. Z. 1. — Materiaty
kultury tuzyckiej i kultury pomorskiej”. Warszawa 1971, s. 68 n .

tenze. Niektére aspekty badaii ..., s. 127 n.

Kilka grobéw z cmentarzyska

LM. in. D. Durczewski,
kultury pomorskiej w Ostrowie Wielkopolskim, ,Przeglad Ar-
cheologiczny”, t. 12 :1959, s. 137 n.; S. Jasnosz Rysunki fi-

guralne na popielnicach kultury pomorskiej z Bukéwca, pow.
Oborniki, ,Przeglad Archeologiczny”, t. 8 :1918. s. 55 n.; tenze,
Groby przedhistoryczne w pow koninskim, ,,z otchtani Wiekéw” 6

6 Fontes, t. XXVII

Powyzsze opracowania szczegdtowe weszty m.in. w za-
kres syntetycznego ujecia obrzagdku pogrzebowego lud-
nosci kultury pomorskiej43 stanowigcego w pewnej
mierze podsumowanie przeszto 100-letniego dorobku
badawczego nad tym zespotem. Zaznaczy¢ réwniez
trzeba, ze w omawianym okresie intesywnie byta roz-
wijana wsplipraca z innymi dyscyplinami wiedzy,
szczegllnie za$ w zakresie badan antropologicznych,
co znalazto takze swd@j wyraz w licznych publika-
cjach 4.

Cenng inicjatywg podjetag przez Muzeum w ostat-
nich latach sg tzw. badania mikrogeograficzne, ktére
zapoczatkowano w mikroregionie wytypowanym w
okolicach Trzcianki, gm. loco A Prace te prowadzone

R. 18 :1949, s. 53 n.; tenze, Cmentarzysko kultury pomorskiej w
miejscowos$ci Grzybowice, pow. Wagrowiec, ,Wiadomosci Ar-
cheologiczne”, t. 23:1966, s. 216 n.; J. Kostrzewski, Ze
studiow nad wczesnym okresem zelaznym w Polsce, ,Slavia An-
tiqua”, t. 4:1953, s. 22 n.; tenze, O stosunkach miedzy kulturg

laten-

wschodniopomorska a kultura wenedzka pdznego okresu
skiego, ,,Sbornik Narodnoho Musea w Praze”, t. 20 : 1966, s. 18 n.;
L. J. tuka. Groby kultury pomorskiej z Wymystowa, w pow.
gostynskim, ,Z Otchtani Wiekéw”, R. 17 :1948. s. 107 n.; tenze,
Kilka niepublikowanych popielnic twarzowych i rozmieszczenie
naczyn tego typu w Wielkopolsce, ,,Z Otchtani Wiekéw”, R. 19 :
Nowa forma okucia pochwy miecza kultury

1950, s. 46 n.; tenze,

pomorskiej, ,,Przeglad Archeologiczny”, t. 9: 1953 s. 77 n.; tenze.

Nowe cmentarzyska kultury pomorskiej w Wielkopolsce, ,Fon-
Posnanienses”, t. 8-9:1957- 1959, s. 150 n;

tes Archaeologici
T. Malinowski, Groby kultury pomorskiej w Joézefowie,

pow. szamotuski, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”, t. 7 : 1956,
s. 144 n.; tenze, Uwagi na temat zbiezno$ci pomiedzy kierunkami
rozwoju niektéorych form obrzadku pogrzebowego ludnosci kul-
tury tuzyckiej w Polsce i ekspansji kultury pomorskiej, [w:] Mu-
nera Archaeologica losepho Kostrzewski ... oblata, Poznan 1963.
s. 201 n.; tenze, Popielnice twarzowe z wczesnej epoki zelaza w
Polsce, ,,Z Otchtani Wiekéw”, R. 31:1965 s. 253 n.; tenze, Early
Iron Age Face Urns in Poland, ,,Archaeology”, t. 19 : 1966, s. 120
n.; tenze, Popielnice domkowe kultury pomorskiej, ,Z Otchtani
Wiekéw”, R. 33 :1967, s. 129 n.; tenze, Kultura pomorska a kul-
tura grobéw podkloszowych, [w:] Zagadnienia okresu latenskiego
w Polsce, Wroctaw—W arszawa—Krakéw 198. s. 10 n.; M. Pia-
szykow na, popielnice z ornamentyka w ksztalcie napiers$ni-
kéw oraz dwa napiersniki brazowe kultury pomorskiej, ,,Prze-
glad Archeologiczny™, t. 8 :1947- 1949, s. 60 n.; tejze, Jama kul-
tury pomorskiej w Poznanlu-Swicrczewie (stan. 2), ,Z Otchtani
Wiekoéw”, R. 22 :1953. s. 222 n.; Z. Pieczynski, Groby skrzyn-

kowe z Jaraczewa, pow. Jarocin, ,Fontes Archaeologici Posna-
nienses”, t. 16 : 1965, s. 259 n.
Obrzadek pogrzebowy ludnosci kultu-

MalinowsKki,
W roctaw—W arszawa—Krakdw 1969.

Konfrontacja antropologiczna ar-
cheologicznych wyznacznikéw pici (na przyktadzie kultury po-
morskiej), ,Sprawozdania z posiedzen komisji (Oddzialu PAN
w Krakowie)”, lipiec-grudzien 1965, s. 367 n.; tenze, Niektére wy-
obrazenia na popielnicach (zwtaszcza twarzowych) kultury po-
morskiej a pte¢ pochowanych w nich osobnikéw, ,Wiadomosci
Archeologiczne*', t. 32 :1966. s. 16 n.; tenze, Wyniki antropologicz-
nej konfrontacji archeologicznych wyznacznikéw pici na podsta-
wie niektérych popielnic kultury pomorskiej ze zbior6w muzedw
iv Bydgoszczy i Toruniu, ,Prace Komisji Historii (Bydgoskiego
Towarzystwa Naukowego), t. 5:198, s. 5 n.: tenze, Drobny przy-
czynek do poznania niektérych zwyczajow ludnos$ci kultury po-
morskiej, ,Materialy Zachodniopomorskie”, t. 15:199, s. 45 n;
A. Prinke, S. Godynicki. Ciatopalny gréb zwierzecy kul-
tury pomorskiej z Kuchar, pow. Pleszew, [w:] Materiatly z sym-
~Metody, wyniki i konsekwencje badan kos$ci z grobdw

ut.
ry pomorskiej,
« M in. T. MalinowsKki.

pozjum
ciatopalnych”. Poznan 1974, s. 115 n.
&6£Cz. Strzyzewski i Z Zurawski, Sprawozdanie z

badan archeologicznych przeprowadzonych w rejonie Trzcianki,
w woj. pilskim w 1976 r., ,,Fontes Archaeologici Posnanienses” (w
druku); Cz. Strzyzewski, 'z badan nad osadnictwem pra-
dziejowym xv dorzeczu dolnej Noteci na podstaivle lustracji |
prac wykopaliskowych w Biatej, Sarczu t Trzciance, to woje-
wodztwie pilskim w 1976 roku, ,,Rocznik Nadnotecki”, t. 8 : 1977,

s. 129 n.



sa przy Scistej wspdipracy z instytucjami woj. pil-
skiego, gtdwnie Wojewo6dzkim Konserwatorem Zabyt-
kow i Nadnoteckim Towarzystwem Spoteczno-Kultu-
ralnym w Pile. Dotychczasowe wyniki badaA przepro-
wadzonych w tym rejonie — odkryto m.in. ponad 10
stanowisk z materiatem kultury pomorskiej (ryc. 3)
— rokujg w przysztoSci powazne zwiekszenie bazy
zrodtowej omawianej kultury w dorzeczu Srodkowej

Noteci.

Konczac to z koniecznosci pobiezne tylko omoéwie-
nie nalezy podkres$li¢, ze mimo iz catoksztalt dziatal-
nosci Muzeum ze zrozumialych wzgleddw nie szedt
gtdwnie w kierunku badan nad kulturg pomorska,
dorobek jego w tym zakresie jest znaczny i nie bedzie
chyba przesadg stwierdzenie, ze stawia on Muzeum
Archeologiczne w Poznaniu w rzedzie najbardziej za-
stuzonych i przodujgcych osrodkéw archeologicznych

kraju.

1



Osiggniecia Muzeum Archeologicznego w Poznaniu w badaniach
nad okresami poznolatenskim i wptywow rzymskich

Badania nad okresami pdznolatenskim i wpily-
wéw rzymskich w Wielkopolsce zwigzane byty, po-
dobnie jak nad catoscig pradziejéow tej czeSci kraju,
z powstatym w 1857 roku Towarzystwem Przyjaciot
Nauk Poznanskim, w ktérego programie znalazt sie
punkt dotyczacy ,.zbierania i wydawania zrédet i ma-
teriatdbw do dziejéw, piSmiennictwa i starozytnosci
polskich” * W ramach Towarzystwa zagadnieniami
archeologicznymi zajat sie Wydziat Nauk Historycz-
nych i Moralnych, po6zniejszy Wydziat Historyczno-
-Literacki, ktéry — kierowany przez Wiadystawa
Bentkowskiego — uchwalit zatozenie Muzeum Staro-
zytno$ci Polskich i Stowianskich w Wielkim Ksiestwie
Poznanskim. Dla uczczenia gtdéwnych mecenasow To-
warzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego (tak poczat-
kowo nazywato sie obecne PTPN) nadano mu w roku
1882 nazwe Muzeum im. Mielzynskich, z ktérego po
réznych reorganizacjach — rozwineto sie, miedzy in-
nymi, dzisiejsze Muzeum Archeologiczne 2

Zabytki z réznych okresdw starozytno$ci gromadzo-
no poczatkowo rozmaitymi drogami i sposobami, gtow-
nie w formie daréw pochodzacych z réznych badan
amatorskich, zakupéw od poszczegélnych oséb lub in-
stytucji oraz poprzez badania wykopaliskowe podej-
mowane przez dziatajagcg w tymze Towarzystwie Ko-
misje Archeologiczng (1857 - 1878, reaktywowana
1879 - 1884 i przeksztalcong nastepnie w Sekcje (Wy-
dzial) Archeologiczng(y) TPNP — 1885 - 1910). W ra-
mach tych ostatnich nie znalazto sie jednak ani jedno
stanowisko z okres6w poOznolateiskiego lub wptywow
rzymskich, to znaczy z czaséw kiedy powstata i rozwi-
jata sie kultura przeworska. Wsrdd zakupionych
wzglednie otrzymanych w darze zabytkéw nie zabrak-
fo jednak takze przedmiotéw a nawet zespotdw po-
chodzacych z tych okreséw starozytnosci.

Celem niniejszego opracowania nie jest zestawienie
poszczegblnych zabytkéw ani historia ich pochodze-
nia. Ma ono natomiast stanowi¢ probe okreslenia war-
tosci zgromadzonych materiatdw i wazniejszych ba-i

i Por. Ustawy Towarzystwa Przyjacidot' Nauk Poznanskiego.
..Roczniki TPNP”, t. i :1860. s. 62 n.

spor. J. Kostrzowski, Dzieje polskich badan prehisto-
rycznych, Poznan 1949; tenze, Z dziejow badan archeologie?-
nych w Wielkopolsce, Wroctaw 1958; J. Z a k, Poczatki archeolo-
gii i prahistorii Wielkopolski (XI1X wiek), ,Studia i materiaty do
dziejow Wielkopolski i Pomorza”, t. 10 :19, zesz. 1, s. 5 tenzZe.
Zarys dziejow poznanskiego osrodka prahistorycznego. W: Prob-
lemy badan archeologicznych Polski péinocno-zachodniej, Poz-
nan 1972, s. 15 n.; tenze. Prahistoria. W: Nauka w Wielkopolsce,
Poznan 1973, s. 233 - 256.

e»

dan, oraz ma na celu uSwiadomienie sobie, jak zebra-
na i utworzona w ciggu 120 lat istnienia Muzeum Ar-
cheologicznego baza zrodtowa i jej jakos¢ pozwolita
badaczom na uzyskiwanie coraz to lepszych mozliwos-
ci nowego spojrzenia, poczatkowo z formalnego punk-
tu widzenia a nastepnie na wykorzystanie znalezisk,
stosowanie do rozwoju metod badawczych i metodo-
logii, szczeg6lnie na bazie materializmu historycznego,
dla prawidlowego przedstawienia procesu rozwojo-
wego w omawianym odcinku dziejéw starozytnych.
Dotyczy to zarébwno badan terenowych, form opraco-
wania i publikacji poszceg6lnych kategorii zabytkéw
z zakresu kultury materialnej, jak i regionalnych
opracowan materiatu Zzrddtowego, podejmowanych w
Muzeum Archeologicznym. Majac powyzsze na uwa-

Ryc. 1. Posazek brazowy lzydy z Horusem. Matachowo, gm. Wit

kowo,” woj. koninskie



Ryc. 2. Utamki naczynia brazowego ze $ladami naprawy. Mata-
chowo, gm. Witkowo, woj. koninskie

dze przedstawiamy najwazniejsze osiggniecia zarow-
no w gromadzeniu materiatow, jak i ich znaczenie
w ogélnym dorobku archeologii krajowej.

Jednym z pierwszych zabytkéw w zbiorach Muzeum
Starozytnos$ci, ktéry do dnia dzisiejszego nie stracit
na swej atrakcyjnosci w sensie naukowym, byt brag-
zowy posgzek przedstawiajgcy lzyde karmigcg Horu-
sa (ryc. 1) ;L Znaleziony zostat w 1859 r. w Matachowie

Ryc. 3. Wszedzien, gm. Mogilno, woj- bydgoskie. Celtycka klamra
brazowa

koto Gniezna wraz z fragmentami duzego stopionego
naczynia, wykazujacymi interesujacy szczeg6t tech-
niczny, mianowicie $lady naprawy dokonanej na miej-
scu przez lokalnych rzemie$lnikow (ryc. 2). Posazek
Izydy jest dotychczas jedynym znaleziskiem tego ro-
dzaju w Polsce, znajduje sie we wszystkich opracowa-
niach traktujacych o importach prowincjonalnorzym-
skich na naszych ziemiach i stanowi do ostatnich na-
wet czaséw obiekt coraz to innych interpretacji4

WS$rdd cennych nabytkdw z pierwszego okresu ist-
nienia zbioréw znalazt sie tez ol azaty skarb, ztozony
z okoto 400 srebrnych monet rzymskich oraz nastepu-
jacych przedmiotéw srebrnych: dwoch zapinek, ramy
sprzaczki do pasa, potksiezycowatego wisiorka i sztab-
ki o wadze 155 g (ryc. 4). Znalezisko z Siedlikowa
pochodzi z konca IV lub poczatku V stulecia43.

Szereg innych interesujgcych znalezisk z omawia-
nych okresow zostat uwzgledniony w dwéch pracach
J. N. Sadowskiego, wydanych w latach 1876 i 1877. W
pierwszej z nich wymienione sg, miedzy innymi, zna-
leziska z cmentarzysk w Ostrowku nad Goptem (np.
okazate wedzidto z zelaza i brazu) i we Wszedzieniu
koto Mogilna, gdzie wydobyto z ziemi pierwsze na
tych obszarach przedmioty pochodzenia celtyckiego
(klamra brgzowa w ksztatcie gtowy konika (ryc. 3)
i zapinka z emaliowg wktadkg)5 Wymienit on réwniez
znaczng ilo$¢ stanowisk ze znaleziskami monet rzym-
skich, podobnie jak w innej swej pracy: Drogi han-
dlowe greckie i rzymskie poprzez dorzecze Odry, Wi-
sty, Dniepru i Niemna do wybrzezy Morza Baltyckie-
go G ktora zostata bardzo wysoko oceniona w Owcze-
snych kotach naukowych, a obie te prace znajdujg
uznanie takze i u wspoétczesnych badaczy 7.

W koncu XIX stulecia ukazaly sie pierwsze opra-
cowania monograficzne gro/r/nadzonych w  Muzeum

3J. N. Sadowski. Wykaz zabytkéw przedhistorycznych na
ziemiach polskich, z. 1, Porzecze Warty | Baryczy, Krakéw 1877;
Katalog der Ausstellung préhistorischer und anthropologischer
Funde Deutschlands zu Berlin, Berlin 1880, s. 376, nr 128. Zaby-
tek ten publikowany byt wielokrotnie w opracowaniach impor-
tow rzymskich i prowincjonalnorzymskich na ziemiach polskich;
por. np. K. Majewski, Importy rzymskie w Polsce, Wro-
ctaw—Warszawa 1960, s. 24 i 44- 45 tabl. XL; znajduje sie tez
we wszystkich bezmala opracowaniach pradziejow Wielkopolski,
por. np. J. KostrzewsKki, Wielkopolska w czasach prehisto -
rycznych, Poznan 1923, tabl. VIII, 2. Pierwsze zdjqcie posazka
ukazato sie w Albumie zabytkéw przedhistorycznych Wielkiego
Ksiestwa Poznanskiego” (pod red. B. Erzepkiego i J. Kostrzew-
skiego), z. Ill, Poznan 1914, tabl. LVII.

4 Por. ostatnio W. Szafranski, Znalezisko figurki lzydy
jako wyraz mozlhcoscl penetracji chrzescijanstwa na ziemie pol-
skie w Il wieku, , Archeologia Polski”, t. 21 :1976, s. 355- 364.

t* Dr (K.)) Koeh1ler, Poglad na czynnos$ci sekcji archeolo
glcznej wydziatu historyczno-literackiego a p6zniej wydziatu ar-
cheologicznego Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu do
grudnia 1888, ,Zapiski Archeologiczne Poznanskie”, zesz. V.
1889, s. 57; ,,Album zabytkéw przedhistorycznych Wielkiego Ksie-
stwa Poznanskiego”, z. IV 11915, s. 9, tabl. XLVII, 21-24; J. K 0 s-
trzews ki, Wielkopolska w czasach przedhistorycznych, Poz-
nan 1923, s. 189, ryc. 717-720; E. Petersen, Bekannte und un-
bekannte germanische Funde der frihen Vélkerwanderungszelt
aus dem Osten, ,,Posener Jahrbuch fir Vorgeschichte”, t. 1 : 1944,
s. 77 n.

6J. N. Sadows ki, Wykaz, Krakéw 1877.

« Praca ta wydana w Krakowie w 1876 r. z uwagi na swoja
duzg woéwczas warto$¢ naukowa zostata niezwtocznie przettuma-
czona na jez. niemiecki: Die Ha7idelsstrassen der Griechen und
Horner, Jena 1877.

7Por. np, J. Wielo wiejski, Przemiany
-spoteczne u ludno$ci potudniowej Polski w okresie pdzinolaten-
sklm | rzymskim, ,Materiaty starozytne”, t. 6 :1960, s. 19

gospodarczo-



Ryc. 4. Siedlikéw, gm. Ostrzeszéw, woj. kaliskie. Skarb przedmiotéw srebrnych

mxV'Vve. '

PV ovi

Rye. 5. Kozminek, gm. Kalisz. Zapinki srebrne

znalezisk z okresu poOznolatenskiego i okresu wpty-
wow rzymskich. Posiadaty one co prawda rézng war-
tos¢ zroéditowa, nie mniej zostaly w ten sposob udo-
stepnione dla badaA bardzo interesujgce materiaty
wykorzystane po6zniej w ramach ogdlniejszych opra-
cowan. Wymieni¢ tu nalezy opublikowanie czesci gro-
béw z cmentarzyska w Sulmierzycach koto Krotoszy-
na B opis dwdéch okazatych srebrnych zapinek z IV-

Odolanoéto, ,,Zapiski
23 - 24, tabl.

8W. Jazdzewski,
Archeologiczne Poznanskie”, z. n,
VIl - VI

Sulmierzyce, poto.
Poznan 1887, s.

-V wieku z Kozminka pod Kaliszem (ryc. 5)a, opraco-
wanie materiatbw z kurhanu i cmentarzyska w Gru-
nowku pod Lesznem, do ktdrego po raz pierwszy w li-
teraturze przedmiotu dotgczona zostata interpretacja
znakéw symbolicznych na zelaznych grotach wiéczni
inkrustowanych srebrem oraz znaku swastyki na na-
czyniach z tego cmentarzyska 10 W zeszycie X ,,Zapi-

«W. Jazdzewski. Zapinki z dwoma | trzema watkami z
pod Kalisza, tamze, z. Ill, Poznah 1888, s. 35 tabl. XXI, 9-10.

DR Erzepki, Kurhan w Grunéwku pod Lesznem, tamze, z.
1V, Poznan 1888, s. 37 - 44, tabl. XVIII - XTX.



Ryc. 6. Naczynko gliniane z wkitadkami szklanymi. Nactaw, gm. Koscian, woj. leszczynskie

sek Archeologicznych Poznanskich” znajduje sie opis
doskonale zachowanego naczynia glinianego z szyb-
kami, ktore nalezy do niezwykle rzadkich zrialezisk
z okresu wptywdw rzymskich na obszarach $Srodkowej
Europy, a ktdre odgrywaty znaczng role w éwczesnych
zabiegach kultowych i obrzedach 11 (ryc. 6).

Do najwazniejszych jednak odkry¢ w tym okresie
nalezy rozkopanie ciatopalnego cmentarzyska ludnos-
ci kultury przeworskiej w Siemianicach w poblizu
Kepna przez siostry Jadwige i Zofie Szembek6éwny
z tej samej miejscowosci. Byto to pierwsze cmentarzy-
sko tej kultury na ziemiach polskich, systematycznie
rozkopane w ciggu Kkilku lat oraz wzorowo opisane
wedtug kolejnosci odkrywanych pochéwkéw (w ilosci
Bl), ktorych potozenie zaznaczono na sporzadzonym w
trakcie badan planie. Pierwszg cze$¢ cmentarzyska
opublikowata J. Szembekoéwna 12 dalsze — jej siostra
Zofia Szembekéwna (ryc. 7), ktéra wyniki swoich ba-
dan referowata takze na posiedzeniach naukowych
Poznanskiego Towarzystwa Nauk 13 Twdérca poznah-
skiej szkoty archeologicznej i nowoczesnej polskiej ar-
cheologii, Jozef Kostrzewski bardzo wysoko ocenit
powyzsze prace terenowe oraz publikacje, uznajac je
za .pierwsze systematyczne i sumiennie zbadane wiek-

sze cmentarzysko z epoki rzymskiej”.

“Dr (K) Kouh1lsr, Naczynie z szybkami z Naclaiula, tam-
ze, z. V, Poznan 1338, s. 45 - 48, tabl. XXI.

2J. Szcnnbek6wna, Sprawozdanie z poszukiwan archeo-
logicznych odbytych ostatnimi latami w Siemianicach (powiat
kepinski), , Roczniki Towarzystwa Nauk Poznanskiego*', t. 29 :
102, s. 53 - 77.

i}Z. Szembekéwna, Sprawozdanie z poszukiwan archeo-
logicznych w Siemianicach (pouHat kepinski) odbytych w latach
1902- 1003, tamze, t. 31:1905, S. 135- 153 i t. 35:1909, S. 337 - 365;
ta sama, Sprawozdanie z poszukiwan archeologicznych odby-
tych w r. 1905 | 1906 na cmentarzysku z epoki rzymskiej w Sle-
mlanicach, (Cze$¢ I1V). Uzupetnit i uwagami opatrzyt Dr J. Kos-
trzewski, tamze, t. 43 - 1916. s. 167 - 189.

Wszystkie uzyskane woéwczas materiaty z Siemianic
znalazty sie w zbiorach Muzeum im. Mielzynskich
a liczne zabytki z tego cmentarzyska do dnia dzisiej-
szego stanowig ozdobe wystaw muzealnych, jak np.
okazaty dzban brazowy importowany z warsztatow
kapuanskich (ryc. 8), a takze liczne okazy broni
i 0zddb.

Nagromadzone zabytki, ktérych ilos¢ z roku na rok
wzrastata (np. inwentarz grobu wojownika z Przygo-
dzic koto Ostrowa ¥ (ryc. 9), cze$¢ zawartosci cmenta-
rzyska w Tucznie na Kujawach 15 inwentarz jednego
z kurhanow w Siedleminie nad Lubieszkg 13, przedsta-
wiaty z natury rzeczy bardzo zréznicowang warto$c
zaréwno pod wzgledem posiadanej dokumentacji, jak
i z powodu swej czgstkowosci. Wiekszo$¢ z nich stano-
wity tzw. materiaty luzne.

Faktem o decydujagcym znaczeniu dla rozwoju ba-
dan prahistorycznych w Wielkopolsce byto powierze-
nie stanowiska kustosza (Il konserwatora) zbioréw
archeologicznych przy Muzeum im. Mielzyhskich w
kwietniu 1914 r. J6zefowi Kostrzewskiemu. Ten nie-
zwykle uzdolniony uczony, dzieki swoim umiejetnos-
ciom organizacyjnym i niezwyktej pracowitosci, roz-
poczat ozywiona i wszechstronng dziatalno$¢ w zakre-
sie reorganizacji i porzagdkowania dotychczasowych

Grob wojownika z
ostrowskim,

epoki cesarstwa
~Swiatowit"”, t.

nj. Kostrzewski,
rzymskiego z Przygodzic w pow.
10 : 1912 (1913), S. 65 - 73.
iFJ. Kostrzewski,
jowg Wielkopolski w ostatnich
ne”, z. 1. Poznan 1916, s. 23 - 38.
J. Kostrzewski, Kurhan z mtodszej epoki rzymskiej w
Siedleminie, w pow. jarocinskim, ,,Materialy Archeologiczne, An-
tropologiczne i Etnograficzne”, t. 13 : 1914, s. 50 - 56; tenze, Siedle-
min i okolica pod wzlggdem archeologicznym. Szkic monogra-
ficzny, ,,Roczniki Towarzystwa Naukowego Poznanskiego, t. 44
1917, s. 101 - 128.

Z badan nad przesztoscig przeddzle-
trzech latach. ,,Zapiski Muzeal-



zbioréw, powiekszania ich poprzez prowadzenie badan
terenowych oraz publikacji starszych i nowo uzyski-
wanych materiatéw. Sytuacja, ktdrg zastat, byta do-
sy¢ trudna poniewaz w koricu XIX i poczatku XX
stulecia istniaty w Poznaniu dysponujgce wiekszymi
mozliwosciami silne o$rodki niemieckie, zajmujace sie
pradziejami tych obszaréw (Historische Gesellschaft
fur die Provinz Posen — od 1886 r. oraz Provinzial-
museum — od 1894 r.. przemianowane w 1904 r. na
Kaiser-Friedrich-Museum). Na tle tej konkurencji
dziatalnosé¢ J. Kostrzewskiego byta imponujgca réw-
niez w odniesieniu do omawianych tu okreséw. W
1916 r. zatozyt on Towarzystwa Muzealne, ktére pod
koniec 1918 r. liczyto okoto tysigca cztonkow wspie-
rajacych wydatnie dziatalno$é polskiego muzeum. W
wydanym przez to Towarzystwa organie ,,Zapiski Mu-
zealne” znalazto sie kilka opracowan zespotdéw zabyt-
kowych z okreséw pdznolateriskiego i wptywow rzym-
skich 17. J. Kostrzewski wydat pierwszy ilustrowany
»Przewodnik po zbiorach”, w ktorym przedstawit
tresciwy zarys pradziejow 1B Stale wzrastajgca ilos¢
zabytkow pozwolita mu na napisanie juz w 1912 r.
pierwszego syntetycznego ujecia okresdw pdznolaten-
skiego i wptywow rzymskich w ramach catosci pra-
dziejow Wielkopolski #. W niespetna dziesie¢ lat poz-
niej opracowanie to zostato powaznie rozszerzone a za-
opatrzone w bogaty zestaw przypiséw zrodtowych
przez diugie lata petnito role podstawowego podrecz-
nika dla kilku generacji jego uczniéw2. Ponadto
ukonczyt wydawanie okazatego pod wzgledem edy-
torskim ,,Albumu zabytkéw przedhistorycznych Wiel-
kiego Ksiestwa Poznanskiego”, w ktérego ostatnich
dwoch tomach ukazat sie wyb6r najlepszych zabytkéw
z omawianych okreséw, opublikowany po raz pier-
wszy i udostepniony w ten sposéb uczonym z innych
osrodkéw i poza granicami ziem polskich 2L Podob-
nego albumu prezentujgcego najcenniejsze zabytki o
duzych walorach naukowych, uzyskane w ciggu na-
stepnych dziesigtkow lat istnienia, Muzeum Archeolo-
giczne juz sie wiecej nie doczekato.

Jedng z najwazniejszych prac powstatych wowczas,
miedzy innymi, na podstawie materiatbw zgromadzo-
nych w Muzeum im. MielzyAskich i napisanych przez
J. Kostrzewskiego, byta monografia okresu péznola-
tenskiego opublikowana w jezyku niemieckim 2 Dzie-
fo to po dzieA dzisiejszy stanowi podstawowe opraco-
wanie tego okresu dla Polski péinocno-zachodniej.
Stworzona w nim typologia zabytkéw, zwiaszcza za-
pinek, zagadnienia dotyczace chronologii i zasiegow
niektérych typow nadal jeszcze znajdujg zastosowanie
w pracach odnoszacych sie do okresu péznolatenskie-

n Por. przypis 15. Wydane w 5 zeszytach ,Zapiski Muzealne”
(1916 - 1918) otrzymywali cztonkowie Towarzystwa w formie pre-
mii.

is.T. Kostrzewski, Przewodnik po zbiorach przedhistorycz-

nych Muzeum im. Mielzyiskich, Poznan 1918.
Poz-

nTenze, Wielkopolska w czasach przedhistorycznych,
nan 1914, S. 111 - 154.
Tenze, Wielkopolska w czasach przedhistorycznych, Poz-
nan 1923, wyd. Il, poszerzone i uzupetnione, s. 148- 213
1 ,,Album Zabytkéw przedhistorycznych Wielkiego Ksiestwa

red. b. Krzepkiego i J. Kostrzewskiego), Po-
znan, z. Il :1914. tabl. LV - Lx i z. IX :1915 tabl. LXI - LXVII.

”J. Kostrzewski, Dte ostgermanische Kultur der Spiit-
lat&nezeit, Cz. 1|, Wtlrzburg 1915 oraz Mannus-Bibliothek, t. 18-
- 19, Leipzig—W irzburg 1918 - 1919.

Poznanskiego” (pod

Ryc. 7. Zofia Szembekdéwna, odkrywczym cmentarzyska z okresu
wptywow rzymskich w Siemianicach, gm. teka Opatowska, woj.
kaliskie

8. Dzban brezowy. Siemianice, gm. keka Opatowska, woj.

Hyc.
y kaliskie



Ryc.

iz wiele ustalen dotyczacych szczegoélnie
problematyki etnicznej i spotecznej, w wyniku dal-
szych badan i nowych metod, zostalo zmienionych
i zmodyfikowanych pdzniej przez samego autora. W
pracy tej co prawda najwiecej miejsca poswiecono

go, mimo

9. Przedmioty metalowe z grobu cialoplanego.

Przygodzice, gm. Ostrow, woj. kaliskie

nia nalezy do niezwykle rzadkich zjawisk tego rodza-
ju w archeologii, nauce w ktdrej staty przyrost no-
wych zrodet pozwala na wprowadzanie zmian, czesto
zasadniczych, w badaniach nad przebiegiem procesow
kulturowych; stworzona wowczas typologia zapinek

Ryc. 10. Kurhan badany przez J. Kostrzewskiego w roku 1924. Odry, gm. Czersk, woj. bydgoskie

zabytkom z Pomorza,nie mniej uwzglednione zostaty
wszystkie znaleziska poznolateriskie z Wielkopolski,
ktérych zestaw uzupetniono wkrotce materiatami ze
wschodniej jej cze$ci23 Stwierdzié trzeba, ze fakt tak
dtugiej, trwajacej ponad 60 lat, aktualno$ci opracowa-I

li Tenze, Kultura latenska (La Toéne) na obszarze 5. Krdles-
twa Polskiego, ,,Przeglad Archeologiczny”, t. 1, z. 1:1919, s. 2- 27;
tenze, Jeszcze o kulturze latenskiej na obszarze b. Krélestwa
Polskiego, tamze, t. 1, z. 2-3:1920, S. 114 - 122.

stosowana jest — z dodatkiem niektérych wariantow
— do dzisiaj.

Wspomnie¢ wypada tutaj, ze ze zbior6w Muzeum
im. Mielzynskich korzystali takze archeolodzy nie-
mieccy dziatajagcy w Poznaniu lub w innych o$rod-
kach, zajmujgcy sie badaniami omawianych tu okre-
séw. Nalezeli do nich, miedzy innymi, E. Blume, kie-
rownik Dziatu Prehistorycznego przy Kaiser-Frie-
drich-Museum, ktéry zbadat jeden z kurhanéw w Sie-
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dleminie -4, G. Kossinna z Berlina 5 M. Jahn z Wro-
ctawia 2i i inni.

Z chwilg uzyskania niepodlegtosci w roku 1918 zbio-
ry zgromadzone przez dziatajgcych w Poznaniu arche-
ologéw niemieckich wzbogacity Dziat Prehistoryczny,
ktory powstat w wyniku potaczenia zbioréw archeolo-
gicznych Muzeum im. Mielzynskich i odpowiedniego
dziatu przy Muzeum Prowincjonalnym, ktére w roku
1924 otrzymato nazwe Muzeum Wielkopolskiego.

Badania prowadzone przez J. Kostrzewskiego od
roku 1914, a zwiaszcza w latach 1924 - 1939, wniosty
sporo nowych Zrédet réwniez dla poznania kultury
przeworskiej i oksywskiej, okreSlanych wspdlnym
mianem Kkultury grobéw jamowych lub kultury we-
ncdzkiej. Badania te nie ograniczaly sie wytgcznie do
obszar6w nadwarcianskich. J. Kostrzewski przebadat
cmentarzysko w Oksywiu nad Zatokg Puckg (wraz
z Z. Zakrzewskim i A. Karpinska) Z7, od ktérego otrzy-
mata swg nazwe kultura (lub grupa) oksywska, za-
pewniajac sobie trwate miejsce w polskiej terminolo-
gii archeologicznej, dotyczacej zjawisk kulturowych
na obszarze Pomorza Wschodniego i przylegtych tere-
néw w ciggu okresu pdéznolatenskiego.

Przeprowadzit on tez badania na stynnym cmenta-
rzysku ztozonym z kurhanéw i kregéw kamiennych
(ryc. 10) z okresu wptywow rzymskich w Odrach koto
Chojnic 2', gdzie w ostatnich dwéch dziesiecioleciach
podjeto dalsze badania, ktére dostarczyty niezwykle
interesujagcych wynikoéw, przede wszystkim w zakre-
sie obrzadku pogrzebowego i wniosty wiele nowych
elementdw do dyskusji nad zagadnieniami etniczny-
mi 2.

Sporo danych do zagadnieri budownictwa mieszkal-
nego i gospodarczego w mitodszej fazie (IV w.) okresu
wptywow rzymskich dostarczyty badania J. Kostrzew-
skiego na stanowiskach osadniczych na Slasku (Rybna
Kolonia, Le$nica i inne)3 W powyzszych przedsie-
wzieciach mozna widzie¢ rodzaj promieniowania za-
interesowan nad problematykag okresu wptywow
rzymskich w kierunku péinocnym i potudniowym,
rozchodzacych sie od poznanskiego osrodka archeolo-
gicznego 3L

= Por. ,,Aus dem Posener Lande”, R. 6:1911, s. 391 i 595; R.

7 :1912, s. 140 i n.

Por. m. in. G. Kossinn a, Uber verzierte Lanzenspitzen als
Zeichen der Ostgermanen, ,Zeitschrift fuir Ethnologie”, t. 37 :
1905, s. 387 n.

=M. Ja hn, nie Bewaffnung der Germanen in der dalteren
Eisenzeit, Mannus-Bibliothek, nr 18 Wirzburg 1916.

% Obecnie Gdynia—Oksywie; por. St. Jasnosz, Ocalate ma-
teriaty z cmentarzyska w Oksywiu, , Fontes Archaeologici Fos-
nanienses” (dalej FAP), t. 21 : 1972 (1973), s. 148 - 167.

sJ. Kostrzewski, Kurhany | kregi kamienne w Odrach,
w pow. chojnickim, ,,Muzeum Wielkopolskie w Poznaniu”, R. 3:
1928, s. 55 - 95.

> Odry — cmentarzysko kurhanowe z oircesu
powiecie chojnickim (praca zbiér, pod red. J.
L6dz 1968.

joJ. Kostrzewski, Badania prehistoryczne Jia Goérnym
S'Iasku w roku 1034, ,sprawozdania z czynno$ci i posiedzen PAU”,
t. 40 :1935 s. 77-79; te.n ze, Badania prehistoryczne na Gérnym
Slasku w roku 1936, tamze, t. 41- 1936, s. 271-272; tenze, Ba-
dania prehistoryczne w pow. tarnogérskim, lublinieckim, pszczyn-
skim i rybnickim w rolcu 1034, ,,Prace Prehistoryczne Slqskie",
t. 2:1936, s. 8-51; tenze, Badania prehistoryczne w powiecie
lublinieckim, tamze, t. 3 :1938, s. 63- 91

NnJ. Kostrzewski, prowadzac katedra prehistorii na Uni-
wersytecie Poznanskim, byt rédwnocze$nie kierownikiem Dziatu
Prehistorycznego Muzeum W ielkopolskiego, ktéry stanowit wta-

rzymskiego w
Kmiecinskiego),

7 Fontes, t. XXVII

W sumie jednak w okresie miedzywojennym bada-
niom nad okresem pdéznolateniskim i wpltywow rzym-
skich w Wielkopolsce nie poswiecano specjalnej uwa-
gi, przede wszystkim z powodu wzrostu zainteresowa-
nia kulturg tuzycka, ktérg J. Kostrzewski uwazat za
prastowianskag i widziat w niej etniczny nos$nik péz-
niejszych Stowian. Towarzyszacy tym zainteresowa-
niom intensywny rozwd@j badan nad wczesnym S$red-
niowieczem przyczynit sie do tego, ze omawiany tu
odcinek pradziejow znalazt sie niejako na marginesie
zainteresowan badaczy. Nie znaczy to jednak, ze za-
gadnienia te pomijano. Jako przyktad stuzyé moze
praca powstata na materiatach gtéwnie muzealnych,
napisana przez pracownika Dziatlu Prehistorycznego,
Aleksandre Karpinskg na temat kurhanow w Siedle-
minic koto Jarocina 2 W wyniku tego opracowania
okre$lenia ,kurhany typu siedleminskiego" oraz ,.ce-
ramika typu siedlemifiskeigo” réwniez zadomowily sie
na state w terminologii archeologicznej. Opracowanie
to wymaga jednak dzi§ przeprowadzenia ponownej,
szczegbtowej analizy, poniewaz w S$wietle badan w
ostatnich dziesiecioleciach w jego wynikach uwidocz-
nity sie znaczne rozbieznosci formalno-chronologicz-
ne.

Nowe dane do poznania okresu wptywéw rzym-
skich uzyskano w trakcie prac wykopaliskowych na
osadzie z mtodszej jego fazy, odkrytej na terenie pra-

Ryc. 11. Groéb szkiel_etowg. Poznan-Komandoria. W ogrodzie przy
koséciele Sw. Jana Jerozolimskiego

wobrzeznego Poznania, w rejonie Komandorii ! Osie-
dla Warszawskiego, gdzie odstonigto $lady cmentarzy-
ska i osady z Il - IV stulecia 3 (ryc. 11). Licznie wy-
stepujgca tam ceramika toczona (ryc. 12) na szybko-
obrotowym kole garncarskim data asumpt do sporza-
dzenia pierwszego zestawienia tegoz rodzaju naczyn
na ziemiach polskich 34

CzeSciowe badania, o charakterze raczej ratowni-
czym, przeprowadzono takze na osadach w Szczono-

$§ciwg baza materiatowa, rekonstruktorska i magazynowg dla za-
bytkéw uzyskiwanych podczas badan terenowych i wtasnie ten
Dzial stanowit o$rodek dziatalnosci archeologicznej, przy ktérym
koncentrowata sia wigekszo$¢ przedsiewzie¢ badawczych. Wielu
6wczesnych studentéw prahistorii pracowato w Dziale Prehisto-
rycznym w charakterze wolontariuszy i tu powstat szereg wy-
bitnych opracowan, dotyczacych jednak innych okreséw pra-
dziejowych (neolit, kultura tuzycka, wczesne $redniowiecze).

FA. Karpinska, Kurhany z okresu rzymskiego w Pol- .
sce ze szczeg6lnym uwzglednieniem typu sledlemlnsklego, Poz-
nan 1926.

8j. Kostrzewski, Osiedle z mtodszego okresu rzymskie-

go na obszarze Poznania, ,,Z otchtani wiekéw”, R. 8 :1933, s. 29 -
-38; tenze, Osada z miodszego okresu rzymskiego w Poznaniu
przy ul. Krancowej, ,,Sprawozdania z czynnos$ci i posiedzen PAU”,
t. 37 : 1934, S. 39.

¥b. Kostrzewski, Gréb z okresu péznorzymsklcgo w
Poznaniu. W: Przyczynki do pradziejow Polski Zachodniej, Poz-
nan 1937. s. 73 - 81



kole garncar-

szybkoobrotowym
Krafncowa

toczone na

Naczynie
skim. Poznan, ul.

Ryc. 12.

wie nad Wartg, gm. Zerkow 35 w Sosnowcu i w Me-
chjinie koto Sremu 35 gdzie odstonieto po raz pier-
wszy nowy typ naziemnego, kopulastego pieca do wy-
topu zelaza (ryc. 13) 88 Mimo iz osady te nie zostaty
przebadane w catosci, stanowig do chwili obecnej waz-

Naziemny piec do wytopu zelaza (dymarka). Mechlin,

Ryc. 13.
gm. Srem, woj. poznanskie

ng baze Zrodtowag do badan nad charakterem osadnic-
twa w tym czasie na obszarze Wielkopolski..

Oprécz osad przebadano takze kilka mniejszych
cmentarzysk, spos$réd ktoérych — tytutem przykiadu
— wymieni¢ nalezy cmentarzysko w Inowroctawiu 33
w Gasiorowie nad Warta (w poblizu osady w Szczono-

BA. Karpinska, Notce nabytki Dziatu Przedhistorycznego

Muzeum Wielkopolskiego w latach 1923 - 1925, ,Przeglad Archeolo-
Sprawozdanie Muzeum Wielko-

giczny”, t. 3 :1928, s. 238 i 245
polskiego za rok 1925 ,Rocznik Muzeum W ielkopolskiego w poz-
naniu”, t. 3 :1928, s. 184.
B ,Z otchl. wiekéw”. R. i :1926, s. 43; tamze, R. 7 :1932, s. 67.
7Jes Kostrzewski, Odkrycie pieca do wytapiania zelaza

»Z otcht. wiek.”, R. 7:1932, s. 27;

w Mechlinle, w pow. $remskim,
z Mechlina w pow. $rem-

tenze, Piec hutniczy z | w. po Chr.
skim w Wielkopolsce, ,Sprawozdanie z czynno$ci”, t. 37 :1932,
s. 41; tenze, Four a minéral datant du I-er s. aprés J. C. dé-
couvert a Mechlin. W: Homenagen a M artin serniente, Quimoraes
1933, s. 175 n.

18,2 otchl. wiek.”, R.
Sur les nouvelles fouilles de
taw, ,Revue Anthropologique”, t.
- 15, 4 tabl.).

1 w1326, s. 15-16; a. Karpinsk a.
I’époque retmaine faites a Inowroc-
43 : 1933, s. 243 (nadbitka, s. 1-

wie) A w Sadowiu koto Ostrowa Wielkopolskiego4",
Pieczkowie koto Srody u, w Poznaniu-Komandorii
(ryc. 11)4, w Domaradzicach (ryc. 14) i Zaspach koto
Rawicza 43 Byty to jednak badania rowniez o charak-
terze przewaznie okazjonalnym, gtéwnie ratowniczym,
nie mniej uzyskano w ten sposob nie tylko zwiekszong
ilos¢ punktéw na mapie O6wczesnego osadnictwa, ale
takze pomnozono materiaty faktyczne, przez co pow-
stata mozliwo$¢ uzupetnienia obrazu kultury mate-
rialnej ludnos$ci na obszarach dzisiejszej Wielkopolski
w pierwszej potowie | tysigclecia n.e. Uzyskane ma-
teriaty zostaly tez wykorzystane w pierwszym ogél-
niejszym zarysie wzorowej syntezy pradziejow ziem
polskich 4L Ponadto leglty one u podstaw pierwszych
opracowan specjalistycznych, dotyczacych przede
wszystkim problematyki tzw. ciggtoSci osadniczej a
nastepnie zywo dyskutowanych w koncu lat trzydzie-
stych zagadnien etnoarcheologicznych, zmierzajgcych
do sformutowania i udokumentowania tezy o auto-
chtonizmie stowianskim na terytoriach miedzy Wista
i Odra. Oba te zagadnienia byty zresztg dosy¢ Scisle
sprzezone ze sobg. Pierwsze z nich dotyczyly zwigz-
kéw kultury przeworskiej (lub kultury grobéw jamo-
wych), przypisywanej stowianskim Wenedom45 za-
rowno z wczesniejszymi cywilizacjami (fuzyckag i po-
morska) 43 jak i jej nawigzan do wczesnego $rednio-
wiecza 47. Drugie zagadnienie, ktéremu poswiecano
wiele uwagi i ktére do chwili obecnej jest przedmio-
tem dyskusji, wiagze sie¢ z problemem przynaleznosci
etnicznej tej kultury, szczegélnie w okresie wptywow
rzymskich, i dotyczy przede wszystkim kwestii obec-
nosci czy wrecz dominacji plemion germanskich na

tych obszarach n.
Z powyzszego widaé wiec wyraznie, ze ilo$¢ oraz

t. 2:1922 - 1924, s. 117 + 123

s» ,,Przeglad Arch.”,
»Przcgl. Archeol.”, t. 3:

ik A, Karpi nska, Nowe nabytki,

1925- 1927, s. 246; St. Jasnosz, Cmentarzysko z okresu rzym-
skiego w Sadowiu, pow. Ostrow Wielkopolski, FAP, t. 5:1954,
s. 141 - 160.

Pradzieje miasta Poznania, Poznan

um. Piaszykowna,

1952, s. 237 - 240.

j. Kostrzewski, Nowe nabytki Dziatu Prehistorycznego
Muzeum Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu w latach
1922 - 1925, ,,Przegl. Archeol.”. t. 3:1928, s. 228; B. Kostrzew -
s ki, Cmentarzyska z okresu rzymskiego w Czaczu i Kokorzynie,
w pow. ko$cianskim i w Pieczkowie, w pow. $redzkim, FAP, t.
6 : 1955 (1956), s. 65 - 103.

“B. Kostrzewski,
go i rzymskiego w Domaradzicach, pow. Rawicz,
s. 153-274; tenze, Cmentarzysko z poéinego okresu
w Zaspach w pow. tureckim, ,Przegl. Archeol.”, t.
s. 293 - 302.

nj. Kostrzewski,
déw. W: Prehistoria ziem polskich,
s. 300 - 359, tabl. 81 - 90.

iBpor. miedzy innymi L. Koztowski, Wenedzi
historycznych i w $wietle kartografii prahistorii, Lwow 1937, s. 10
i 14

fiJ. Kostrzewski, Zwiazki mladzy najmtodszg faza kul-
tury tuzyckiej a kulturg grobow jamowych okresu péznolaten-
t. 43 :1938, s. 178 - 181

Cmentarzysko z okresu péznolatenskie-
FAP, t. 4 :1953,
rzymskiego
6 : 1937 - 1939

Od mezolitu do okresu wadréwek lu-
Poznan—Krakéw 1939 - 1948,

u; zrédtach

skiego, ,Sprawozdania z posiedzen”,
o Tenze, O zwigzkach miagdzy kulturag przeworska péinego
okresu rzymskiego a kulturg staropolskg okresu wczesnohisto-

rycznego, tamze, t. 49 :1939. s. 116 - 117.
«Tenze, Zagadnienie tzw. kultury gackiej na ziemiach daw-
nej Polski. W: Tydzien o Pomorzu, Poznan 1934 (nadbitka), s. 17.
ryc. 1, tenze, Kultura grobéw jamowych a zagadnienie Burgun-
déw. W: Il Zjazd prehistorykéw polskich, Poznan 1935 s. 1-15;
tenze, Groby szkieletowe péznolatenskle w Wielkopolsce t za-
gadnienie Sllingéw, ,Sprawozdania z posiedzen”, t. 46 : 1936, s.

180 - 183.



charakter uzyskiwanych oraz zgromadzonych przez
6wczesny Dziat Prehistoryczny zbioréw, gtéwnie w ra-
mach badan wykopaliskowych oraz przeprowadza-
nych intensywnie badahA powierzchniowych i zwia-
dowczych, dostarczyty wiele materiatéw, pozwalaja-
cych nie tylko na opracowanie drobniejszych przy-
czynkow, ale takze umozliwiajgcych podjecie synte-
tycznego opracowania pradziejéw, w tym i omawia-
nych okreséw. Charakteryzujagc najog6lnej osiggniecia
w okresie miedzywojennym mozna stwierdzié, ze
gtowny nacisk w wiekszosci opracowan potozono na
sprawy klasyfikacji i systematyki materiatu Zrodto-
wego potrzebnego do stworzenia nowej syntezy pra-
dziejéw Polski. Prawie zupeinie natomiast pominieto
zagadnienia dotyczace charakteru gospodarki 6wczes-
nej i jej wptywu na ksztattowanie sie ukladéw spo-
tecznych. Nie mniej stanowity one wazng pozycje
wyjsciowg dla bardziej szczegétowych badan nad tym
odcinkiem dziejow starozytnych w Wielkopolsce i na
obszarach z nig sgsiadujgcych.

W okresie okupacji hitlerowskiej (1939 - 1945) zbiory
zabytk6w z interesujgcego nas okresu ulegty czescio-
wemu rozproszeniu oraz czesciowemu zniszczeniu4'
Zespoly z cmentarzysk w Odrach i na Oksywiu prze-
kazano do Muzeum w Gdansku, gdzie ulegty catkowi-
temu zniszczeniu zanim doczekaly sie doktadnego
opracowania. Wszystkie przedmioty z cennych krusz-
cow (np. ztote wisiorki z Poznania-Szelgga i Drosze-
wa, pierScien z Poznania-Komandorii) oraz zbiér mo-
net rzymskich i $redniowiecznych przepadly bezpo-
wrotnie. Ogromna cze$¢ zbioréw, przede wszystkim
ceramika, ucierpiata wiele podczas zacietych walk

Ryc. 14. Cze$¢ zawartosci bogato Wyposazo.neﬁo grobu ciatopal-
nego. Domaradzice, gm. Jutrosin, woj. leszczynskie

0 Poznan na poczatku 1945 r. Przybyty natomiast ma-
teriaty uzyskane w ramach badan ratunkowych na
cmentarzysku w Koninie i na osadzie i cmentarzysku
w Stopanowie koto Obrzycka.

Po powrocie do Poznania w marcu 1945 r. profesor
J. Kostrzewski rozwingt z miejsca niezwykle aktywng
dziatalno$¢ organizacyjng w zakresie porzadkowania,

4J). Kostrzewski, Muzeum Prehistoryczne w czasie oku-
pacji niemieckiej, ,Kronika miasta Poznania”, t. 18 :1945 s. 7 -
-13; tenze, Gospodarka niemiecka w poznanskim Muzeum Pre-

historycznym, ,Z otcht. wiek.”, R. 15:1946, s. 4-9; B. K 0s-
trzewski, Sto lat dziatalnosci Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu, FAP, t. 7 : 1956 (1957), s. 18 n.

70

Ryc. 15. Gr6éb jamowy, wymystowo, gm. Krobia, woj. leszczynskie

prac terenowych (wykopaliskowych, ratowniczych
i powierzchniowych) i publikacji. Bedac kierowni-
kiem trzech instytucji archeologicznych: Instytutu

(Zaktadu) Prehistorycznego Uniwersytetu Poznanskie-
go, nowo powotanego Instytutu Badah Starozytnosci
Stowianskich i Muzeum Prehistorycznego (od 17 wrzes-
nia 1949 r. — Muzeum Archeologicznego), temu ostat-
niemu poswiecit najwiecej uwagi i energii, poniewaz
jego prace naukowe najbardziej zwigzane byty wiasci-
wie z muzeum i jego zbiorami. Wynikiem tego zaan-
gazowania byt szybki postep w badaniach terenowych
i w publikacjach.

Do wiekszcyh osiggnie¢ muzealnych w okresie po-
wojennym nalezy przeprowadzenie systematycznych
prac wykopaliskowych gtdwnie na cmentarzyskach
i w mniejszym stopniu na osadach z obu omawianych
okreséw oraz na opracowaniach uzyskanych materia-
téw, w tym réwniez zespotdw przytaczonych w okre-
sie okupacji wzglednie rozkopanych przez Instytut
Prehistoryczny UP tuz przed wybuchem ostatniej woj-
ny $wiatowej (Domaradzice i Zaspy). Przebadano sy-
stematycznie kilka nowych rozlegtych cmentarzysk
ciatopalnych, z ktérych do najbardziej interesujagcych
nalezg: cmentarzysko liczace 365 grobéw w Wymysto-
wie, gm. Krobia, woj. leszczynskie (ryc. 15)50, w Mio-
dzikowie, gm. Solec, woj. poznanskie, (360 grobéw)5l,
w Rzezawach, gm. Goszczanéw, woj. koninskie 82 nie

PSt. Jasnosz, Cmentarzysko z okresu pdznolatenskiego
i rzymskiego tu Wymystowle, w pow. gostynskim, ,Fontes Prae-

historici”, t. 2 :1952, s. i - 284.
S8 A. Dymaczewski, Cmentarzysko z okresu rzymskiego
w Mtodziicowle, potu. Sroda, FAP, t. 8-9:1958, s. 179- 442,

kultury grobéw jamowych
17:1966, s. 237 - 265,

%St Jasnosz, Cmentarzysko
w Hzezawach, pow. Turek, FAP, t.



liczac pomniejszych, przebadanych cze$ciowo w spo-
s6b ratowniczy (np. w Nactawiu, Lutomiu, Koninie
i innych)53

Znacznie mniej uwagi poswiecono badaniom osad.
chociaz i w tym wzgledzie odnotowaé nalezy pewne
osiggniecia. Przebadano czesciowo osade w Mtodziko-

Naczynie wyttaczane (terra sigiliata). Wymystowo, woj.

Ryc. 16.
leszczyniskie

wie, wspliczesng pobliskiemu cmentarzysku na tere-
nie tej samej wsi 34 Poznaniu-Komandorii, w Strzel-

cach koto Mogilna %, w Mierzynie koto Miedzychodu 3

w Rososzycy koto Ostrowa Wielkopolskiego5, w
Ostrowitem Prymasowskim koto Trzemeszna 58 W ta-
sewie koto Pleszewa uzyskano ciekawe wyniki odnos-
nie do miejscowej produkcji zelaza: odkryto mianowi-
cie mielerze do wypalania wegla drzewnego koniecz-

nego przy wytopie zelaza z miejscowych rud darnio-

wych 5). O powszechnej znajomos$ci wytapiania zelaza
w tym czasie $wiadczg liczne znaleziska resztek dyma-
rek (prymitywnych piecéw hutniczych) np. w Czaczu

ust Jasnosz, Dalsze groby ciatopalne z okresu
go to Nactawiu, pow. Koscian, FAP, t. 11 : 1960, s. 224 - 228; Z.Pie -
cz ynski, Cmentarzysko z okresu wedréwek
nego $redniowiecza z Konina, FAP, t. 18 : 1967, s.
tam wyniki wymagaja przeprowadzenia powtdrnej
analizy); H. Kééka-Krenz, Sprawozdanie z
liskowych na cmentarzysku z okresu wpitywoéw

54 - 67 (uzyskane
doktadnej

wczesnego S$redniowiecza w Koninie, stan. B, FAP, t. 24 :1973
(1974), s. 244 - 246; Lutom, pow. Miedzychéd. W: Informator ar-
cheologiczny. Badania w 1967 r., W arszawa 1968, s. 169 - 170.

st Jasnosz, Tymczasowe wyniki prac badawczych w
Mtodzlkowie, pow. Sroda, ,Z otchi. wiek.*’, R. 21 :1952, s. 181 m
- 183.

"Tenze, Badania wykopaliskowe w Mierzynie, pow. Mie-

dzychéd, ,z otcht. wiek.”, R. 20 : 1951, s. 206.
Br. wistanski Wyniki badan wykopaliskowych w Strzel-
cach, w pow. mogilenskim w latach 1952 i 1954, FAP, t. 10 : 1959,

S. 69 - 91

A Lipinska, M. Wyniki prac wyko-

Zeylandowa,

paliskowych w Rososzycy, pow. Ostréow WIkp., ,Sprawozdania
archeologiczne”, t. 14 : 1962, s. 90 - 92.
issSt. Jasnosz, Problng and surface explorations in the

Reports on ar-

north-eastern part of the district of Gniezno. w:
61-64; tenze,

chaeological reaserches in 1969, Poznan 1971, s.

Badania sondazowe i pouAerzchniowe w pétnocno-wschodniej cze$-

ci powiatu gnieznienskiego, FAP, t. 21 :1970 (1971), s. 271 - 274.

BM. Zeylandowa, Sprawozdanie z prac
wych w tasewle, pow. Pleszew w roku 1971, FAP, t.

S, 224 -225; W. Tetzlaff,
dukcyjnej z okresu wplyuiéw rzymskich w tasewle, pow. Pleszew,

FAP, t. 24 : 1973 (1974), s. 242 - 243.

23 11972 (1973),

rzymskie -

ludéw i z wczes-

badan wykopa-
rzymskich t z

wykopalisko-

Badania ratunkowe na osadzie pro-

i Starym Bojanowie, gm. Smigiel, woj. leszczynskie f°,
Gebice, gm. Czarnkéw, woj. pilskie L i inne @ Pod-
czas intensywnie prowadzonych przez Muzeum Arche-
ologiczne badan powierzchniowych w okresie powo-
jennym stwierdzono ponad 300 nowych stanowisk
kultury przeworskiej, wzglednie kultur jej wspot-
czesnych w obu okresach G Obecnie dysponujemy w
sumie okoto 800 odno$nymi stanowiskami a uzyskany
materiat przyczynit sie w istotny sposéb do lepszego
poznania charakteru osadnictwa w pierwszej potowie
| tysiagclecia n.e. na obszarach $rodkowego dorzecza
Warty.

Szczego6lnie wiele uwagi poswiecono opracowaniom
materiatdbw zgromadzonych w zbiorach muzealnych
i mozliwie szybkiej ich publikacji; zdawano sobie bo-

\

Ryc. 17. Kultowe naczynie gliniane. Wymystowo, woj. leszczynskie

wiem sprawe z tego, Ze nie opracowane odpowiednio
zabytki stanowig rodzaj kapitatu zamrozonego dla po-
trzeb nauki. Opublikowane zostalty przez pracowni-
kow Muzeum obszerne cmentarzyska z Konina i Do-
maradzie Gl Stopanowa (cmentarzysko i osada)® Cza-
cza, Kokorzyna i Pieczkowa G5 Sadowia G, Zadowic Gl

PSSt Jasnosz, Dymarka z okresu rzymskiego w miejsco-
woséci Czacz, pow. Koscian, ,Wiadomosci Archeologiczne”, t. 25:
1958, s. 262 n.

8 Tenze, Nowe stanowiska archeologiczne w pétnocno-za
chodnicj cze$ci Wielkopolski, FAP, t. 10 : 1959, s. 307 - 310.

s: z obszaru Wielkopolski znanych jest ponad 80 stanowisk z
prymitywnymi piecami do wytopu zelaza; por. St. Jasnosz,
Kultura grobéw jamowych w okresie wptywoéw rzymskich w
Wielkopolsce (maszynopis), Poznan 1965, s. 90.

& Szczegdlnie intensywne badania tego rodzaju przeprowadzo-
ne byty przez pracownikéw Muzeum Archeologicznego w rejonie
koninskim i tureckim, na terenie pozniejszych odkrywkowych
kopalni wegla brunatnego oraz na Ziemi Lubuskiej; por. W. S m i-
gielski, Materiaty z badan powierzchniowych na ziemi Iu-
buskiej, FAP, t. 12 : 1961, S. 284 - 325.

8 B. Kostrzewski, Cmentarzysko z okresu rzymskiego w
Koninie, ,,Przegl. Archeol.”, t. 7:1947, s. 192-294; tenze, Cmen-
tarzysko z okresu poéznolateriskiego i rzymskiego w Domaradzl-
cach, pow. Rawicz, FAP, t. 4:1853 (1964), s. 153 - 274.

8K. Przewozna, Osada i cmentarzysko z okresu rzym-
skiego w Stopanowie, pow. Szamotuty, FAP, t. 5:1954 (1955), s.
60 - 139. /

8B. Kostrzewski, Cmentarzyska z okresu rzymskie-
go ..., s. 65- 104.

g st Jasnosz, Cmentarzysko z okresu rzymskiego w Sa-
dowlu ..., s. 141

«Tenze, Z badan cmentarzyska w Zadowlcach, pow. Kalisz
w czasie drugiej wojny $wiatowej, ,Prace i materiaty Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w +todzi, seria Archeol., nr



Réwnoczesnie z nimi udostepnione zostaty w formie
publikacji materiaty z osad w Strzelcach, Rososzycy,
tasewa, a ze starszych zasobow — z Latkowa, gm.
Inowroctaw, woj. bydgoskie @

Monografiom cmentarzysk i osad towarzyszyty opra-
cowania ciekawszych grup zabytkéw z tych okresow.
Dla przyktadu wymienimy tutaj opracowania celtyc-
kiej ceramiki grafitowej@ i malowanej7!, naczyn gli-
nianych z wktadkami (szybkami) szklanymi72 lub in-
teresujgcych z naukowego punktu widzenia importow
prowincjonalnorzymskich 7).

Nic ograniczano sie tez do opracowan wylacznie ar-
cheologicznych. Specjalistycznym badaniom zostaty
poddane przedmioty zelazne, w celu stwierdzenia po-
chodzenia surowca do ich wyrobu oraz zabiegéw tech-
nologicznych stosowanych w tym zakresie na obsza-
rach Wielkopolski7d Podobne badania specjalistyczne
przeprowadzono na materiatach paleobotanicznych, a
wyniki tych badan znalazty sie w wielu r6znych opra-
cowaniach dotyczgcych rolnictwa 7.

5:1960, s. 125 - 137. Byta to pierwsza czg$¢ materiatldw z rozlegte -
go cmentarzyska liczacego bez mata 800 pochéwkow, ktére zo-

staty zbadane i opracowane przez tédzkie muzeum archeolo-
giczne.

c*Tenze, Dom z V to. n.e. to Latkowle, w poto. inowroctaw-
skim, ..Przegl. archeol.”, t. 10 : 1955, s. 409 - 419; ostatnio opubli-

kowano cato$¢ materiatébw z cmentarzyska w Tucznie, por. T. M a-
kiewicz Materiaty ze zniszczonego cmentarzyska kultury
przeworskiej w Tucznie, koto Inowroctawia (stanowisko 3), FAP,
t. 26 : 1975 (1977), s. 125 - 149.

nW. Filipowiak, poinolateiskle naczynie
Janlkoica, to poto. inowroctawskim, ,,Przegl. Archeol/’, t. 9 : 1953

s. 341 - 347.
7St . Jasnosz Wielkopolskie znaleziska celtyckiej ceramiki

grafitowe z

malowanej, ,Wiadomosci Archeol.”, t. 25:1958, s. 223 - 230.
»Ten ze, Grob ciatopalny z Nactawla to poto. kosclafiskim
i naczynia z szybkami to Polsce, ,Przegl. Archeol.”, t. 10 : 1955.
S. 402 - 409.
NTenze, Etruskie naczynie brazowe z pdétnocnej Wielkopol-
ski, tamze, t. 9:1953 s. 335-340; tenze, Iltoman pottery In Po-

larni, ,,Archaeology”, t. 13 : 1960, s. 178 n.

ulJ. Piaskowski, Metaloznawcze
nych z cmentarzysk Wielkopolski z okresu wptywow
FAP. t. 12:191, s. 169- 215; por. T. MalinowsKki,
koicalskie okresu péznolateriskiego i rzymskiego,
Archeol.”, t. 9 :1953, s. 258 - 271.

BK. Krysia k, Materiat zwierzecy z wykopalisk w Strzel-
cach, w pow. mogilenskim, FAP, t. 10:1958 s. 69-99; K. God-
tow ski, 2rodta archeologiczne do dziejow rolnictwa to Polsce
i stan ich opracowania, ,Studia do dziejéow gospodarstwa wiej-
skiego”, t. 3:1960, s. 7-122; M. Klichowska, z badan nad
polepa ze stan. 2 to Rososzycy, pow. Ostrow Wielkopolski z okre-

badania wyroboéw zelaz-
rzymskich,
Narzedzia

»Przegl.

Mimo faktu, iz szczeg6towe opracowanie cato$ci ma-
teriatdbw z okres6w poéznolateriskiego i wpltywow
rzymskich na ziemiach nadwarcianiskich nie ukazato
sie jeszcze w formie drukowanej7 wyzej cytowane
opracowania zostaty wykorzystane w licznych pracach
specjalistycznych, syntetycznych wzglednie popular-
larno-naukowych77, dotyczacych réznych dziedzin
kultury materialnej i spotecznej mieszkancéw Wielko-
polski na przetomie er i w pierwszej potowie | tysigc-
lecia. Nie ograniczaty sie tylko do czeSciowego wyjas-
niania i rozszerzania naszej wiedzy o 6wczesnej kul-
turze i historii, ale rowniez przyczynity sie do nowej
interpretacji uzyskanych materiatéw, a po czesci tez
i niktych z tego czasu zrédet pisanych 3

Osiagniecia Muzeum Archeologicznego w odniesie-
niu do omawianych okresébw mozna ogolnie scharak-
teryzowa¢ w ten sposob, ze pomnazanie i opracowy-
wanie substancji zabytkowej w ciggu 120 lat jego dzia-
falnosci przyczynity sie w duzym stopniu do rozsze-
rzenia badan nad regionem i do wyjasSnienia wielu
zagadnien o znaczeniu ponadregionalnym, poczynie-
niu poréwnan i uogOlnien nad stanem i rozwojem
osadnictwa, roznych form gospodarki, zréznicowan
spotecznych i stosunkéw produkcyjnych, wniosty no-
we materialy do zagadnien rozwoju historyczno-et-
nicznego i dziejow plemion, do catoSciowego przed-
stawienia historii i kultury miejscowej ludnosci i do
nakreslenia gtéwnych linii rozwojowych dla wyty-
czenia dalszych kierunkow badan.
archeologiczne”, t. 20 :1969, a

su rzymskiego, ,Sprawozdania

23 n.

B Monograficzne opracowanie okresu wptywéw rzymskich zo-
stato wykonane w roku 1965 (por. St. Jasnosz, Kultura groboéw
jamowych; — w maszynopisie). Istnieje natomiast opracowanie
materiatéw wraz z ich analiza z okresu pdznolatenskiego i wply -
wow rzymskich pochodzacych z czesci Kujaw; do tego opraco-
wania wykorzystano takze zbiory Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu; por. B. Zielonka, Rejon Jez. Gopta w okresie poi-
nolatensklm i rzymskim, FAP, t. 19 :1968 (1969), s. 140 - 219; por.
tez charakterystyke osadnictwa na obszarach nad $rodkowa War-
ta i Prosna (K. Dabrowski, Kalisz od zarania dziejow do
wczesnego S$redniowiecza. W: Dzieje Kalisza, Poznan 1977, s.
17 - 43

77T. Malinowski,

Poznan 1975.
B Omoéwienie stanu badan i postulatéw badawczych w odnie-

sieniu do Wielkopolski w omawianym okresie por. St. Jas-
nosz, Kultura okresu poéznolatenskiego i wptywéw rzymskich
w  Wielkopolsce. W: Problemy badan archeologicznych Polski
pétnocno-zachodniej”, Poznan 1972, s. 137 - 148.

Wielkopolska u schytku starozytnosci,



Osiggniecia Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
w badaniach nad wczesnym Sredniowieczem

Wydziat Nauk Historycznych i Moralnych, utworzo-
ny przy Towarzystwie Przyjaciét Nauk Poznariskim
w roku 1857 zrealizowat wczedniej juz istniejacg kon-
cepcje utworzenia Muzeum Starozytnosci Polskich
i Stowianskich w Poznaniu. W uchwale Wydziatu po-

poznanskie. Hetm zelazny kryty poztacang

woj.
blacha brazowa

Ryc. I. Gic-cz,

stulujgcej utworzenie Muzeum czytamy, ze bedg gro-
madzone: bron, sprzety Sredniowieczne i wiekéw na-
stepnych 1

Spis przedmiotdw znajdujgcych sie w Muzeum Sta-
rozytnosci Polskich i Stowianskich w 1857 roku 2 nie
zawiera jeszcze zabytkdw z interesujacego nas okresu;
podobnie rzecz sie ma w latach nastepnych i dopiero
pod nr. inw. 1860 : 14 i 1860 :47 zapisano dwa pier-
wsze dary pochodzace z okresu wczesnego Srednio-
wiecza: zelazny, kryty brazowa poztacang blachg hetm*

* ,Gazeta W. Ksiestwa Poznanskiego” nr 252, 254, 258 z 1857 .

- ,Spis przedmiotéw' znajdujacych sie w Muzeum Starozyt-
nos$ci Krajowych w Poznaniu w r. 1857”#— Archiwum Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu.

z Giecza datowany na X - X1 wiek (ryc. 1) oraz IX-
wieczny skarb srebrnych ozdéb i ich fragmentéw z
Gwiazdowa, z woj. poznanskiego (ryc. 2). Z biegiem
czasu daréw i depozytow przybywa (ryc. 3 i 4), a w
1876 roku H. Feldmanowski — kustosg zbiorow To-
warzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego — przepro-
wadza pierwsze w Wielkopolsce prace wykopaliskowe
na terenie wczesnosredniowiecznej osady w Pawtowi-
cach pod Poznaniem publikujagc réwnoczesnie wyniki
tych badan. Nie miejsce tu na recenzowanie Owczes-
nych metod badawczych i zasadno$¢ niektérych wnio-
skow zawartych w opracowania, na podkreslenie jed-
nak zastuguje fakt, ze byty to materiaty uzyskane dro-
ga pierwszych, wiasnych badan wykopaliskowych 3

Liczba zabytkéw archeologicznych zgromadzonych
do roku 1924 nie jest duza, o czym S$wiadczy najdobit-
niej fakt, ze ponad pét wieku wszystkie zbiory byty
eksponowane w szafach wystawowych. Dopiero od
wspomnianego roku datuje sie rozdzielenie zbioréw
na czes¢ wystawowg i magazynowg. W magazynie za-
stosowano podziat chronologiczny, a w jego obrebie
administracyjny 4 Grupa stanowisk i zabytkdw z okre-
su wczesnego S$redniowiecza nie byla jeszcze liczna,
niemniej wystarczajaca, by podja¢ w oparciu o zhiory
i ich publikacje pierwsza prébe oryginalnej, nowej
svntezy pradziejdw Wielkopolski, obejmujacej takze
okres wczesnego Sredniowiecza 5

Lata w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
nalezg do szczeg6lnie owocnych dla interesujgcego nas
odcinka dziejow. Pracownicy Dzialu Przedhistorycz-
nego Muzeum Wielkopolskiego podjeli badania na
wczesnosredniowiecznych obiektach. Zbadano osady
nieobronne, m. in. w Luboniu pod Poznaniem (ryc. 5),
w Poznaniu-Komandorii, Poznaniu-Sotaczu (ryc. 6),
Pudliszkach koto Gostynia, Zgnitce koto Sepolna Kra-
jeAskiego, Dobczynie koto Sremu i Sulmierzycach®.
Ponadto przeprowadzono -badania na cmentarzyskach
rzedowych w Luboniu i Poznaniu-Komandorii, Pozna-

Poz-
Posen

Pawlowlckle,
Paicloiclce,

Wykopalisko
von

Feldmanowski,
tenze. Die Ausgrabunyen

aH.
nan 1877.

1877.
ib. Kostrzewski, Sto lat dziatalno$ci Muzeum Archeolo-

gicznego u) Poznaniu, Fontes Archaeologici Posnanienses (dalej:
FAP, t. 7 :1957, s. 10.
5J. KostrzewsKki.

nych, Poznan 1923.
«A. Karpinska. Przyczynek do poznania osadnictwa Wiel-

kopolski w okresie wczesnohlstorycznym na podstawie wtasnych
badan, Sprawozdania Polskiej Akademii Umiejetnosci, t. 41 : 1938,

S. 285 - 288.-

Wielkopolska w czasach przedhistorycz-



Rvc. 2. Gwiazdowo, woj. poznanskie. Srebrny naszyjnik Ryc. 3. Psary, woj. kaliskie. Srebrne ozdoby ze skarbu

Rvc. 4. Obra Nowa, woj/*zielonogdrskie. Skarb monet arabskich i 0zdéb srebrnych



Ryc. 5, Lubon, woj. poznanskie. Ziemianka

niu-Sotaczu, a takze w Kraplewie i Wierzenicy koto
Poznania 7. W badaniach powyzszych czesto podejmo-
wano wspoiprace z Instytutem Prehistorycznym Uni-
wersytetu Poznanskiego zwigzanym z Muzeum o0sobg
prof. J6zefa Kostrzewskiego.

Instytut Prehistoryczny Uniwersytetu Poznanskiego
podjat szeroko zakrojone badania wczesnosrednio-
wiecznych grodéw w Gnieznie, Poznaniu i Kilecku.
Wszystkie zabytki uzyskane w trakcie tych badan zo-
staly przekazane w formie depozytéw do Dziatu
Przedhistorycznego (ryc. 7). Ponadto Instytut Prehi-
storyczny przekazywat Dziatowi wszystkie materiaty
pochodzace z badan powierzchniowych.

W roku 1939 Dziat zorganizowat wystawe pt. ,,Kul-
tura staropolska” poswiecong rewelacyjnym wynikom
badan nad wczesnym S$redniowieczem. Ztozyty sie na
nig zabytki z Gniezna, Kilecka, Niestronna (ryc. 8)
i Biskupina. Wybuch wojny konczy ekspozycje w dwa
miesigce po jej otwarciu. Okupant zniszczyt takze
caty niemal naktad pracy zbiorowej zawierajacej mo-
nograficzne opracowanie materiatow gniezniefiskich 8*
Podczas okupacji wcielono do zbioréw z okresu wcze-
snego S$redniowiecza pewng ilos¢ zabytkéw z mniej-
szych muzeéw regionalnych oraz kolekcji prywat-
nych, niektére z nich pozostaly na trwate w naszym
Muzeum np. brgzowa romariska misa z Wierzchlasu
ze zbhiordw muzeum wielunskiego (ryc. 9), niewielka
ilo§¢ zabytkéw zelaznych i rogowych z Ostrowa nad
Goptem. Z systematycznych badan wykopaliskowych
wplynety jedynie zabytki — gtéwnie utamki naczyn
— z Ostrowa Lednickiego. W tym czasie wiele jednak

Wielkopolskie cmentarzyska rzedowe okre-

7Z. Rajewski,
Przeglad Archeologiczny, t. G: 1937 - 39,

su wczesnodzlejowego,
s. 28 - 85.

8 Gniezno w zaraniu dziejow w Swietle wykopalisk,
zbiorowa pod red. J. Kostrzewskiego). Poznan 1939.

(praca

zabytkéw zagineto bezpowrotnie, cze$¢ natomiast na
skutek przemieszania zespotdw utracita peitng wartosc
naukowsg.

Juz w roku 1946 Muzeum przeprowadzito badania
ratownicze na wczesnosredniowiecznej osadzie w Cho-
bienicach koto Wolsztyna, a takze badania powierzch-
niowe w zachodniej Wielkopolsce

W okresie tym W. Hensel podjat prace kontynuowa-
ng do dzi$, a zmierzajacg do powstania peitnego stu-
dium o osadnictwie Wielkopolski wczesnohistorycz-
nej ,0. Podstawg do opracowania, jak pisze w przed-
mowie ,stanowig materialty zabytkowe i archiwalne,
znajdujgce sie w Muzeum Archeologicznym w Pozna-
niu .. . pochodza one z obszaru, ktory szczegélng opie-
kg otaczato poznarnskie Muzeum Archeologiczne” n.
Opracowanie to bedzie zawierato po catkowitym ukon-
czeniu, nie tylko cenny katalog wszystkich wczesno-
Sredniowiecznych znalezisk z terenu Wielkopolski
(ryc. 10), lecz takze szereg danych, ktére moga postu-
zy¢ do dalszych prac nie tylko archeologom ale i hi-
storykom. W Hensel przedstawit w tym wydawnictwie
prébe periodyzacji archeologicznej dla Wielkopols' i,
stwarzajac podstawe do datowania zabytkéw.

W 1950 roku rozpoczeto wieloletnie badania cmen-
tarzyska szkieletowego w Mtiodzikowei, datowanego
od konca X do poczatkéw XIIl wieku. Analiza mate-
riatbw wniosta szereg oryginalnych spostrzezen doty-
czacych zagadnienA spotecznych na potudniowej rubie-
zy kasztelanii gieckiej2 W 1951 roku i w latach na-
stepnych Muzeum prowadzito badania na wczesno-
Sredniowiecznych osadach, cmentarzyskach i grodach
uzyskujac tg droga szereg cennych materiatdbw, wno-
szgc swoOj wkiad do badarn nad poczatkami panstwa
polskiego la, jakkolwiek zagadnieniami tymi zajmowa-
ty sie instytucje specjalnie do tego celu powotane, a
mianowicie powstate w 1949 roku Kierownictwo Ba-
dan nad Poczatkami Panstwa Polskiego 14 a nastep-
nie Instytut Historii Kultury Materialnej PAN. Mu-
zeum zbadato rozlegtg osade wiejskg w Bruszczewie,
ktora rozwijata sie w okresie od VII do poczatkow
X1 wieku (ryc. 11). Wyniki tych prac rzucity nowe
Swiatto na stosunki spoteczne, gospodarcze i kulturo-
we ludno$ci zamieszkujacej osady otwarte 1S Jest to
w zasadzie jedyna jak dotgd, dobrze zbadana osada
tego typu w Wielkopolsce. Jednocze$nie réwniez w
Bruszczewie zbadano grédek o cechach protofeudal-

*W. Btaszczyk, Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w
dwudziestopiecloleclu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, FAP,
t. 20 : 1969 (1970), s. 7, 13.

icW. Hensel, Wstep do studiéw nad osadnictwem Wielko-
polski wczesnohistorycznej, Poznan 1948; tenze, Studia i ma-
teriaty do osadnictwa Wielkopolski wczesnohistorycznej, t. 1,
Poznan 1950; t. 2, Poznan 1953; t. 3, Warszawa 1959 oraz W. H e n-
sel, Z Hilczer -Kurnatowska, t 4 Wroctaw—Warsza-
wa—Krakéw—Gdarnsk 1972.

Iw. Hensed op. cit,, t. 1, s 1

I'L. Leciejewicz, W. Losinski,
ne cmentarzysko w Mtodzikowie, pow. Sroda, FAP, t.

s. 104 - 164.
isT. Malinowski, Wkiad Muzeum Archeologicznego w

Poznaniu do badan nad wczesnym S$redniowieczem w latach 1946
- 1961, FAP, t. 14 : 1963, s. 190 - 197.
YA Gieysztor, Kierownictwo Badan nad
Panstwa Polskiego w latach 1945 - 52, Warszawa 1953.
isSt 7asnosz Z problematyki badan wczesnos$redniowiecz-
nych osad otwartych na podstawie wykopalisk w Bruszczewie,
pow. Kos$cian, FAP, t. 14 : 1963, s. 198 - 206.

Wczesnos$redniowiecz-
11 : 1960,

Poczagtkami



Ryc. 6. Poznan-Sotacz. Prace wykopaliskowe na terenie osady

nych — zaczatek formowania sie okresu grodowego
w tym rejonie 1G

Petnego opracowania doczekata sie stolica panstwa
gnieznienskiego i pierwsza stolica parnstwa polskiego
— Gniezno 1I7. W pracy uwzgledniono materiaty arche-
ologiczne pochodzace z wszystkich dotychczasowych
badan. Znaczng cze$¢ materiatdw uzyskano drogg ba-
dan wykopaliskowych, sondazowych i penetracji po-
wierzchniowych prowadzonych przez istniejgcy od
1956 do 1972 roku Oddziat Muzeum w GnieZznie. W
publikacji uwzgledniono w szerokim zakresie Zrodta
pisane oraz wyniki nauk pomocniczych archeologii.
Praca dostarczyta — miedzy innymi — cennych ma-
teriatdw odnosnie do zaplecza osadniczego i gospodar-
czego tego waznego w dziejach Polski grodu, a na-
stepnie miasta.

Do znaczniejszych grodéow w dobie wczesnej pan-
stwowosci polskiej zaliczany byt Giecz. Badania ar-
cheologiczne zostalty tu podjete w 1949 r. przez Kie-
rownictwo BadahA nad Poczatkami Panstwa Polskiego,
w 1953 r. przez Instytut Historii Kultury Materialnej
PAN. a od roku 1962 przez Muzeum. W trakcie prac
badawczych odkryto fundamenty monumentalnej ka-
miennej architektury Swieckiej i koscielnej pochodzg-
cej z czasébw panowania Bolestawa Chrobrego lub
Mieszka Il. Na zasypanych w drugiej potowie XI w.

'‘Wczesnoé$redniowieczny zespdél osadniczy
Bruszczewle, pow. Koscian, FAP. t. 22:1971 (1972), s. 39- 57.
7G. Mikotajczyk, Poczatki Gniezna. Studia nad Zrodia-
mi archeologicznymi. Warszawa—Poznan 1972; Biblioteka FAP, t
1, Zrédta archeologiczne. Warszawa—Poznar, 1973. Biblioteka FAP,

t. 2

B8 St Jasnosz,

8 Fontes, t. XXVII

w

fundamentach budowli i terenach sgsiednich stwier-
dzono intensywny rozwdéj osadnictwa o charakterze
produkcyjnym (hutnictwo, rzemiosto) i handlowym.
Na terenie grodziska odstonieto relikty kamiennego
kosciota z drugiej potowy XI w., a zniszczonego juz w
wieku XIII. Przeprowadzono badania na podgrodziu
i cmentarzysku z X1 i XII w. Odkryto takze drewnia-
ny most, ktéry 4iaczyt osade handlowg (dzisiejszy
Giecz) z grodem. Na przetomie X1 i XII w. most ten
zostal zastgpiony groblg o konstrukcji drewnianej,
moszczonej ziemig i kamieniami. Zostatla ona zbudo-
wana ok. 100 m na pétnoc od mostu. Muzeum stworzy-
fo w Gieczu rezerwat archeologiczny oraz wystawe
statg w specjalnie do tego celu wybudowanym pawi-
lonie. Relikty architektury i dzieje kasztelanii giec-
kiej stanowig przedmiot studiéw porownawczych dla
wielu badaczy 18

Inaczej niz w Gieczu przedstawiajg sie dzieje badan
na terenie grodu w Miedzyrzeczu. Muzeum rozpoczeto
tam badania w 1954 r. i prowadzito przez cztery lata,
po czym przejat je Instytut Historii Kultury Material-
nej PAN 1. Wyniki tych prac pozwolity przesledzié
historie osadnictwa od YIII do XIV wieku (ryc. 12),

B. Kostrzewski, Badania archeologiczne nad budoio-

nictwem kamiennym w Gieczu, pow. Sroda, FAP, t. 14 :193, s
213 -221; A. Wedz ki, Rozwdj i upadek grodu glecklego, Studia
i Materiaty do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza, t. 4:1958. z. 2
s. 5-36: Z. Wojciechowski. Znaczenie Glecza w Polsce
Chrobrego, Studia i Materiaty do Dziejow Wielkopolski i Pomo-
rza, t. 4:1958, z. 2, s. 410-416; z. Swiechowski, Budownic-
two romanskie w Polsce?”Warszawa 1963, s. 37 - 40.
© T.Malinowski, op. cit., s. 191



Ryc. 7. Gniezno, woj. poznaﬁsfkie(. )P%ytka rogowa z figurka gry-
a (?

Ryc. 8 Niestronno, woj. bydgoskie. Czerpak drewniany

potwierdzity niektére fakty historyczne 2ni dostarczy-
ty materiatéw wskazujgcych na jego wielkie znaczenie
gospodarcze i strategiczne.

Podjete w roeu 1960 i kontynuowane (nie liczac
piecioletniej przerwy) badania wykopaliskowe na gro-
dzis- u wczesnosredniowiecznym w Ladzie, zmierzaty
do ustalenia chronologii grodu, jak réwniez wyswiet-
lenia jego roli w panstwie pierwszych Piastow. Dru-
gim aspektem badan byli préba uchwycenia ewen-

St Kurnatowsk i. Rozwéj Miedzyrzecza w S$wietle ba-
dali archeologicznych z lat 1951- 1958, [w.] S. KurnatowsKki.
J. Nalepa, Z przeszto$ci Miedzyrzecza, Poznan 1961, s. 64 i 104.

Rye. i.. Wierzchlas, v.o0j. sieradzkie. Zdobiona misa brazowa

poznanskie. Naczynie zdobione ornamen-

Ryc. 10. Radzim, woj.
tem figuralnym

tualnych zwiazkéw miedzy wymienionym u Geografa
Bawarskiego plemieniem Lendizi a grodem w La-
dzie2l Od-rycie w ostatnich latach walu obronne-
go (rys. 13) datowanego na czas przed X wiekiem,

Wczesnosredniowieczne grodzisko u
Ladzie nad Wartg, FAP, t. 14:1963. s. 207 - 211 oraz tejze, Ar-
chéologische Nachforschungen in Lad (Kr. Stupca) [w:] | Mie-
dzynarodowy Kongres Archeologii Stowianskiej, t. Ill, Wroctaw
1970. s. 228; M. Zcylando wa, Sprawozdanie z dotychczaso-
wych prac badawczych na grodziska wczesnos$redniowiecznym w
Ladzie, poi¢. Stupca, Sprawozdania Archeologiczne t. 26 : 1974, s.
279 - 299.

>M. Piaszykow a,



Hyc U. Brudzewo, woj. leszczynskie. Prace wykopaliskowe. wLr,k ogdlny

Ryc. 12. Miedzyrzecz, woj. gorzowskie. Prace wykopaliskowe na terenie grodu



Ryc. 13. Lad, woj. koninskie. Przekrdj przez wal grodu

moze sta¢ sie waznym przyczynkiem do rozwazan na
temat zwigzku Ladu z Ledzicami 2 Sprawa lokalizacji
plemienia Ledzicow byta tematem zorganizowanego
w 1974 roku seminarium, ktoére zgromadzito badaczy
zajmujacych sie problemem osadnictwa grodowego
na terenie Polski2i. Obecng teze o zwigzkach Ladu
z plemieniem Ledzicow trzeba traktowac¢ nadal jako
problem otwarty. Duzo uwagi poswiecono badaniom
umocnien grodu, jak i zabudowaniom mieszkalnym
i gospodarce. W ramach badan zaplecza gospodarczego
grodu lgdzkiego rozpoczeto prace wykopaliskowe ma-
jace na celu zbadanie mozliwosci eksploatacji solanek
na tym terenie we wczesnym S$redniowieczu. Uzyska-
ne wyniki — odkrycie urzadzen warzelniczych dato-
wanych na koniec XII i XIIl wieku, potwierdzajg da-
ne zawarte w dokumentach pisanych o produkcji soli
ze zrédet stonych w okolicach Ladu 24 W trakcie wie-

wczesnosredniowieczny grod

nad Warta, Poznan 1974, s. 11- 15 oraz tejze, Wyniki badan
archeologicznych w Ladzie — préba interpretacji przynaleznos$ci
plemiennej i funkcji grodu. W: Gréd wczesnos$redniowieczny w
Ladzie nad $rodkowag Wartg, praca zb. pod red. W. Btaszczy-
w a, Poznan 1978, s. 33-44; M. L astowiecki, Sprawozdanie
z badan wykopaliskowych na grodzisku wczesno$redniowiecznym
w Ladzie, pow. Stupca w roku 1972, FAP, t. 24 : 1974, s. 247 - 249;
K. Debska-Luty. A Lipinska, Wyniki prac wykopali-
skowych na grodzisku wczesno$redniowiecznym w Ladzie, woj.
Konin w 1973 r., FAP, t. 25 : 1975, s. 217 - 220.

aT. Dunin-Wasowicz, Lad wczesnos$redniowieczny
(Konferencja objazdowa: Poznan—Stupca—Lad, 26-27 czerwiec
1974), Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, R. 28 : 1975 z. 1,
s. 190-191; M. Zey landowa. Seminarium posSwiecone wyni-
kom prac archeologicznych w Ladzie, woj. Konin, Sprawozdania
Archeologiczne, t. 28 : 1976, s. 327 - 329.

-BA. Jodtowski, Poszukiwania wczesnos$redniowiecznei t a-
rzelni soli w okolicach Wrabczyna nad Wartg, FAP, t. 24 :1973

s. 195 - 199.

5M. z eylandowa, Lad —

loletnich badan odkryto ponadto dwa cmentarzyska
jak i fundamenty jednego z dwdch wymienionych w
zrodtach kosciota. Natrafiono rowniez na szereg ele-
mentéw Swiadczacych posrednio o istnieniu drugiego
kosciota, jak ciosy kamienne, kawatki otowiu, frag-
menty szkta witrazowego i utamki zdobionych ptytek
ceramicznych. Plytki te stanowity zapewne cze$¢ po-
sadzki lub fryzu. Charakterem swym, a przede wszy-
stkim wymiarami, technika wykonania, brakiem gla-
zury a takze elementami zdobniczymi odbiegajg od
podobnych wytworéw znanych z innych miejscowosci.
Stanowig niewatpliwie ciekawy przyczynek do pet-
niejszego poznania sztuki romanskiej w Polsce 2 Spe-
cjalistycznym badaniom poddane zostalty pochdwki
szkieletowe z odkrytych cmentarzysk 27, jak réwniez
wszystkie kosci zwierzece z grodu i podgrodzia 28Ma-
teriat ceramiczny z Ladu poddany zostat badaniom
petrograficznym 2n, a monety doczekaty sie specjali-
stycznego opracowania 3. W zakresie samych metod
badawczych starano sie wykorzysta¢ mozliwie naj-
wiecej badan pomocniczych. Przeprowadzone zostaty
badania magnetometryczne 31, wykonano zdjecia lot-
nicze w podczerwieni, a takze zatrudniono ekipe ptet-
wonurkow dla zbadania dna Warty w najblizszym sg-
siedztwie grodu.

W 1964 roku Muzeum przeprowadzito badania wy-
kopaliskowe na terenie Starego Rynku. Stwierdzono
wtedy iz osadnictwo w tej czesci miasta istniato juz
w koncu XII w. 2 Prace te miaty charakter ratowni-
czo-rozpoznawczy. Dopiero od 1970 roku podjeto na
duzg skale problematyke osadnictwa na terenie lewo-
brzeznego Poznania, przeprowadzajgc badania wyko-
paliskowe w rejonie dawnej osady targowej Sw. Go-
tarda 3 W wyniku podjetych badan stwierdzono na
tym terenie osadnictwo wczesnos$redniowieczne z prze-
tomu XI/XIl wieku, zbadano najstarszg na lewym
brzegu Warty osade z drugiej potowy XII i pierwszej
potowy XIIl wieku wraz z cmentarzyskiem rzedo-
wym, a takze odkryto relikty miejskich muréow
obronnych. Budownictwo mieszkalne na osadzie, kté-

‘eA. Lipinska, M. Zeylandowa Wyniki prac wyko-
paliskowych na grodzisku to Ladzie, pow. Stupca w 1971 r., FAP,
t. 23 :1972, s. 226 - 228.

MM. Zeylandowa, Sprawozdanie z dotychczasowych prac
badawczych na grodzisku wczesnosredniowiecznym w Ladzie,
pow. Stupca, Sprawozdania Archeologiczne, t. 26 : 1974, s. 295.

ZJ. Woszczyk, Wczesnosrednlowlecznl mieszkancy — wsi
Ladu, pow. Stupca w S$wietle danych kranlometrycznych, Prze-
glad Antropologiczny, t. 32 :1966, s. 239-247; oraz P. Otoc ki,
M. Borysie wic z, Préchnica zeb6w wczesnosredniowiecznej
ludnosci z cmentarzyska Lad koto Stupcy, Badania populacji ludz-
kich na materiatach wspétczesnych i historycznych, Seria An-
tropologia, nr 4 :1976. Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poz-
naniu.

Badania specjalistyczne kosci
w Zaktadzie Zoologii Stosowanej Akademii
niu.

K. Debska-Lutowa, M Grzegorczyk. Badania
petrograficzne naczynia wczesnos$redniowiecznego z grodziska w
Ladzie, pow. Stupca, FAP, t. 20 : 1969, s. 231 - 246.

»st. Suchodolski, Lad, pow. Stupca,
mizmatyczne, t. 19 : 1975, s. 33

i wyniki tych badan zostang opublikowane w materiatach z
seminarium.

21 Sikorska-UIlfik, Materiaty z badan wykopalisko-
wych przeprowadzonych na Starym Rynku w Poznaniu w roku
1964. FAP. t. 21 : 1970 (1972), s. 183 - 218.

BW. Btaszczyk, Wyniki badan archeologicznych w stre-
fie osady Sw. Gotarda na Starym Miescie w Poznaniu, FAP, t
23 :1972 (1973), S. 120 - 191.

zwierzecych wykonywane sa
Rolniczej w Pozna-

Wiadomosci Nu-



Ryc. 14. Ujscie, woj. pilskie. Naroznik chaty

ra dala zaczatek miastu lokacyjnemu, przechodzito
ewolucje od typu ziemianki i po6tziemianki po bu-
dynki o konstrukcji zrebowej. Zjawisko to byto na-
stepstwem stopniowego wzrostu zamozno$ci zamiesz-
kujacej tam ludnos$ci. Pozostatosci kultury material-
nej na badanym terenie, gtdwnie wyroby gliniane,
metalowe i kosciane reprezntujg formy typowe row-
niez dla innych osad tego okresu. Na odkrytym cmen-
tarzysk ustwierdzono pochdwki mezczyzn, kobiet i
dzieci. Zmarli chowani byli na wznak, gtowami w Kkie-
runku zachodnim. Przy wiekszos$ci pochéwkoéw zacho-
waty sie szczatki drewnianych trumien. Na wyposa-
zenie zmartych skiadaty sie: kabitgczki skroniowe,
pierscionki, sprzaczka do pasa, grzebien i szydto kos-
ciane. W oparciu o odstoniete w trakcie badan pozo-
statosci fundamentéw klasztoru dominikanskiego —
najstarszej i najokazalszej budowli murowanej Stare-
go Miasta w Poznaniu, zbudowano rezerwat archeolo-
giczno-architektoniczny.

W latach 1961 - 1963 Muzeum prowadzito badania
ratownicze w Ujsciu nad Notecig 34 Na niewielkiej
przestrzeni bo wynoszacej zaledwie po6t ara odstonie-
to 20 poziomow konstrukcji drewnianych grodu kasz-
telanskiego. Warstwy kulturowe wynosity na bada-
nym odcinku ponad 7 m. Uzyskano materiat zabytko-
wy od konca wieku X po czasy nowozytne. Stwierdzo-
no istnienie w obrebie grodu, a nastepnie miasta sta-
tej parceli, regularnej, planowej zabudowy, moszcze-
nia drewnem ulic. Zostato posSwiadczone istnienie

XE. naumowicz Sprawozdanie z badan archeologicznych
w Ujscia, pow. Chodziez w 1061 roku, Sprawozdania Archeolo-

giczne, t. 15, s. 199- 220; tejze, Ujscie nad Notecia — gréd na
pograniczu wlclkopolsko-pomorskim, pap. t 14:193 s. 212 -

- 217.

wyspecjalizowanych rzemie$nikdw: ciesli (ryc. 14),
kowali, odlewcoéw. garncarzy, tokarzy, bednarzy, szew-
cow i innych. Na duza skale produkowano materiaty
wetniane i Iniane. Szereg wyrobow wykonywano na
zbyt, o czym $wiadczg liczne i réznorodne znaki wta-
snosciowe producentéw. Handel odgrywat znaczng ro-
le w zyciu mieszkancow wczesnosredniowiecznego Uj-
$cia, posrednio mowi o tym miedzy innymi odkrycie
bragzowej szalki wagi. Na role militarng Ujscia, szcze-
gélnie w X1 i XII w., wskazuje silne ufortyfikowanie
(wat drewniano-ziemny), stanowigce obrone w okresie
nasilenia walk wielkopolsko-pomorskich.

Badania ratownicze przeprowadzone w Gorze 3 do-
starczyty interesujagcych materiatbw do poznania ob-
rzadku pogrzebowego przecietnej, biednej ludnoSci za-
mieszkujacej matg wies w drugiej potowie XI w. Na-
tomiast badania wykopaliskowe przeprowadzone na
rynku w Zbgszyniu 3 wykazaty istnienie tam osady
z XI - X1l w. z rozwinietym rzemiostem garncarskim,
przed zatozeniem miasta lokacyjnego.

Wiele odkryé waznych dla poznania wczesnosred-
niowiecznego osadnictwa dokonali pracownicy Muze-
um prowadzacy badania na obiektach z innych okre-
séw chronologicznych, ktére okazaty sie stanowiskami
wielokulturowymi. W Gérzycy 3 nad Odrg natrafiono
na osade wczesnosredniowieczng zalozong na terenie

Im. Kowianska-Piaszykowa, Wczesno$Sredniowiecz-
ne cmentarzysko rzadowe w Gorze, pow. Turek, FAP, t. 11 : 1960.
s. 179 - 193.

PK. Debska -Uutow a, Slady
niowiecznego w Zbagszyniu, pow. Nowy Tomysl,
S. 68 - 73.

FE. Naumowicz oSitda tuzycka | wczesno$redniowieczna
w Gorzycy, pow. Stubice, Zielona Goéra 1965.

osadnictwa wczesnos$red-
FAP. t. 18 : 197,



grodziska ludnosci kultury tuzyckiej, a w Objezie-
rzu 3 koto Obornik stwierdzono, ze na rozsypisku wa-
tu grodu ludnosci kultury ‘tuzyckiej zbudowano w
VII/IX w.matly grodek (25 m $rednicy) i prowadzacy
don most. Na terenie badanych cmentarzysk z epoki
brazu i zelaza w Kotowie !9 Splawiu 40 odkryto row-
niez $lady osadnictwa z VI - X1l w. natomiast w Bier-
natkach rozkopano na cmentarzysku kultury tuzyckiej
dziewie¢ grobow szkieletowych datowanych na XI -
- X1 w. 4

Na niektérych stanowiskach prace prowadzono
przez wiele sezonéw wykopaliskowych, uzyskujac wy-
niki wnoszace wiele nowego do poznania dziejéw
osadnictwa  wczesnosredniowiecznego,  szczegdlnie
wiejskiego. Mozna z calg pewnosciag stwierdzié, ze Mu-
zeum pierwsze w Polsce zainicjowato badania osad
otwartych 42 Z. Podkowinska piszac przed kilku laty
miedzy innymi o stanie badan nad osadami, podkre-
§la nier6wny stopien ich wystepowania jako wynik
niedostatku badan, dodajgc: ,,Mimo podjetych wr tym
kierunku wysitkdw nadal wigekszo$¢ stanowisk pocho-
dzi z obszar6w Polski zachodniej .. 43

Muzeum podjeto w ostatnim czasie nowy temat pro-
blemowy: grédki stozkowate — odbicie wielkiej wta-
snosci ziemskiej moznowtadztwa i rycerstwa wielko-
polskiego w XII - XIV wieku. Zbadano archeologicz-

st Jas.)osz Starozytne osadnictwo na terenie Objczic-

rza, pow. Oborniki, FAP, t 15: 1964, s. 164 - 169.
li A, Lip: nska, WczesnosSredniowieczna poélziemlanka w Ko-
towie, pow. Nowy Tomys$l, FAP, t. 12:1961, s. 216-219.

D. Durczewski, Badania na cmentarzysku ludnos$ci kul-
tury tuzyckiej i na grodzisku -wczesnos$redniowiecznym w Spla-
wiu, pow. Wrze$nia, FAP. t. 22 :1971 (1972), s. 213- 215 tenze,
Sprawozdanie z badan na cmentarzysku ludnosci kultury tuzyc-
kiej w Sptawiu, pow. Wrze$snia w 1971 roku, FAP, t. 23 : 1972 (1973)
s. 216.

« .
Biernatkach,

s. 173 - 178.
jsH. Feldmanows ki, op. cit; J. Kostrzewski, Ba-

dania archeologiczne w Wierzenicy w pow. poznansklm-wschod-
nim, Zapiski Muzealne, t. 4-5:1920, s. 30-40; A. Karpinska,
op. cit., s. 285 - 288.

uz. Pod winsk a, Zmiany form osadnictwa wiejskiego no.
ziemiach polskich we wczesnym $redniowieczu, Zreb, wie$, opole,
Wroctaw—W arszawa—Krakow—Gdansk 1971, s. 25.

Wczesnosredniowieczne pochéwki w
Przeglad Archeologiczny, t. 16,

Krzyzaniak,
w pow. $remsklm,

nie dwa stanowiska, siedziby rodéw Drogostawéw
i Grzymalitow 44.

Zgromadzone w Muzeum w ciggu 120 lat zabytki
posiadaja, wykonana przez pracownikéw, petng doku-
mentacje naukowgq i stanowig przedmiot studidw zr6-
dtoznawczych i poréwnawczych archeologéw krajo-
wych i zagranicznych. Ukazat sie szereg prac, dla kt6-
rych podstawe stanowity w duzym stopniu nasze zbio-
ry i opracowania4’; wszystkie militaria zostalty uw-
zglednione w pracach A. Nadolskiego i M. Gtloska 4S
a skarby srebrne doczekaty sie oddzielnego opraco-
wania przez J. Slaskiego i S. Tabaczynskiego 47.

Nie mozna poming¢ na zakorhczenie ogromnego
wktadu Muzeum do badan nad wczesnym S$redniowie-
czem w dorobku J. Kostrzewskiego, 6wczesnego dy-
rektora naszej instytucji. J. Kostrzewski okres ten
omawiat w poszczegdlnych rozdziatach swoich prac
syntetycznych dotyczacych pradziejow Polski i Wiel-
kopolski 48 natomiast wytgcznie wczesnemu $rednio-
wieczu poswiecit wielka monografie 8 stanowigcag za-
rys catoksztattu najdawniejszej kultury polskiej ma-
terialnej, spotecznej i duchowej, uwzgledniajgc w niej
wyniki badan nie tylko archeologéw, lecz wielu dy-
scyplin pokrewnych.

'"E. Naumowicz-Smigielska, Wstepne sprawozda-
nie z badan wykopaliskowych na grodzisku $redniowiecznym w
Dabréwce, pow. Poznan, FAP, t. 24 :1973 (1974), s. 251 - 252.

BW. Kowal enko, Grody i osadnictwo grodowe Wielko-
polski wczcsnohistorycznej od VII do XIlI wieku, Poznan 1938;
J. Kaminska, Grody wczesnosSredniowieczne ziem Polski $rod-
kowej, £6dz 1953; Z. Hilczer6wna, Dorzecze gérnej | $rod-
kowej Obry od VI do poczatkéw XI w., Wroctaw—Warszawa—
Krakow 1967; H. Kéfika-Krenz, Esowate kabtaczki skronio-
we z terendw Polski poétnocno-zachodniej, FAP, t. 22 : 1971, s. 97 -
- 143

« a.Nadolski, Studia nad uzbrojeniem polskim w X i XII
wieku, £6dz 1954; M. Gtosek, Znaki i napisy na mleczach $red-
niowiecznych w Polsce, Wroctaw 1973.

oj. Slaski, S. Tabaczyrski, Wczesnosredniowieczne
skarby srebrne Wielkopolski, Warszawa—W roctaw 1959.

0j. Kostrzewski, Pradzieje Polski, Poznan 1949, s. 230 -
-282; tenze, Wielkopolska w pradziejach, Warszawa—W roctaw
1955, s. 266 - 314.

j. Kostrzewski, Kultura prapolska, wyd. I, Poznan 1946,
wyd. Il, Poznan 1949, wyd. Ill, Warszawa 1962; tenze, Les
origlnes de la civilisation polonaise, Paris 1949.



Badania Muzeum Archeologicznego w Poznaniu

nad sredniowieczng i nowozytng

"\X -

Wsréd dyscyplin  historycznych wnoszacych swoj
wktad w poznanie Sredniowiecznych i nowozytnych
struktur miejskich archeologia wysuneta sie ostatnio
na jedno z czotowych miejsc. Podjecie i realizacja,
zwiaszcza w minionym trzydziestoleciu, archeologicz-
nych prac wykopaliskowych w szeregu znaczniejszych
o$rodkéw miejskich, wydatnie pomnozyty i wzboga-
cily dotychczasowy zaséb zrédet dotyczacych dziejow
miast.

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu, realizujgc po-
wyzszg problematyke, poczgwszy od roku 1970, pod-
jeto kompleksowe, planowe i systematyczne, archeo-
logiczne prace wykopaliskowe na terenie miasta Poz-
nania, ograniczajac sie rownocze$nie wylgcznie do
badan prowadzonych tylko w tym os$rodku. Utworzo-
ny w 1971 r. Dziat Sredniowiecza i Czaséw Nowozyt-

poznanskg aglomeracjg osadnicza
: H

nych, opracowat program oraz podjat sie jego realiza-
cji w zakresie problematyki zwigzanej z ksztattowa-
niem sie i rozwojem poznanskiej aglomeracji miej-
skiej. U podstaw zainteresowah Dziatu lezy nie tylko
problematyka wigzgca sie z okreSlonym etapem roz-
woju miasta, mianowicie, w petni juz wyksztatconego,
lewobrzeznego os$rodka lokacyjnego — nowego cen-
trum aglomeracji, ale réwniez i proces przemian, kté-
ry doprowadzit do wytworzenia sie¢ miasta $rednio-
wiecznego. Proces ewolucyjny, ktéry doprowadzit do
wyksztatcenia sie tego nowego centrum, genezg siega
okresu wczes$niejszego, w ktérym funkcjonowato pier-
wotne centrum aglomeracji poznanskiej — os$rodek
grodowy na Ostrowie Tumskim, okreslanym terminem
miasta przedlokacyjnego, skad widdt przestrzennie
wielokierunkowy trend jej poszerzania, prowadzacy

Ryc. |I. Foznan-Stare Miasto, ul. Garbary 75/76. Widok terenu badan
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Ryc. 2. Poznan-Stare Miasto, ui. Garbary 75/77. Rezerwat archeologiczno-architektoniczny

w rezultacie do istotnych zmian lokalizacji centrum
tej aglomeracji (zwtaszcza po 1253 r. z prawego na le-
wy brzeg Warty). Zasadniczym wyktadnikiem dzia-
talnosci naukowej Dziatu sg realizowane, zgodnie z za-
tozeniami programowymi, prace badawcze nad catos-
cig Sredniowiecznej i nowozytnej poznanskiej aglome-
racji miejskiej w catej gtebi jej dziejowej ciggtosci.
W powyzszej tez rozpietosci chronologicznej (tj. od po-
czatkéw Sredniowiecza po czasy nowozytne wigcznie)
przedstawie obecnie osiggniecia Muzeum w badaniach
nad dziejami miasta Poznania.

Muzeum, prowadzac badania nad poznaniem dzie-
jow miasta w $redniowieczu i czasach nowozytnych,
realizowato je w kilku zasadniczych kierunkach. Pro-
wadzono i prowadzi sie nadal, zaréwno interwencyjne
badania typu konserwatorskiego (badania o charakte-
rze ratowniczym oraz inspekcje stanowisk — wizje
lokalne potaczone z ich inwigilacja), jak réwniez sy-
stematyczne, zwykte wieloletnie badania archeologicz-
ne (zwigzane z okreslong problematykg badawczg)
oraz towarzyszace powyzszym a niejednokrotnie na-
wet je wyprzedzajgce badania poszukiwawcze (po-
wierzchniowe) i weryfikacyjne.

W okresie od 1857 r. (powstanie Muzeum przy
TPNP) do 1924 r. (powstanie Dziatu Przedhistorycz-
nego Muzeum Wielkopolskiego) nie podjeto z ramie-
nia ani Muzeum im. Mielzynskich (TPNP) ani tez kie-

rowanego przez E. Blumego Muzeum Prowincjonalne-
go (istniejagcego do 1918 r. jako Kaiser-Friedrich-Mu-
seum) zadnych konkretnych archeologicznych prac
wykopaliskowych w Poznaniu, prowadzac jedynie
dorazne inspekcje miejsc odkry¢, co wigzato sie z uzy-
skaniem materiatdw zabytkowych pochodzgcych réw-
niez z okresu S$redniowiecza i czasoéw nowozytnych.
Powotany w 1919 r. Panstwowy Urzad Konserwator-
ski Zabytkow Przedhistorycznych (kierowany przez
Z. Zakrzewskiego) réwniez nie przejawial w tym
wzgledzie zadnej konkretnej dziatalno$ci oprocz pro-
wadzonych inspekcji i wizji lokalnych. Sytuacje zmie-
nita dopiero dziatalnos¢ Dziatlu Przedhistorycznego
Muzeum Wielkopolskiego (powstatego z potgczenia
w 1924 r. Dziatu Przedhistorycznego Muzeum Wielko-
polskiego z Dzialem Przedhistorycznym Muzeum im.
MielzyniAskich PTPN).

Z mys$lg podjecia badan archeologicznych w Pozna-
niu wystapit w 1925 r. K. Kaczmarczyk 1 Do ich pod-
jecia jednak wowczas nie doszio.

W 1934 r., systematyczne badania waskoprzestrzen-
no-sondazowe prowadzit Dziat Przedhistoryczny Mu-
zeum Waielkopolskiego na stanowisku w Poznaniu —
Sotaczu, przy ul. Mazowieckiej 432 wyprzedzone

i ,Roczniki Historyczne”, t. 1:1925 s. 246.

=A. Karpinska, Poznan—Sotacz jako osada wczesnohisto-
ryczna, ,Kronika Miasta Poznania”, R. 13 :1935- s- 1~21-



wczesniejszymi interwencjami (1932 - 1933 r.) archeo-
logicznymi (obserwacje i kontrole) prowadzonymi na
tym terenie. Badania doprowadzity do odkrycia osady
pochodzacej z wczesnego Sredniowiecza. Okreslono nie-
ktére elementy obrazu zewnetrznego osady, mianowi-
cie jej charakter — typ (zwarty, wioskowy), potozenie
(czesciowo), zabudowe (wycinkowo). Ze wzgledu na
zastosowany okreslony model techniczny badan, nie
oznaczono natomiast szeregu istotnych faktéw, takich
jak uktadu gruntéw — rozplanowania pdél osady, roz-
planowania osady — przestrzennego rozlokowania po-
szczegblnych gospodarstw tworzacych okreslony jej

ksztatt, sposobu zgrupowania zagréd — gospodarstw
w jej obrebie (ksztattu osady), stopnia koncentracji
gospodarstw — zagrod, struktury funkcjonalnej osie-

dla (powigzan). Pod wzgledem stanu zabudowy osady
— wsi, stosunkowo dobrze poznano rodzaj i typ bu-
dynkéw, w mniejszym stopniu ich przestrzenne roz-
lokowanie, uktad Siedliszcz (parcel budowlanych),
uktad zagrod. Osade, na podstawie uzyskanych mate-
riatbw, okreslono jako funkcjonujaca na przetomie
X/X1 w., o okreSlonym uktadzie gospodarczym (rolni-
cze zaplecze) z centralnym zespotem osadniczym na
Ostrowie Tumskim.

W systematycznych, okre$lonych planem (badania
nad genezg panstwowosci polskiej, prowadzone przez
Instytut Prehistoryczny Uniwersytetu Poznanskiego,
Kierownictwo Prac Wykopaliskowych w Poznaniu —
filie Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa
Polskiego przy Ministerstwie Kultury i Sztuki, Zaktad
Archeologii Polski, od 1955 r. — Wielkopolski i Po-
morza IHKM PAN) badaniach pierwotnego, przedlo-
kacyjnego. centralnego osrodka $redniowiecznej aglo-
meracji poznanskiej (Ostréw Tumski) Muzeum nie
partycypowato. Wigczenie sie Muzeum do badan nad
prawobrzeznym zespotem osadniczym nastgpito w
1951 r., kiedy podjeto wstepne, waskoprzestrzenno-
-sondazowe, archeologiczne prace wykopaliskowe na
stanowisku w Poznaniu—Komandorii, przy ul. Sw.
Janaa Badania doprowadzity do odkrycia osady z
okresu wczesnego $redniowiecza, o metryce od XI do
X1 w. oraz $ladéw osadnictwa po6zniejszego, pocho-
dzacego z wiekéw od X1V do XVIII wiacznie. Okres-
lono tylko niektére elementy obrazu zewnetrznego
osady, mianowicie jej potozenie (czesciowo) i zabudo-
we (wycinkowo). Nie oznaczono natomiast charakteru
— typu osady, jej rozplanowania, jak rowniez struk-
tury osiedla, na co wptynat gtéwnie okreSlony model
techniczny prowadzonych prac badawczych. Ponow-
nie, w 1973 r. rejonie tym przeprowadzono interwen-
cyjne badania o charakterze ratowniczym4 Badania
ujawnity wiele szczegétow dotyczacych powigzan prze-
strzennych i chronologicznych (relacji dia- i synchro-
nicznej) nie tylko miedzy poszczeg6lnymi fazami osad-
nictwa na tym terenie ale réwniez wzgledem subaglo-
meracji ostrowskiej i $rddeckiej (kompleksu grodo-
wego — pierwotnego centrum aglomeracji). Ponadto
okreslono specyfike osadnictwa w tym rejonie, wy-
kazujgc istnienie osadnictwa z VIII - IX/X w. o bli-

Wykaz nabytkéw Muzeum Archeologicznego w
»,Fontes Prahistorie!”, t. 3 :1952, Poznan 1953,

Si1.j, tuka,
Poznaniu w r. 1951,

s. 170.
<Informator Archeologiczny, Badania Rok

1975, informacja, s. 192 - 3.9

1973, Warszawa

9 Fontes, t. XXVII

Ryc. 3. Poznan-Stare Miasto, Stary Rynek. Wykop instalacyjny.
Widok stratyfikacji obiektu

zej niesprecyzowanym charakterze, wyprzedzajgcego
dtugotrwatg osade typu wioskowego, datowang od X
do XIII w., ktéra rozwijajgc sie intensywnie w okre-
sie od X1V do XVI w., jako (poswiadczona zrodiowo)
.wie$ Sw. Jana”, przeksztalcita sie nastepnie z po-
czatkiem XVII w. w przedmies$cie. W 1974 r. przepro-
wadzono z ramienia Muzeum interwencyjne badania
0 charakterze ratowniczym na stanowisku w Pozna-
niu—Ostrowie Tumskim (w Katedrze — pratackiej za-
krystii Sw. Stanistawa)5 Efektem badan bylo uzyska-
nie uktadu stratygraficznego, umozliwiajagcego prze-
Sledzenie ciggtosci osadniczej na tym terenie poczgw-
szy od IX (osadnictwo luzne) poprzez wieki X - XIl/
X1 (trwate — osada przygrodowa) po przetom XIV/
XV w. wiacznie (wzniesienie gotyckiej kaplicy).
Mysl podjecia badan archeologicznych w Poznaniu
lewobrzeznym wysunagt w 1946 r. W. HenselG Do jej
realizacji jednak woéwczas nie doszto. Przeprowadzone
w 1949 i 1955 r. na stanowisku w Poznaniu—Gorze
Przemysla badania archeologiczno-architektoniczne
zaréwno z ramienia Urzedu Konserwatorskiego 7, jak
5 Informator Archeologiczny, Badania Rok 1974, Warszawa

1974, informacja, s. 264 - 5.

“W. Hensel, Kilka uwag na tle wynikéw prac wykopalts-
kowych na Ostrowie Tumskim w Poznaniu w 1938 i 1939 r., ,,Kro-
nika Miasta Poznania”, R. 19 : 1946, s. 17, 20, 26.

7 Odkryte relikty architektoniczne zostaty uwzglednione w pra-
cy E. Linelle, Zamek ksigzecy w Poznaniu, Materialy do do-
kumentacji historycznej, 2. Sprawozdania z badan archeologicz-
nych na Gérze Przemystawa, A. Sprawozdania z prac w 1949 r.,
Sprawozdanie z prac wykopaliskowych na Zamku Przemystawa
w Poznaniu, prowadzonych w 1949 r., B. Sprawozdanie z prac w
1955 r., Sprawozdanie z bacKln archeologicznych na Go6rze Zamko-
wej w Poznaniu przeprowadzonych w roku 1955 Poznan 1955, do-
kumentacja historyczna PP PHZ, opracowania w maszynopisie.



Ryc. 4. Poznan-Stare Miasto, ul. Kramarska 17/18. Wykop budowlany. Widok stratyfikacji obiektu

i przez Zaktad Archeologii Polskiej Uniwersytetu
Poznanskiego, nie wniosty zadnych konkretnych da-
nych dla zagadnien zwigzanych z ksztatltowaniem sie
na tym terenie osadnictwa przedlokacyjnego, nie uja-
whnity rowniez zadnych nowych (poza znanymi), wcze-
$niejszych od XIll-wiecznych, reliktéw architektonicz-
nych oraz, poza istniejagcymi w obrebie obecnych za-
budowahn zamkowych, wewnetrznych podziatéw ar-
chitektonicznych. Do badah na tym obiekcie nawigza-
ty przeprowadzone przez Muzeum w 1973 r., inter-
wencyjne badania o charakterze ratowniczym 8 Prze-
prowadzone na stoku N-W wzgérza zamkowego ba-
dania ujawnity wiele szczegdtow dotyczacych powig-
zanh przestrzenno-chronologicznych miedzy poszczegdl-
nymi, stwierdzonymi na tym terenie fazami osadnic-
twa (pod przetomu X/XI1 po XII/II1 w.) a uzyskane
wyniki pozwolity na prébe sprecyzowania dotych-
czasowych pogladow dotyczacych przedlokacyjnego
osadnictwa na tym terenie oraz wyjasnienia funkcji
i roli, jakg ono odegralo w procesie formowania sie
nowego, lewobrzeznego centrum aglomeracji — loka-
cyjnego miasta Sredniowiecznego.

W 1952 r. Muzeum prowadzito badania powierz-
chniowe w rejonie dzielnicy Wilda, ktore przyczyni-

8informator Archeologiczny, Badani® Rok 1973, Warszawa 1974,
informacja, s. 204 - 5.

ty sie do odkrycia osady pochodzacej z wczesnego
Sredniowiecza, zlokalizowanej przy ul. Saperskiej. Pod-
jete; na tym stanowisku waskoprzestrzenno-sondazo-
we badania wykopaliskowe, doprowadzity do odsto-
niecia dwoch obiektow — jam mieszkalnych, stano-
wigcych czes¢ osady typu wsi, datowanej na prze-
tom XI/XIl w. Badania, ze wzgledu na zastosowany
okreslony model techniczny, nie pozwolity*jednak na
odczytanie charakteru gospodarczego osady, jak i row-
niez na zorientowanie sie w jej rozplanowaniu9 W
1955 r. z ramienia Muzeum przeprowadzono interwen-
cje archeologiczng przy ul. Saperskiej, w trakcie kté-
rej wyeksplorowano jeden obiekt — jame o charak-
terze analogicznym do obiektow odstonietych w trak-
cie badan w 1952 r., wchodzacej w sktad osady dato-
wanej na poczatek XIl w. 1

Do przeprowadzonych w 1952 r. z ramienia Urzedu
Konserwatorskiego badan architektonicznych w podo-
minikanskim kosSciele OO. Jezuitow przy ul. Szewskiej
(korpus nawowy) n, nawigzaly przeprowadzone w

8,Z Otchtani Wiekow”,
io t. Malinowski,
naniu—Wildzie, ,Sprawozdania Archeologiczne”,

- 271
*E. Linett e, Zabytek wczesnogotyckiego budowjilctwa w

Poznaniu, ,Przegkid Zachodni”, R. 9 : 1953, t. 2, s. 466 - 479; tenze:
Odkrycia w kosciele podominikanskim w poznaniu, ,Kronika
Miasta Poznania”, R. 26 : 1958, z. 4, s. 53 - 58.

R. 21:1952, z. 3, s. 14, 165-6.

t. 5:1959, s. 269 -

Jama wczesnosredniowieczna w Poz-



Ryc. 5. PoznaA-Stare Miasto, ul. Slusarska 5. Widok na odstonieta stratyfikacje obiektu

1957 r. badania IHKM PAN (prezbiterium)12 W 1959
r. Zaktad Archeologii Wielkopolski IHKM PAN podjat
systematyczne badania waskoprzestrzenne-sondazowe
w rejonie kosciota podominikanskiego przy ul. Garba-
ry 75/77 B oraz przy ul. Szewskiej 6 4 i Szewskiej 17/
13 12 kontynuujac je réwniez w 1960 r. Badania pod-
jete zostaty w zwigzku z problematyka genezy i roz-
woju nowego, lewobrzeznego centrum aglomeracji
poznanskiej, jakim jest lokacyjne miasto $sredniowiecz-
ne. Przeprowadzone badania wniosty szereg istotnych
elementéw poznawczych, zwitaszcza w zakresie uch-
wycenia poczatkéw i rozwoju przedlokacyjnej osady
lokalizowanej koto kosciota Sw. Gotarda. W nawigza-
niu do powyzszej problematyki oraz prowadzonych w
tym rejonie badan, Muzeum podjeto w latach 1970 -
-1971 przy ul. Garbary 75/77, systematyczne, szeroko-

5A. Dymaczewski, Bada/ila ratunkowe ic koSciele po-
domlnlkanskim w Poznaniu przeprowadzone w roku 197; ,Fon-
tes Archaeologici Posnanienses™, t. 24 :1973, PoznahA 1974, s. 200 -
- 206.

nt. Grzywaczyk, £ Pawlicka, M. Perzynska,
J. 2ak, Z badan wykopaliskowych 7iad osadg $w. Gotharda w
Poznaniu w 1960 roku, ,,Sprawozdania Archeologiczne”, t. 16 : 1964,
s. 184-19. j. 2ak, Tymczasowe sprawozdanie z prac wykopalis-
kowych w Poznaniu przy kosciele podominikansklm (1959 r.),
.Sprawozdania Archeologiczne™, t. 13:1961, s. 133- 137. J. Zak,
L'¢tablisement sur la rive gauche de la Warta dans la région de
I’église St. Gothard a Poznan au haut Moyen-Age, ,,Ergon”, vol.
3:1962, S. 469 - 471

“K. D¢gbska-Luty, Badania wykopaliskowe w Poznaniu
na posesji przy ul. Szewskiej 6 w roku 1960, ,,Fontes Archaeolo-
giel Posnanienses™, t. 22 :1971, Poznan 1972, s. 144 - 163.

BK. Przewozna Badania wykopaliskowe w Poznaniu, ul.
Szewska 17/18 w 1960 r., ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”, t.
22 — 1971, Poznan 1972, s. 172 - 183.

9*

przestrzenne badania wykopaliskowe (ryc. 1), ktérych
celem bylo poznanie procesu osadniczego i przemian
architektonicznych zachodzacych na tym terenielS
Badania uwiefAczone zostaly szeregiem pozytywnych
efektow, przyczyniajac sie do realizacji postawionego
celu badawczego. Co prawda, podobnie jak i to miato
miejsce w przypadku badan poprzednich, nie dopro-
wadzity one do odkrycia reliktow parafialnego kos-
ciota Sw. Gotarda, ujawnity jednak w catej okazatosci
sakralng architekture klasztoru dominikanskiego.
Opierajagc sie na znacznie obszerniejszym materiale
dowodowym, potwierdzity w calej rozciggtosci wstep-
ne ustalenia poprzednich badan, wnoszac szereg no-
wych elementéw poznawczych odnoénie do ksztato-
wania sie na tym terenie i do rozwoju osadnictwa

BW. Btaszczyk, Wyinki badan archeologicznych w stre-
fie osady $w. Gotarda na Starym MiesScie w Poznaniu, ,Fontes
Archaeologici Posnanienses”, t. 23 :1972. Poznan 1973, s. 120 - 191
Informator Archeologiczny. Badania Rok 1970, Warszawa 1971,
informacja, s. 194 -5 Informator Archeologiczny, Badania Rok
1971, Warszawa 1972, informacja, s. 258 - 260. W. Blaszczyk,
Wyniki badan wykopaliskowych- na Starym Miescie w Poznaniu
(stanowisko: ul. Garbary 75.77) przeprowadzone w latach 1970 i
1971, ,Numizmatyka Poznanska 1970 - 1972”, Poznan 1973, s. 9- 13
W. Btaszczyk, Wyniki badan archeologicznych w strefie osa-
dy $w. Gotarda na Starym Mie$cie w Poznaniu, Poczatki i roz-
wdj Starego Miasta w Poznaniu do XV w., Materialy na Sym-
pozjum, pod red. W. Btaszczyka, Poznan 1973, s. 150 - 245. W.
Btaszczyk, Wyniki badan archeologicznych w strefie osady
Sw. Gotarda na Starym Mieécie w Poznaniu, (wyd.) Poczatki i
rozwdéj Starego Miasta w Poznaniu w S$wietle badan archeolo-
gicznych i urbanistyczno-architektonicznych, Materiaty z Ogélno-
polskiego Sympozjum 18- 19 pazdziernika 1973, pod red. W. Bta-
szczyka, Warszawa — Poznan 1977, Biblioteka Fontes Archaeo-

logici Posnanienses, t. 3.



Ryc. 6. Poznan-Stare Miasto, ul. Wroniecka 11/12. Widok og6lny wykopu badawczego

$redniowiecznego i nowozytnego. W oparciu o odsto-
niete relikty architektoniczne Muzeum podjeto inicja-
tywe zagospodarowania terenu badan wraz z otocze-
niem w formie rezerwatu z wystawa, obrazujaca wy-
niki prowadzonych na tym stanowisku prac wyko-
paliskowych. Obiekt otwarto w 1973 r., w zwigzku
z 720-leciem lokacji miasta Poznania (ryc. 2).

Dzielnice Stare Miasto w Poznaniu pokryto szere-
giem punktéw — stanowisk badawczych, na ktérych
przeprowadzenie badan, na ogét typu konserwator-
skiego o charakterze ratowniczym, byto mozliwe dzie-
ki realizacji szeregu inwestycji komunalnych, ktore
pozwalajg przede wszystkim na og6lne zorientowanie
sie w strukturze urbanistycznej nowego centrum aglo-
meracji — miescie $redniowiecznym, na probe odczy-
tania zmian ukfadéw przestrzennych i funkcjonalnych
tej formacji miejskiej.

W 1957 r. Muzeum na zlecenie Konserwatora Zabyt-
kow miasta Poznania, przeprowadzito waskoprze-
strzenno-sondazowe badania archeologiczne przy ul.
Wodnej 27 (dziedziniec Patacu Goérkow) I7. Celem ba-
dan byto stwierdzenie i zinwentaryzowanie reliktow
zabudowy gotyckiej, wyprzedzajgcej obecnie istnie-
jaca (renesansowy patac). Cel ten zrealizowano od-
staniajagc fragmenty piwnicznych i fundamentowych
partii architektury gotyckiej oraz uzyskano przekrdj
pionowy uktadu stratygraficznego, pozwalajgcy na
zorientowanie sie w historii budowlanej tego terenu.

Do badan interwencyjnych, podjetych przez IHKM
PAN na Starym Rynku w 1960 r. 18 nawigzaty wasko-
przestrzenno-sondazowe badania Muzeum, przeprowa-
dzone w 1964 r. na zlecenie Konserwatora Zabytkéw

17s. Jasnosz Prace wykopaliskowe na dziedzincu Patacu
Gorkéow w Poznaniu, ,,Fontes Archaeologlci Posnanienses”, t. 10 :

: 1958. Poznan 1959, s. 319 - 320.
sge. Dzigciotowski, Badania ratunkowe na Starym Ryn-

ku w Poznaniu w roku 1900, ,,Fontes Archaeologicl Posnanienses ,
t. 21 : 1970, Poznan 1971, S. 169 - 182.

m. Poznania ly. Efektem ich byto stwierdzenie zarow-
no faktu istnienia na tym terenie form przedlokacyj-
nego osadnictwa z korica XII i pierwszej potowy XIII
w., 0 blizej niesprecyzowanym charakterze, jak row-
niez, i to nalezy podkreslié¢, ustalenie szeregu istotnych
momentow z dziejow miasta w catej rozciggtosci chro-
nologicznej, poczawszy od momentu lokacji (1253 r.)
po czasy wspoOiczesne. Odstonieto rozne relikty cegla-
nej zabudowy S$wieckiej architektury miejskiej (su-
kiennic), datowane od XIV po XVII w. wigcznie, frag-
menty drewnianej zabudowy (prawdopodobnie kra-
mow szewskich) z XIV i XV w. oraz fragmenty urzga-
dzen techniczno-komunalnych (bruki, wodociagi, zbior-
nik na wode). Na tym stanowisku Muzeum podjeto
ponownie interwencyjne badania o charakterze ratow-
niczym w 1974 r. 20 Badania pozwolity na przesledze-
nie dziejow miasta, $cislej, centralnego placu targowe-
go — rynku, w petnej rozpietosci chronologicznej, po-
czawszy od XIIlI po XIX wiek wiacznie. Oprocz od-
stoniecia przekroju stratygraficznego (ryc. 3), ilustru-
jacego wszystkie istotniejsze momenty z dziejéw mia-
sta, uzyskano réwniez wglad w urzadzenia technicz-
no-komunalne (uzytecznosci publicznej), jak bruki
ulic dookolnych rynku (poziom pierwszy z przetomu
XXV w., drugi z XV w.), wodociagi (z pot. XVIII
w. i XIX w.), studnie (fragment ocembrowania z dru-
giej potowy XIIl w.) oraz trakty-drogi (fragment
umocnionej drewnem drogi gruntowej z potowy XIII
w.). W 1977 r. Muzeum ponownie przeprowadzito ba-
dania interwencyjne o charakterze ratowniczym na
stanowisku — Stary Rynek, pod nr nr 99 (na zewnatrz
posesji) i 84 (wewnatrz). Badania prowadzone na sta-

BI. Sikorska-UIfik, Materiaty z badan wykopalisko
wych przeprowadzonych na Starijm Rynku w Poznaniu to roku
1964, ,,Fontes Archaeologlci Posnanienses”, t. 21 : 1970, Poznanh 1971,

t. 183 - 218.
m informator Archeologiczny, Badania Rok 1974, Warszawa 1975,

informacja, s. 252 - 254.
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nowisku pod nr 99, doprowadzity do odstoniecia ukta-
du stratygraficznego rynku, ilustrujagcego jego dzieje
w petnej rozpietosci chronologicznej (od X111 po XIX
w.) oraz urzadzen technicznych — brukéw (kilku po-
zioméw, od przetomu XIII/XIV po XIX w. wiacznie),
jak réwniez wycinka traktu — drogi drewnianej zbu-
dowanej z bierwion i legaréw, datowanej na drugg
potowe XIIl w .2l Badania prowadzone na stanowisku
pod nr 842 w obrebie budynku, doprowadzity do
odstoniecia fragmentu drewnianej zabudowy obrzez-
nej rynku, datowanego na XII/XIV - XV w., zapew-
ne o funkcji handlowo-mieszkalnej, pierwszego tego
rodzaju elementu konstrukcyjnego w miescie, rzuca-
jacego Swiatto na problematyke wewnetrznej struk-
tury blokéw przyrynkowych — uktadu i wielkosci
pierwotnych dziatek (parcel siedliskowych), jednak
przede wszystkim na rodzaj (typ) oraz technike zabu-
dowy obiektow wzniesionych w okresie tuz po mo-
mencie lokacji i p6zniejszym, w obrebie $redniowiecz-
nego, lewobrzeznego centrum miejskiego.

W 1974 r. Muzeum podjeto interwencyjne archeolo-
giczne badania ratownicze przy ul. Kramarskiej'17/18
(N-E kwartat miasta lokacyjnego), kontynuujac je
réwniez w 1975 r. (ryc. 4)23 Przeprowadzone badania
whniosty szereg nowych elementéw poznawczych, przy-
czyniajac sie w znacznym stopniu do wyjasnienia pro-
cesu przestrzennego stapiania sie w catos¢ osad przed-
lokacyjnych uplasowanych w tym rejonie. Pozwolity
réwniez wstepnie ustali¢ zmiany zachodzace w roz-
planowaniu dziatki (parceli) oraz typ jej zabudowy,
wykazujac istnienie na tym terenie regularnej zabu-
dowy po pot. XIIlI w., poczagtkowo drewnianej, pdz-
niej murowanej. Odstonieto cztery poziomy brukéw
ulicznych, datowanych od XIII po XVI w. wigcznie
W trakcie badan uzyskano réwniez, najwiekszy w
chwili obecnej w Europie $rodkowej, skarb monet
srebrnych z X1V w., zalegajacy pod podioga spalone-
go w 1447 r. domu mieszkalnego.

W trakcie interwencyjnych badan archeologicznych
0 charakterze ratowniczym, prowadzonych w dzielni-
cy Stare Miasto, na nastepujacych stanowiskach: ul.
Dtuga 1/2, ul. Szewska 8 (badania przeprowadzone
w 1975 r.), ul. Slusarska 5, ul. Wodna 24/25, ul. Wro-
niecka 14 (badania w 1976 r.), ul. Dominikanska 7 (ba-
dania w 1977 r.) 2, zwigzanych z realizacjg réznych in-
westycji komunalnych, uzyskano uktady stratygraficz-
ne (ryc. 5), ilustrujgce dzieje miasta, poczgwszy od
przetomu XII/XII po XIX w. wigcznie. Ponadto uzy-
skano skarb — zbior srebrnych monet XVII/XVIII —
wiecznych, pochodzacy ze stanowiska przy ul. Wro-
nieckiej 14, ukryty zapewne w okresie wojny poétnoc-
nej na poczatku wieku XVIII.

W sezonie badawczym 1977 - 1978 Muzeum prowa-
dzito podjete w 1974 r., kontynuowane rowniez w 1975
r., systematyczne, szeroko-przestrzenne badania ar-

i informator Archeologiczny, Badania Rok 1977, Warszawa 1978.
informacja, materiaty w druku.
« Informator Archeologiczny.
informacja, materiaty w druku.
Informator Archeologiczny,
informacja, s. 251 - 2
Informator Archeologiczny, Badania Rok 1975, Warszawa 1976, in-
formacja, s. 259 - 261.
Informator Archeologiczny, Badania Rok 1977, Warszawa 1978,

informacja, materiaty w druku.

Badania Rok 1977, Warszawa 1978,

Badania Rok 1974, Warszawa 197:1,

cheologiczne przy ul. ul. Wronieckiej/Wolnicy2. Ce-
lem ich jest poznanie oraz odstoniecie urzadzen obron-
nych (bramy Wronieckiej, przedbramia, ciggéw mu-
réw) Sredniowiecznego systemu fortyfikacyjnego pot-
nocno-zachodniej czeéci miasta, jak rowniez urzadzen
temu systemowi towarzyszacych (fosy staromiejskiej)
Przy ul. Wronieckiej 11/12, w poprzednich sezonach
ustalono juz stratyfikacje fosy, poznano jej strukture
i zawarto$¢, ostatecznie wyjasniono metryke jej pow-
stania i uzytkowania na przestrzeni wiekdw (ryc. 6).
Badania pozwolity rowniez S$cisle okreslic poszcze-
go6lne elementy obwarowan, miedzy innymi wysokos$é
muru zewnetrznego oraz przebieg zachodniej i wschod-
niej sciany przedbramia. Rejon badan wraz z odstonie-
tymi fragmentami fortyfikacji planuje sie zagospoda-
dowaé¢ w formie rezerwatu architektoniczno-archeo-
Agicznego, ktéry wraz z juz istniejgcym rezerwatem
przy ul. Garbary utworzy jedng cato$¢ ekspozycyjna.

W latach 1975 - 1977 podjeto archeologiczne badania
wykopaliskowe w rejonach kosciotéw Sw. Marcina i
Sw. Wojciecha, wokot ktérych uksztattowaty sie (po-
Swiadczone Zrodtowo) osadj's bezposrednio zwigzane
i sprzezone ekonomicznie (funkcyjnie) z centrum za-
réwno pierwotnym, przedlokacyjnym i nowym, polo-
kacyjnym miasta. Przeprowadzone w 1975 i 1976 r
waskoprzerzenno-sondazowe badania wykopaliskowe
w rejonie koéciota Sw. Marcina nie doprowadzity do
odkrycia osadnictwa wczes$niejszego niz z XVI w.S
Przeprowadzone w 1960 r. przez Zaktad Archeologii
Wielkopolski IMKM PAN, za pomocg wiercen ar-
cheogeologicznych, wstepna penetracja rejonu koscio-
ta Sw. Wojciecha, réwniez w celu uzyskania konkret-
nych wynikoéw, to znaczy stwierdzenia istnienia osad-
nictwa z okresu wczesnego Sredniowiecza, okazata sie
negatywna. Podjete ponownie na tym terenie w 1976
r., tym razem przez Muzeum, interwencyjne badania
ratownicze, majace rowniez charakter wstepnej pene-
tracji przestrzennej, chronologicznej i typologicznej
tego rejonu, doprowadzity do odkrycia i wzglednej
lokalizacji przestrzennej przedlokacyjnej osady o me-
tryce od XI do XIII w., rozwijajacej sie w przedmies-
cie (XVII w.), o specyficznej postaci i tresci spoteczno-
-gospodarczejZi.

Obszar miasta Poznania, w obecnych granicach ad-
ministracyjnych, jest aktualnie objety szeregiem in-
westycji, zmieniajagcych mniej lub bardziej gruntow-
nie jego uktad przestrzenny (np. dzielnica Stare Mia-
sto jest obecnie w 70 - 80% catkowicie zurbanizowana),
co jest powodem systematycznego niszczenia i usuwa-
nia ,substancji archeologicznej” z jego granic. Z tego
tez powodu wyniknat jeden z zasadniczych i podsta-
wowych na terenie miasta rodzajow badan: archeolo-
gicznych badan typu konserwatorskiego. Specyfika
warunkéw wptyneta zasadniczo na realizacje przez
Muzeum, w spos6b mniej lub bardziej s*ystematyczny,

Informator Archeologiczny. Badania Rok 1974, Warszawa 1975.
informacja, s. 254 - 5.
Informator Archeologiczny, Badania Rok 1975, Warszawa 1976, in-
formacja, s. 261 - 263.
Informator Archeologiczny, Badania Rok 1977. Warszawa 1978, in-
formacja, materialy w druku.
* Informator Archeologiczny, Badania Rok 1975 Warszawa 1976,

informacja, s. 292 - 3. A
w Informator Archeologiczny, Badania Rok 1977, Warszawa 1978,

informacja, uzupetnienia — 1976, materiaty w druku.



badan okre$lonego powyzej typu, wigzacych sie z pro-
wadzeniem na terenie miasta przede wszystkim prac
0 charakterze ratowniczym, na ogo6t okazjonalnych (do
roku 1972), realizowanych w zdecydowanej wiekszosci
z momentem podjecia inwestycji, niekiedy nieznacz-
nie ja wyprzedzajacych. Ten typ badan wigze sie z
dwoma zasadniczymi etapami, ktédrych realizacja z
reguty nastepuje zgodnie z ustalonym porzadkiem:
— interwencji archeologicznych, potgczonych z ob-
serwacjg terenéw, na ktérych podjeto inwestycje oraz
— systematycznych badan waskoprzestrzenno-sonda-
zowych, potgczonych z wierceniami archeogeologicz-
nymi i badaniami powierzchniowymi.

Za rok przetomowy uznaé nalezy niewatpliwie rok
1970, kiedy Muzeum podjeto inicjatywe prowadzenia
w miescie zarobwno badan systematycznych w zakresie
okreSlonych tematéw, jak rowniez, jako jedyna poz-
nanska instytucja archeologiczna, przystagpito do rea-
lizacji, i to w odpowiednio duzej skali, interwencyj-
nych badan typu konserwatorskiego witgcznie z in-
spekcjami stanowisk. llekro¢ do roku 1972, prowadzo-
no zazwyczaj dorazne inspekcje miejsc odkry¢ 2 oraz
wyjatkowo podejmowano w tych punktach badania
ratownicze 2), tak po tym roku podjeto akcje prowa-
dzonych systematycznie, statych inspekcji wiekszosci
stanowisk zagrozonych inwestycjami komunalnymi, na
ktorych zawsze podejmuje sie staty nadzor oraz ba-
dania o charakterze ratowniczym.

Jednym z podstawowych zadan czekajgcych obec-
nie na realizacje, jest skartowanie i inwentaryzacja
wszystkich $redniowiecznych i nowozytnych stano-
wisk, obiektow i znalezisk, ktore winno by¢ czescig
sktadowg catosciowej akcji, majacej na celu inwenta-
ryzacje wszystkich materiatbw z obszaru m. Pozna-
nia, pochodzacych z poszczeg6lnych okresow dziejo-
wych. Powyzsza sprawa wigze sie przede wszystkim
ze stopniem dotychczasowego archeologicznego roz-
poznania obszaru miasta, ktére uznaé¢ nalezy jako
mierne. Przeprowadzone przez Muzeum, z reguty do-
rywczo, badania powierzchniowed pokryty wpraw-8

5 Inspekcje stanowisk potaczone z wizjami lokalnymi oraz
interwencjami i orzecznictwem Wojewo6dzkiego Konserwatora d/s
Zabytkow Archeologicznych, objety w okresie od 1946 do 1969 r.
w sumie ok. 15 obiektéw z okresu Sredniowiecza i czaséw nowo-
zytnych.

B W sumie na trzech stanowiskach, mianowicie: Poznaniu-Wil-
dzie, Poznaniu-Starym Miescie (ul. Wodnej 27, Patacu Gérkow),
Poznaniu-Starotece (ul. Staroleckiej). W. Btaszczyk, Muzeum
Archeologiczne w Poznaniu w dwudzlestoplacloleclu Polskiej Rze-
czypospolitej Ludowej, Aneks 1, Badania terenowe Muzeum Ar
cheoloigeznego w Poznaniu w latach 1946 - 1969, Badania ratun-
kowe, s. 14-16. Petlniejsza literatura podana w przypisach 10 i 17.

2D W wyniku przeprowadzonych na obszarze m. Poznania, ba-
dan powierzchniowych, w okresie od 1948 do 1964 r., odkryto w
sumie ok. 30 stanowisk, z ktérych potowa zawierata materialy
pochodzace z okresu $redniowiecza i czaséw nowozytnych. W.

dzie wiekszo$¢ terendéw, wykazujgc jednak nie tylko
powazne braki w zakresie kartowania poczynionych
obserwacji, ale réwniez i nierownomierno$é samego
pokrycia. Stad tez w planie zaktada sie koniecznos¢
intensyfikacji badan weryfikacyjnych i poszukiwaw-
czych (powierzchniowych), ktére winny objaé obszar
miasta w obecnych jego granicach administracyjnych,
z ewentualnoscia przekroczenia ich, zwlaszcza w kie-
runku poétnocnym i potudniowym.

W 1973 r., w zwigzku z rocznicg 720-lecia lokacji
Poznania, Muzeum podjeto inicjatywe zorganizowania
Ogolnopolskiego Sympozjum ,Poczatki i rozwdj Sta-
rego Miasta w Poznaniu do XV wieku w $Swietle no-
wych badan archeologicznych i urbanistyczno-archi-
tektonicznych”, na ktorym interdyscyplinarnie pod-
sumowano dotychczasowy dorobek naukowy dotyczg-
cy dziejow miasta. Muzeum podjeto sie réwniez edy-
cji materiatbw z Sympozjum w formie ksigzkowej w
trzecim tomie serii wydawniczej: Biblioteka ,,Fontes
Archaeologici Posnanienses”. W tym samym roku, w
ramach istniejgcej w Muzeum wystawy statej, utwo-
rzono nowga cze$¢ pt. ,Poczatki i rozwéj Poznania”,
obrazujgcg gtéwnie zagadnienia zwigzane z rozwojem
terytorialnym i strukturg gospodarczg miasta od X do
XVII w.

Majagc na uwadze udostepnienie nauce wynikéw ba-
dan archeologicznych prowadzonych w Poznaniu, Mu-
zeum w zakresie witasnej dziatalno$ci wydawniczej
opublikowato na tamach rocznika ,Fontes Archaeolo-
gici Posnanienses” (tomy od XX do XXIII) wiekszo$¢
opracowan materiatdbw Zrédtowych.

Osiagniecia i wktad Muzeum do badan nad $rednio-
wieczem i czasami nowozytnymi, z uwagi na specyfi-
ke ich realizacji, to znaczy tylko i wytacznie w jednym
osrodku, w Poznaniu, przedstawitem na tle og6lnym
badan, prowadzonych przez rézne poznanskie instytu-
cje archeologiczne w zakresie okreslonej problematyki,
to jest genezy i rozwoju Sredniowiecznej i nowozyt-
nej aglomeracji poznanskiej, prowadzonych, i to trze-
ba podkresli¢, czestokro¢ na tych samych stanowis-
kach. Sadze, ze takie ujecie tematu pozwolito nie tylko
obiektywniej oceni¢ rzeczywisty wktad Muzeum w ba-
dania nad tym os$rodkiem, ale réwniez wszechstron-
niej zrozumieé problematyke, jaka niesie z sobg ba-
danie miast metoda archeologiczna, bedaca jedng z
trudniejszych dziedzin tego rodzaju, wymagajacg sta-
tego doskonalenia metod badawczych i korzystania z
nowych drég poznania naukowego.

Btaszczyk, jw. Aneks 1 Badania terenowe Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu w latach 1946 - 1969, Badania powierz-

chniowe, s. 7-12. M. Lastowiecki. Sprawozdanie z badan
powierzchniowych vj Poznaniu w dzielnicy Notce Miasto, ..Fon-
tes Archaeologici Posnanienses”. t. 24:1973, Poznan 1974, s. 252 -

- 255,
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Poczatki Muzeum Archeologicznego w Poznaniu sie-

gaja roku 1857 % Kkiedy to przy zatozonym wowczas
Poznanskim Towarzystwie Przyjaciot Nauk uchwatg
z dnia 23 wrze$nia utworzono Muzeum Starozytnosci
Polskich i Stowianskich w Wielkim Ksiestwie Poznan-
skim. W roku 1882 otrzymato ono nazwe Muzeum im.
Mielzynskich. W poczatkowym okresie swego istnienia
Muzeum to gromadzito zabytki archeologiczne, dzieta
sztuki oraz rézne pamiatki narodowe. Zbiory archeo-
logiczne pochodzity woéwczas prawie wylgcznie z da-
réw, np. znaczng cze$¢ stanowily zabytki ofiarowane
przez hr. Seweryna Mielzynskiego, w wigkszosci po-
chodzace z cmentarzyska kultury tuzyckiej w Patczy-
nie. Wigczono do nich takze cze$¢ zbioréw , Towarzy-
stwa ZbieraczOw Starozytnosci Krajowych”, powsta-
tego w Szamotutach w r. 1840, ktére jednakze juz po
pieciu latach przestato istnie¢. Tak wiec ilos¢ zabyt-
kow archeologicznych szybko wzrastata, w zwigzku z
czym zaistniata konieczno$¢ utworzenia odrebnego
Dziatu Archeologicznego.
- W 1870 r. z powodu trudnosci lokalowych czes¢
zbioréw archeologicznych przekazano do Gabinetu Ar-
cheologicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego w Kra-
kowie, cze$¢ zas do zbioréw Muzeum Polskiego w Ra-
perswilu, skad juz do Poznania nie powrdcity.

W pierwszych latach swojej dziatalnosci Muzeum
gromadzito zabytki przekazywane gtownie jako dary
pochodzace z prywatnych kolekcji, odkry¢ przypad-
kowych oraz amatorskich poszukiwan. Ofiarodawcami
najczesciej byli ziemianie, poza tym duchowienstwo,
nauczyciele, lekarze, studenci, urzednicy. Zdarzaty sie
rowniez przypadki ofiarowywania zabytkow przez
witoscian i rzemies$lnikéw, np. stynny napiersnik kul-
tury pomorskiej z Mrowina ofiarowany zostal przez
»~rurmistrza i mosieznika” Ofierskiego. Dla przykfadu,
do roku 1882 liczha ofiarodawcow wynosita 263 0so-
by.
yJednakze dary nie byty jedynym zrédiem powie-
kszania zasobow muzealnych, bo juz w rok po za-

1Prace dotyczace dziejow Muzeum: B. Koptrzewski,
Dzieje Muzeum Prehistorycznego w Poznaniu, Z Otchtani Wie-
kéw, R. 16:1947, s. 121-123; tenze, Sto lat dziatalnosci Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu, Fontes Archaeologici Posnanienses
(dalej: FAP), t. 7 :1956 (1957), s. 1-30; tenze, W setng rocznica
zatozenia Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, Z Otchtani Wie-
kéw, R. 23:1957, s. 115-122; tenze, Z dziejow Muzeum Archeo-
logicznego w Poznaniu, Roczniki Historyczne, t. 23 :1957. s. 441 -
-452; tenze, Dziatalno$¢ Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
w dwudziestoleciu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. FAP, t. 15:
11964, s. V-XII; T Kostrzewski, Muzeum Prehistoryczne
w Poznaniu 10 czasie okupacji niemieckiej, Kronika Stét. m. Poz-
nania, R. 18 :1945 nr 2, s. 7-13; tenze, Dzieje polskich badan
prehistorycznych, Poznan 1949

tozeniu Muzeum wptyneto 180 zabytkéw pochodzg-
cych z badan wykopaliskowych cmentarzyska kultu-
ry tuzyckiej w Manieczkach, przeprowadzonych przez
Antoniego Biateckiego2 cztonka Komisji Archeolo-
gicznej Poznanskiego Towarzystwa Przyjacidot Nauk.
W pierwszych latach istnienia Muzeum opieke nad
zbiorami sprawowali konserwatorzy, ktérzy jedno-
cze$nie petnili obowigzki sekretarzy PTPN. Tym sa-
mym wiec nie mogli oni zapewnié nalezytej opieki
stale powiekszajgcym sie zbiorom. Korzystna pod tym
wzgledem sytuacja zaistniata w roku 1880, w okresie
dziatalnosci Hieronima Feldmanowskiego (opieke nad
zbiorami przejgt on w 1868 r.), kiedy nastapito roz-
dzielenie tych dwéch funkcji i wyraznie okreslone
zostaty obowigzki konserwatora jako opiekuna zabyt-
kow. Feldmanowski przyczynit si¢ bardzo dla rozwoju
poznariskiej placdwki muzealnej: uporzadkowat on
zbiory, rozumiat réwniez potrzebe powiekszania ar-
cheologicznych zasobéw muzealnych nie tylko poprzez
gromadzenie darow, lecz takze droga badan wykopa-
liskowych. Przeprowadzit m. in. badania wykopalis-
kowe osady wczesnos$redniowiecznej w Pawtowicach
koto Poznania, a nastepnie opublikowat ich wyniki3
Do dalszego rozwoju Muzeum przyczjmit sie takze
nastepca Feldmanowskiego. dr Bolestaw* Erzepki, kto-
ry funkcje konserwatora przejagt w roku 1885. W okre-
sie jego dziatalno$ci znacznie powiekszyty sie zbiory
archeologiczne, gtéwnie jeszcze dzieki ofiarnosci spo-
teczenstwa, coraz wieksza jednak wage zaczeto przy-
wigzywac¢ do badan terenowych. W tym czasie pozy-
skato tez Muzeum prywatne kolekcje Wiadystawa
Jazdzewskiego, Teofila Tragpczynskiego, Hipolita i Sta-
nistawa Turndw oraz Zbigniewa Wesierskiego-Kwi-
leckiego.
Sciste ewidencjonowanie naptywajacych zhioréw
datuje sie od roku 1885, w ktérym Erzepki zatozyt
pierwszg w dziejach Muzeum ksiege inwentarzowg za-
bytkéw. Zaprowadzit on réwniez katalog miejsco-
wosci, z ktdrych Muzeum posiadato zabytki. Dazyt
takze Erzepki do ustalenia miejsca znalezienia i wa-
runkéw odkrycia tych zabytkéw, ktore dotychczas nie
posiadaty odpowiednich metryk. Porzadkujac zbiory
w 1901 r., usystematyzowat je w porzadku chronolo-
gicznym.
Na podkreslenie zastuguje rowniez fakt, ze w roku
1893 ukazat sie pierwszy tom ,Albumu Zabytkéw
Przedhistorycznych Wielkiego Ksiestwa Poznanskie-

- A Biatecki, Wykopaliska w Manieczkach, Roczniki To-
warzystwa Przyjaciét Nauk Poznanskiego, t. 1:1860, s. 465 - 477.
3H. Feldmanowski, Wykopalisko paulowlckle, Poznan

1877.
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£0” 4, na lamach ktérego publikowano najciekawsze
zabytki ze zbior6w poznanskich. W latach nastepnych
ukazaly sie trzy dalsze tomy tego wydawnictwa.

Muzeum im. Mielzynskich nie bylo jedyna placéw-
ka gromadzgca zbiory archeologiczne. W 1885 r. zo-
stalo bowiem zalozone przez Niemcéw Towarzystwo
Historyczne Prowincji Poznan (Historische Gesell-
schaft fiir die Provinz Posen), ktére, miedzy innymi,
kolekcjonowalo takze zabytki archeologiczne. Z chwi-
la jednak, gdy w roku 1894 powstalo w Poznaniu za-
lozone réwniez przez Niemcéw Muzeum -Prowincjo-
nalne (Kaiser-Friedrich-Museum), zbiory archeolo-
giczne tego Towarzystwa wraz z katalogiem zabytkéw
przejete zostaly przez to Muzeum. Podkreslié¢ nalezy,
ze wszysthe zabytki znajdujace sie w zbiorach wy-
mienionego Muzeum posiadaly wtasny katalog W 1909
r. ukazal sie drukiem katalog zbioré6w Muzeum Pro-
wincjonalnego opracowany przez dr. Ericha Blume-
go 3, 6wczesnego kierownika dzialu przedhistoryezne-
go.

Przelomowym momentem w dzne]ach polsk1e3 ar-
cheologicznej placéwki muzealnej. ' w Poznaniu byle
objecie w 1914 r. kierownictwa Dzialu Archeologicz-
nego przez dr. J6zefa Kostrzewskiego, ktéry byl pier-
wszym archeologiem przejmujacym opieke nad zbio-
rami. W okresid dzialalnoéci J. Kostrzewskiego naste-
puje dalszy wazrost iloSci zbior6w archeologicznych,
przede wszystkim dzieki prowadzonym badaniom te-
renowym, i to zaré6wno wykopaliskowym jak i po-
wierzchniowym. Zasiegiem swym obejmowaly one
oprécz Wielkopolski takze sgsiednie regiony, gléwnie
Slask i Pomorze. Do Muzeum trafily réwniez zbiory
b. muzeum w Inowroclawiu przekazane przez Staros-
two Powiatowe oraz zbiory darowane przez magistrat
miasta Szamocina. Duzg zashuga J. Kostrzewskiego
bylo gromadzenie informacji o przypadkowych odkry-
ciach archeologicznych, a takze o obiektach nierucho-
mych, jak grodziska czy kurhany. W 1917 r. rozestal
on do wszystkich wtascicieli ziemskich specjalnie opra-
cowany kwestionariusz, zawierajacy szereg pytah na
temat wystepowania zabytké6w archeologicznych w da-
nej okolicy. Uzystano w ten sposéb wiele cennych in-
formacji, zaré6wno o przypadkowych odkryciach ar-
cheologicznych, jak i o znaleziskach znajdujacych sie
w zbiorach prywatnych. W archiwum naukowym Mu-
zeum gromadzono takze dokumentacje z badan wyko-
paliskowych.

W roku 1917 Muzeum im. Mielzyriskich wydaje prze-
wodnik po swoich zbiorach 8.

W 1924 r. zbiory archeologiczne Muzeum im. Miel-
zyniskich zostaly potaczone ze zbiorami b. Muzeum
Prowincjonalnego (Kaiser-Friedrich-Museum) i prze-
kazane Muzeum Wielkopolskiemu, gdzie utworzyly
odrebny Dziat Przedhistoryczny. Kierownictwo Dzia-
tu spoczywalo w dalszym ciggu w rekach J. Kostrzew-
skiego. Pomimo potaczenia zbioréw, przez kilka lat
prowadzono réwnolegle dwie ksiegi inwentarzowe:
ksiege inwentarzowg dla nowo utworzonego Dziatu

¢ Alboum Zabytk6éw Przedhistorycznych Wielkiego Kslestwa
Poznafiskiego, zesz. 1, Poznaf 1893; zesz, 2, Poznah 1800; zesz. J,
Poznah 1814; zesz. 4, Poznan 1815,

s E. Blume, Ausstellung im Katser-Friedrich-Museum. Vor-
und frilhgeschichtliche Altertllmer aus dem Gebiet der Provinz
Posen, Posen 1809, -

¢ Przechadzka w Muzeum Mieltyfiskich, Poznanh 1917.

Przedhistorycznego Muzeum Wielkopolskiego oraz
ksiege inwentarzows dla zbior6w deponowanych przez
PTPN.

Z wazniejszych stanowisk badanych po objeciu Dzia-
tu Przedhistorycznego przez J. Kostrzewskiego wy-
miepié nalezy przede wszystkim: osady kultury pu-
charéw lejkowatych w Luboniu i w Szlachcinie, osa-
de kultury amfor kulistych w Tucznie i kultury rzu-
cewskiej w Rzucewie, kurhany z II okresu epoki bra-
zu w Smoszewie, cmentarzyska kultury luzyckiej w
Biernatkach, Cerekwicy, Czarnkowie, Przemecie,
Pyszacej, Szczonowie i Wilostowie oraz grodzisko tej..
kultury w Tarnowej, osade kultury pomorskiej w ~
Raszewach i cmentarzyska w Oksywiu, Rogier6wku,
Warszkowie i w Wierzenicy, osady z okresu wplywéw
rzymskich w Kapalicy, Mechlinje i w Poznaniu przy
ul. Krancowej, osade i cmentarz‘/sko w Poznaniu—Ko-
mandorii, cmentarzysko plaskie w Pyszacej i cmenta-
rzyska kurhanowe w Odrach, Sadowiu i w Siedlemi-
nie, osady wczesnosredniowieczne w Luboniu, w Poz-
naniu—Sotaczu i w Zgnilce oraz cmentarzysko w Wle—
rzenicy.

Badania wykopaliskowe i powxerzchmowe prowa-
dzone byly czg¢sto wspélnie z Instytutem Prehistorycz-
nym T.mwersytetu Poznansklego, wymieni¢ tu nalezy
takie czolowe stanowiska jak Biskupin i Gniezno.

Od roku 1921 rozpoczeto publikacje wykazéw za-
bytkéw naplywajacych do Muzeum, poczatkowo w
»Przegladzie Archeologicznym” 7, a po II wojnie §wia-
towej na lamach ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”.

Z chwilg wybuchu II wojny §wiatowej zahamowa-
na zostala dzialalno§¢ Muzeum. W pazdzierniku 1939
r. Dzial Przedhistorgczny przemianowany zostal na
Vor- und, Friihgeschichtliche Abteilung, a Muzeum
Wielkopolskiemu dano dawna nazwe Kaiser-Fried-
rich-Museum. W roku 1940 Dgzial Przedhistoryczny
odlgczono od Muzeum Wielkopolskiego, tworzac z nie-
go odrebng instytucje pod nazwa Landesamt fiir Vor-
geschichte. W ciagu okupacji hitlerowskiej powaznie
ucierpiaty zbiory i archiwum naukowe. D3azac do za-
tarcia §ladéw polsko$ci, w katalogach i na zabytkach
zastapiono polskie nazwy nazwami niemieckimi. Na
jezyk niemiecki tlumaczono takze archiwalia. Ksiegi
inwentarzowe i katalogi prowadzone byly w sposéb
niewtasciwy i niedoktadny. Kilkuletnia gospodirka
okupanta spowodowala réwniez takie szkody, jak
przemieszanie wielu zespoléw zabytk6w oraz zagulie-
nie lub zmiane metryczek. W latach wojny zbiory -
Muzeum powiekszone zostaly poprzez wlaczenie do
nich wielu kolekeji i to zar6wno prywatnych jak i
panstwowych. Wymienié tu mozna chociazby zbiory
Zakladu Antropologii Uniwersytetu Poznanskiego (in-
wentarz 1700 grobéw z cmentarzyska kultury tuzyc-
kiej w Laskach), zabytki z muzeéw regionalnych w
Kaliszu, Wieluniu i Wloctawku, znaczng cze§é zbioréw
z muze6w archeologicznych w Warszawie i w F.odzi
oraz prywatng kolekcje prof. Zygmunta Zakrzewskie-
go — wojewédzkiego konserwatora zabytkéw archeo-
logicznych. Jednoczeénie wszystkie zabytki z tereru
Pomorza przekazano do Muzeum w Gdansku, gdzie
w wiekszo$ci zaginely w czasie dziatari wojennych.

1J. Kostrzewskl, Nowe nabytkt dziatu przedhtstorycz-
nego Muzeum Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu, Prze-
glad Archeologiczny, t. 1: 1921, g, 56 - 61,
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Badania wykopaliskowe prowadzone byly w czasie
okupacji na niewielka skale.

Pod koniec okupacji zaczeli Niemcy wywozié zbiory,
ksiegi inwentarzowe zabytkéw, katalogi i materialy
archiwalne. Znacznie uszczuplilo to mienie muzealne,
wiele rzeczy zaginelo bowiem bezpowrotnie. Zbiory
ucierpialy réwniez powaznie w czasie walk o Poznan,
kiedy to Niemcy barykadowali nimi okna Muzeum.

Po odzyskaniu niepodlegloéci w 1945 r. Muzeum
Archeologiczne (do 1950 r. noszace nazwe — Muzeum
Prehistoryczne) pozostalo.nadal placéwka samodziel-
na. Funkcje dyrektoréw od.chwili zakoriczenia wojny
pemnili kolejno: do 1958 r. — prof. dr Jézef Kostrze-
wski, nastepnie do roku 1968 — doc. dr Bogdan Ko-
strzewski, a od 1969 r. — dr Wilodzimierz Blaszczyk.

Bezpo$rednio po zakonczeniu dziatan wojennych
przystapiono do naprawiania szkéd wyrzadzonych
przez okupanta oraz nadrabiania zaleglo$ci powsta-
lych w latach wojny. Wiele uwagi poswiecono katalo-
gowaniu zabytkéw. Gromadzono rozproszone zbiory,
w magazynach i w ar¢chiwum naukowym dokonano
spolszczenia kilku tysiecy nazw miejscowo$ci. Muzeum
zaopiekowalo sie rowniez zbiorami archeologicznymi
znajdujacymi sie w b. niemieckich muzeach regional-
nych, np. w Gorzowie, Miedzyrzeczu, Pile, Strzelcach
Krajenskich i in.

Od zakonczenia wojny do chwili obecnej prowadzi
Muzeum ozywiong dzialalnos¢ w zakresie badan te-
renowych, koncentrujgc sie przede wszystkim na te-
renie Wielkopolski? Do czolowych stanowisk bada-
nych w tym czasie naleza: mezolityczne stanowiska
wydmowe w Pietrzykowie i w Waldze, osada kultury
pucharéw lejkowatych w Mrowinie, grobowiec kultury
amfor kulistych w Chodziezy, kurhany z I okresu
epoki brazu w L.ekach Matych, osada z wezesnej epoki
brazu w Bruszczewie, kurhan z II okresu epoki brazu
w Grabonogu, grodziska kultury luzyckiej w Stupey,
Smuszewie i w Komorowie, osada tej kultury w Kotli-
nie i cmentarzyska w Karcu, Sptawiu, Terespotockiem
i w Wieleniu, cmentarzyska i osady kultury pomor-
skiej w Pudliszkach i w Sokotowicach, cmentarzysko
z okresu péznolateriskiego i wplywéw rzymskich w
Wymystowie, cmentarzyska z okresu wplywéw rzym-
skich i wczesnego Sredniowiecza'w Mtodzikowie, osa-
da i grodzisko wczesno$redniowieczne w Bruszczewie,
wezesnosredniowieczne grodziska w Ujsciu i w La-
dzie oraz grodzisko z tego okresu i zamek s$rednio-
wieczny w Miedzyrzeczu (w Miedzyrzeczu Muzeum
prowadzilo badania w latach 1954 - 1957, nastepnie
badania prowadzone byly przez Instytut Historii Kul-
tury Materialnej PAN). W ostatnich latach na szeroka
skale podjeto réwniez badania nad wczesnoérednio-
wiecznym i $redniowiecznym osadnicfwem Poznania
oraz murami i urzagdzeniami obronnymi rifasta.

Prowadzono réwniez intensywne badania powxerzch-
niowe i weryfikacyjne. Obejmowano nimi przede
wszystkim tereny przewidziane pod budowe osiedli
mieszkaniowych i wielkich obiektéw przemystowych
(np. teren kopalni wegla brunatnego w Koninie). Ba-
daniami powierzchniowymi objeto tez niektére rejo-

sw. BtaszczyKk, Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w
dwudztestoptecioteciu Polskiej Rzeczypospolite Ludowej, FAP,
t. 20 : 1968 (1970), s. 1-45.

10 Fontes, t. XXVII

" mienta w pouwitcie miedzychodzkim, FAP, t.

ny Polski Zachodniej, odzyskane w 1945 r. (np. Zie-
mia Lubuska).

Podjeto takze prace wykopaliskowe poza granicami
kraju. Od kilku juz lat we wspélpracy z Polskg Sta-
cja Archeologii Srédziemnomorskiej w Kairze pro-
wadzone s3 badania osady i cmentarzyska predyna-
stycznego w Kadero (Sudan). Czes¢ zabytkéw z tych
badan przechodzi na wlasno$é Muzeum.

Duzy nacisk polozono na publikacje materialéw, i
to nie tylko z badan prowadzonych po wojnie, lecz
takze z okresu miedzywojennego. W latach 60-tych
zapoczatkowano bardzo pozyteczna akcje publikowa-
nia calosci znajdujacych sie w naszych zbiorach ma-
terialéw z epoki kamienia oraz z epoki brazu i zelaza
(kultura tuzycka). Dla epoki kamienia opracowane juz
zostaly materialy z terenu b. powiatéw: gnieznien-
skiego, miedzychodzkiego, mogilenskiego i oborni-
ckiego®, a dla kultury luzyckiej — z powiatow: cho-
dzieskiego, czarnkowskiego, gnieznienskiego, gostyn-
skiego, jarocinskiego i kaliskiego 1°. Zbiory naszego
Muzeum stanowig gléwng baze zrédtowg opracowywa-
nego przez W. Hensla i Z. Hilczer-Kurnatowskg ka-
talogu materialéw wczesnoéredniowiecznych z terenu
Wielkopolski !!. Wiele uwagi przywigzuje sie réwniez
do badan specjalistycznych: antropologicznych, archeo-
zoologicznych, paleobotanicznych, petrograficznych,
metaloznawczych i in.

W okresie powojennym znacznie rozbudowalo sxe
archiwum naukowe. Zalozono kilkaset nowych teczek
dla miejscowosci b. wojewédztwa poznanskiego, a cze-
$ciowo takze bydgoskiego i zielonogérskiego. Syste-
matycznie dokonywano tlumaczen niemieckich archi-
waliéw.

Po tym zarysie dziejéw zbioréw i archiwum nauko-
wego Muzeum Archeologicznego w Poznaniu koniecz-
ne staje sie przedstawienie stanu obecnego. Zbiory
archeologiczne przechowywane s3 nadal w uktladzie
chronologicznym i administracyjnym, zaprowadzonym
w latach 20-tych przez prof. J. Kostrzewskiego. Za-
bytki zgrupowane s3 w ramach epok, a w niektérych
przypadkach kultur, w nastepujacych magazynach:
— epoki kamienia
— wczesnej epoki brazu
— kultury tuzyckiej (ryc. 1)

— kultury pomorskiej

— okresu péznolateriskiego i wplywéw rzymskich

— okresu wczesnego Sredniowiecza, $redniowiecza i
czaséw nowozytnych

s M. Kobusiewlicz Materiaty do osadnictwa w epoce ka-
17 : 1866, s. 1 -20;
ten2e, Materialy do osadnictwa w epoce kamienia w powﬁec!e
obornickim, FAP, t. 18:197, s. 1-28; M. Kobusiewiecz 1|
W. Tetzlaff, Materlaly do osadnictwa w epoce kamienia w©
powtecle gniefnienskim, FAP, t. 22:1971 (1972), s. 11-3]; A.
Prinke, T. Wi§lanski, Materlaty do osadnictwa w epoce

_kamienia na terenie powtatu mogilerskiego, FAP, t. 23 : 1972 (197),

s. 1-94,

wD. Durczewskiiw. Smigielski, Materialy do osad-
nictwa ludnofct kultury tutyckiej w Wielkopolsce, Czeé¢ I. FAP,
t. 16 ; 1885, s. 139 - 338; Czedé II, FAP, t. 17:1968, s. 65 - 185; Czqéé
I, FAP, t. 20 : 1969 (1970), s. 46 - 105,

unW.H en s el, Studia 1 materiaty do osadnictwa Wielkopolski

hi v 4, t. I, Poznan 1950; t. II, Poznan 1953, t. III.

Warszawa 1959; W. Hensﬂ i 2. Hilczer-Kurnato w-
sk a, Studia i materiaty do osadnictwa Wielkopolski wczesno-
historyoznej, t. IV, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 18732,




Ryc. 1. Magazyn zbioréw kultury tuzyckiej

— kultur antycznych (naptywajace od kilku lat zbio-
ry z badan wykopaliskowych, prowadzonych w Su-
danie).

W obrebie magazynéw obowigzuje ukitad admini-
stracyjny. Ze wzgledu na to, ze w zbiorach naszych,
oprocz zabytkéw z b. wojewodztwa poznariskiego znaj-
dujg sie rowniez materiaty z innych wojewddztw,
punktem wyjscia w uktadzie zbioréw jest podzial na
wojewoOdztwa a dopiero w ich obrebie na b. powiaty
i miejscowosci. Sprawa najblizszych lat bedzie przysto-
sowanie uktadu zabytk6w w poszczegdélnych magazy-
nach do nowego podziatlu administracyjnego PRL,
wprowadzonego w czerwcu 1975 r. W kazdym z ma-
gazynow znajduje sie katalog kulturowy zabytkdw.
Sa to katalogi miejscowosci, uwzgledniajgce wszystkie
stanowiska archeologiczne, z ktorych zabytki znajduja
sie w danym magazynie.

llo$¢ pozycji zainwentaryzowanych w ksiedze in-
wentarzowej zabytkéw w poszczeg6lnych okresach
dziatalnosci Muzeum ilustruje ponizsza tabelka. Dla
wyjasnienia nalezy dodaé, ze wymienione ponizej cy-
fry nie sg rownoznaczne z iloscig zabytkow w maga-
zynach, poniewaz jeden wpis inwentarzowy obejmuje
nieraz kilkadziesigt, a nawet kilkaset zabytkéw, po-
chodzacych z jednego obiektu archeologicznego.

Ilos¢ wpiséw do ksigg inwentarzowych zabytkdéw
w latach 1885 - 1976:

Lata llo$¢ wpisow
1885 - 1913 532
1914 - 1923 942
1924- 1939 5464
1940 - 1944 795
1945 - 1976 8058

Ryc. 2. Archiwum naukowe



Wszelka dokumentacja zwigzana ze zbiorami arche-
ologicznymi znajduje sie w archiwum naukowym (ryc.
2). Sg to spisy zabytkow z pierwszych lat istnienia
Muzeum oraz ksiegi inwentarzowe zhioréw:

— spis przedmiotow znajdujacych sie w Muzeum Sta-
rozytnosci Polskich i Stowianskich w Wielkim Ksie-
stwie Poznanskim w roku 1857,

— spis darow nadestanych Poznanskiemu Towarzy-
stwu Przyjacidot Nauk, obejmujgcy lata 1858 - 1881

— wyciag z ksiegi inwentarzowej Muzeum Prowin-
cjonalnego (Kaiser-Friedrich-Museum), obejmujacy
lata 1894 - 1918,

— ksiega inwentarzowa Dziatu Przedhistorycznego
Muzeum im. Mielzynskich za lata 1885 - 1920 —
pierwsza ksiega inwentarzowa zabytkéw archeolo-
gicznych, zatozona przez B. Erzepkiego (ryc. 4),

— ksiega inwentarzowa Dzialu Przedhistorycznego
Muzeum im. Mielzynskich za lata 1921 - 1935,

— ksiega inwentarzowa Dzialu Przedsistorycznego
Muzeum Waielkopolskiego za lata 1924- 1932 (ryc.

5),

— ksiega inwentarzowa Dzialu Przedhistorycznego
Muzeum Wielkopolskiego za lata 1933 - 1939 oraz
Muzeum Prehistorycznego za lata 1945 - 1949,

— ksiega inwentarzowa Krajowego Urzedu Prehisto-
rycznego (Landesamt fur Vorgeschichte), za lata
1940 - 1944,

— ksiega inwentarzowa Muzeum Prehistorycznego
za rok 1949 oraz Muzeum Archeologicznego za lata
1950 - 1962,

— ksiega inwentarzowa zbioréw archeologicznych
Muzeum Archeologicznego za lata 1963 - 1970,

— ksiega inwentarzowa muzealiow archeologicznych
Muzeum Archeologicznego za lata 1971 - 1975 (ryc.

6).

— ksiega inwentarzowa muzealiow archeologicznych
Muzeum Archeologicznego od roku 1975 (ksiega
prowadzona aktualnie).

Ponadto w archiwum naukowym znajduje sie ksie-
ga wptywu muzealiow, ksiega depozytow oraz ksiega
ruchu muzealiow.

Wazny dziat archiwum stano-wig katalogi zabytkéw.
Muzeum posiada dwa rodzaje katalogéw: katalog rze-
czowy, znajdujacy sie w archiwum oraz katalogi kul-
turowe, zaprowadzone w roku 1924, mieszczace sie w
magazynach zbioréw, oddzielne dla zabytkéw z po-
szczegOlnych okresow. Katalogow rzeczowych posiada
Muzeum Kkilka, co jest wynikiem ztozonej historii jego
zbiorow:

— katalog Towarzystwa Historycznego Prowincji Poz-
nanskiej (Historische Gesellschaft fur die Provinz
Posen), zatozony przez Niemcéw w roku 1885,

— katalog zhioréw archeologicznych Muzeum Prowin-
cjonalnego (Kaiser-Friedrich-Museum) za lata
1894 - 1918,

— katalog zbiorow archeologicznych Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk do roku 1935 (ryc.

7,

— k?italog Panstwowego Urzedu Konserwatorskiego
za lata 1925, 1927, 1932 i 1934,

— katalog zbiorow archeologicznych pi‘owadzony od
roku 1924 do chwili obecnej (ryc 8 i 9).

5T
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Ryc. 3. Spis darow n_adeslanich Poznanskiemu Towarzystwu Przy-
jaciét Nauk w latach 1858 - 1881

Wszelkie informacje o odkryciach archeologicznych
na terenie objetym dziatalnoscia Muzeum gromadzi
sie w teczkach oddzielnych dla kazdej miejscowosci
(6021 teczek). Kazda z teczek zawiera wklejony na
wewnetrznej stronie oktadki odpowiedni wycinek ma-
py topograficznej w skali 1:25000, na ktorej lokali-
zuje sie stanowiska archeologiczne. Zawarto$é teczek
stanowig:

— roéznego rodzaju notatki, luzne zapiski, korespon-
dencja dotyczaca odkry¢ archeologicznych (najstar-
sze zapiski pochodzg z 2 potowy XIX w.),

— szkice sytuacyjne obiektow archeologicznych,

— wprowadzone w 1917 r. kwestionariusze zawiera-
jace szereg danych o obiektach i znaleziskach ar-
cheologicznych,

— podobne do wymienionych wyzej kwestionariusze
niemieckie Muzeum Prowincjonalnego,

— wprowadzone po Il wojnie $wiatowej szczeg6towe
karty rejestracyjne znalezisk (ryc. 10),

— sprawozdania z badan wykopaliskowych i powierz-
chniowych,

— orzeczenia konserwatorskie dotyczace wpisu obiek-
téw archeologicznych do rejestru débr kultury,
— wyciagi z literatury, informacje bibliograficzne i
nadbitki publikacji materiatbw z danej miejsco-

wosci,

— notatki prasowe dotyczace odkry¢ archeologicz-
nych (gtdwnie z okresu do 1939 r.).
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5. Ksiega inwentarzowa Dzialu Przedhistorycznego Muzeum Wielkopolskiego za lata
1924 - 1932



Ryc. 6. Ksigga inwentarzowa muzealiow Muzeum Archeologicznego za lata 1971 - 1975
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Ryc. 8. Karta katalogowa dla zbloréw Dziatu Przedhistorycznego Muzeum Wielkopolskiego
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Rye. 9. Karta katalogowa dla gbloréw Muzeum Archeologicznego



Zbiory i archiwum naukowg Muzeum Archeologicznego w Poznaniu 79
LIS

1!

W archiwum gromadzi sie tez calosé dokumentacji
2z badan terenowych prowadzonych przez Muzeum:
plany obiektéow archeologicznych, dzienniki oraz in-
wentarze polowe zabytkow, probek itp.

Istotny dzial archiwum stanowia materialy karto-
graficzne.

Uzupelnieniem archiwum naukowego jest archiwum
fotograficzne, w ktérym znajduja sie negatywy, ksie-
gi inwetarzowe negatywow oraz katalogi fotografii.
Pierwsza ksicge inwentarzowsg negatywo6w zalozono

w 1909 r.; do konca 1976 r. zainwentaryzowano 30 499
pozycji. Muzeum posiada ‘dwa rodzaje katalogow fo-
tografii: katalog odbitek naklejanych na specjalnie
dla tych celéw opracowanych kartach oraz katalog
rzeczowy, dla zabytkéw i obiektow archeologicznych
w ukladzie chronologicznym, zawierajacy rowniez in-
ne rozdzialy tematyczne jak wystawy, konferencje
naukowe, dzialalnosé o$wiatowa itp. Wazniejsze obiek-

ty archeologiczne — niektore grodziska i kurhany —.

posxadaJa zdjecia lotnicze; w ostatnich latach wyko-
nano rowniez serie¢ zdjeé¢ lotniczych w podczerwieni.

Zbiory naszego Muzeum s3 przedmiotem studiow
zroédlowych i poréwnawczych nie tylko archeologéw
polskich, lecz rowniez zagranicznych. W swej pracy
naukowej korzystaja oni takze z materialéw archi-
walnych. W magazynach zbioré6w odbywaja ¢wiczenia
i praktyki studenci archeologii. Materialy nasze sta-
nowily baze zrédlowa wielu prac magisterskich, a
takze doktorskich i habilitacyjnych.

Z archiwum naukowego korzystaja tez studenci in-
nych dyscyplin naukowych, uczniowie szkol srednich,
nauczyciele, mitoénicy regionu.

Dla celéw ekspozycyjnych i dydaktycznych zbiory
poznanskiego Muzeum Archeologicznego udostepniane
sg czesto innym instytucjom, gléwnie muzeom, lecz
takze szkotom i placowkom kulturalnym, jak kluby,
$wietlice, Domy Kultury itp.
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Ryc. 10. Karta rejestracyina znaleziska



Pracownie konserwacji zabytkéw Muzeum Archeologicznego w Poznaniu

Podejmujac temat konserwacji zabytkéw w Muzeum
Archeologicznym w Poznaniu nalezy cofna¢ sie do
schytku XIX wieku, kiedy to w 1891 roku dr Bo-
lestaw Erzepki, 6wczesny konserwator i kustosz zbio-
réw archeologicznych Muzeum im. Mielzynskich przy
Towarzystwie Przyjaciot Nauk Poznanskim, przepro-
wadzit pierwsze proby konserwacji zabytkow zelaz-
nych * Nie majgc jeszcze wypracowanych wiasnych
metod konserwacji, postuzono si¢ woéwczas metodg fi-
zyko-chemiczng stosowang przez Museum fir Voélker-
kunde w Berlinie. Na temat przydatnosci tej metody
wypowiada sie dr B. Erzepki w jednym ze sprawo-
zdan, publikowanych w ,Rocznikach Towarzystwa
Przyjaciot Nauk Poznanskiego”, gdzie stwierdza m. in.,
ze , ... recepty dla konserwacyi zelaznych przedmio-
tow ... sg w petni rzeczy skuteczne .. 2

Dopiero jednakze w roku 1916, staraniem prof. Jo-
zefa Kostrzewskiego, w jednym z pomieszczen znaj-
dujacych sie w piwnicy gmachu muzealnego urzg-
dzona zostata specjalna pracownia konserwatorska.
Wyposazono ja, miedzy innymi, w zakupiony wow-
czas aparat do konserwacji zabytkéw zelaznych. W
nowo utworzonej pracowni wyklejano réwniez cera-
mike. Wszystkie te prace wykonywat jeden laborant.
Utworzenie odrebnej pracowni do prowadzenia prac
konserwatorskich byto konieczno$cia wobec wzrasta-
jacej stale ilosci zabytkéw archeologicznych napty-
wajgcych do Muzeum f

Sytuacja ulegta pewnej zmianie po roku 1924, w
ktérym nastgpito potaczenie zhioréw archeologicznych
Muzeum im. Mielzynskich ze zbiorami b. niemieckiego
Muzeum  Prowincjonalnego (Kaiser-Friedrich-Mu-
seum). Potgczone zbiory przekazane zostaty Muzeum
Wielkopolskiemu gdzie utworzyly odrebny Dziat
Przedhistoryczny, pozostajgc jednak nadal w dotych-
czasowych pomieszczeniach w gmachu PTPN. Korzysci
wynikajgce ze zmiany struktury organizacyjnej byty
duze: m. in. mozna byto powiekszyé personel Dziatu,
co nie byto tez bez znaczenia dla prac konserwator-
skich. Zatrudniono dwoch nowych pracownikéw, kto-
rzy pod kierunkiem pracujgcego juz w Muzeum labo-
ranta zdobywali odpowiednie kwalifikacje w zakresie
rekonstrukcji ceramiki4.

1B. Kostrzewski, Sto lat dziatalnoéci Muzeum Archeo-
logicznego u: Poznaniu, Fontes Archaeologlcl Posnanienses (dalej:
FAP), t. 7 :1958 (1957), s. 5.

2Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego, t. 18 :

: 1891, s. 501.

2Roczniki Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznanskiego, t. 44 :
11917, s. 423; B. Kostrzewski, sto lat dziatalnos$ci.... FAP,
t. 7 :1956 (1957), s. 8.

«B. Kostrzewski, Sto lat dziatalnosci .... FAP, t. 7:

1956 (1957) p. 10 i 12.

W czasie Il wojny Swiatowej, w 1940 roku, Niemcy
wydzielili Dziat Przedhistoryczny z Muzeum Wielko-
polskiego, tworzgc z niego samodzielng instytucje pod
nazwag Landesamt fir Vorgeschichte. Rozbudowali
wowczas pracownie rekonstrukcji ceramiki i konser-
wacji zabytkéw oraz uzupetnili je nowym sprzetem.
Miedzy innymi w pierwszej z nich zainstalowali ba-
seny do ptukania zabytkéw, drugg natomiast wypo-
sazyli w dwie szlifierki, z ktorych jedna, bardzo pre-
cyzyjna, przeznaczona byta do czyszczenia zabytkow
wykonanych z brazu, ztota i srebra 5

Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1945 roku Muzeum
Archeologiczne stato sie placowka samodzielna.

W powaznie zniszczonym w czasie walk o Poznan
gmachu muzealnym stosunkowo niewiele ucierpiaty
mieszczgce sie w pomieszczeniach suterenowych pra-
cownie konserwatorskie. Totez juz w marcu 1945 r.
uruchomiona zostata pracownia rekonstrukcji cera-
miki. Start pracowni utatwiaty zachowane zapasy gi-
psu sztukatorskiego i kleju acetonowego G

Nieco gorzej przedstawiata sie sytuacja w pracowni
konserwacji zabytkéw metalowych i organicznych.
Dajace sie odczué braki srodkéw potrzebnych do kon-
serwacji zabytkdw zelaznych (soda kaustyczna, blacha
cynkowa, parafina) powaznie utrudniaty jej dziatal-
no$é. W czasie dziatan wojennych zagineta tez wspom-
niana powyzej precyzyjna szlifierka do czyszczenia
zabytk6w. Mimo jednakze tych trudnos$ci, w pracowni
dokonywano niezbednych zabiegow konserwator-
skich 7.

Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze w pierwszych
latach powojennych polska archeologia mogta sie juz
poszczyci¢ znacznymi osiggnieciami w dziedzinie kon-
serwacji zabytkow. Wyrazem tego jest chociazby wy-
dana w 1947 roku praca Tadeusza Reymana, dotyczgca
sposobow rekonstrukcji ceramiki oraz konserwacji za-
bytkbw metalowych i z materiatéw organicznychR

W roku 1960 Muzeum zatrudnito chemika — mgr
Anne Wojciechowska. Pracownia konserwacji zabyt-
kéw metalowych i organicznych ulegta wéwczas grun-

ab. Kostrzewski, Sprawozdanie z dziatalnosci Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu w latach 1945 - 1949, Fontes Prae-
historici (dalej: FP). t. 1 !1950 (1951), s. 222 - 223.

0B. Kostrzewski, sprawozdanie z dziatalnosci ... w la-
tach 1945 - 1949, FP, t. 1:1950 (1951), s. 223; te nze, Sto lat dzia-
talnosci ..., FAP, t. 7 : 1956 (1957), S. 20.

1B. Kostrzewski, Sprawozdanie z dziatalnosci ... w la-
tach 1945 - 1949, FP, t. 1:1950 (1951), s. 223; tenze, Sto lat dzia-
talnosci . .., FAP. t. 7 :1950 (1957), s. 20.

8T. Rey man, Konserwacja wykopalisk, zwtaszcza przedhi-
storycznych, [w:] Muzealnictwo (praca zbiorowa pod red. S. Ko-
mornickiego i T. Dobrowolskiego), Krakéw 1947, s. 281 - 290.



Rye. I.

townej reorganizacji. Zostata ona zmodernizowana,
zakupiono niezbedng aparature i mogta zalicza¢ sie
do rzedu najlepiej wyposazonych pracowni konserwa-
torskich w polskich muzeach archeologicznych. Wy-
posazono jg w prostownik selenowy, suszarke préz-
niowg z automatyczng termoregulacjg, mikroskop bio-
logiczny, wanny galwanizacyjne, palniki gazowe, apa-
rat destylacyjny, szlifierko-polerke, wiertarke szyb-
koobrotowg, wagi i inne przybory laboratoryjne. Pra-
cownia znajdowata sie nadal w jednym z pomieszczen
w piwnicy, specjalnie dla tych celéw zaadaptowa-
nym

yPo przeniesieniu Muzeum Archeologicznego do no-
wej siedziby w Patacu Gorkow, pracownia uzyskata
dwa przestronne i jasne pomieszczenia. W pierwszym
z nich miesci sie pracownia analityczna (rys. 1), w
drugim dokonuje sie zabiegéw konserwatorskich (ryc.
2).

)W pracowni, przy zastosowaniu nowoczesnych me-
tod konserwacji, zabezpiecza sie zabytki metalowe 1
(zelazo i metale kolorowe) oraz z materiatow orga-
nicznych (drewno, kos$¢, rég, skéra, tkaniny) H%

*St. Jasnosz, Sprawozdanie z dziatalnosci Muzeum Archeo-
logicznego w Poznaniu w 1960 r., FAP, t. 12 :1961, s. 368.

ioa. Wojciechowska, Metody konserwacji metalowych

zabytkéw archeologicznych, Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony
Zabytkéw, Seria B, t. 5 Warszawa 1963, s. 167 - 176; tejze,
Methoden zur Erhaltung eiserner archéaologischer Fundgegen-

stdnde, Referate und Diskussionen der Tagung der Préaparatoren
und Restauratoren in der Zeit vom 17. Méarz bis 19. Mé&rz 1966 in
Halberstadt, Halberstadt 1966, s. 7-14; tejze, Methods of Con-
serving Metal Antiquities, [w:] Conservation of Metal Antiquities,
Warsaw 1969, s. 185 - 196.

LA Wojciechowska, tkanin po

Metody konserwacji

11 Fontes, t. XXVII

Pracownia konserwacji zabytkéw metalowych i organicznych

W procesie konserwacji zabytkéw zelaznych zasto-
sowano inhibitory (op6zniacze). Sa to zwigzki che-
miczne lub ich mieszaniny, ktore powodujg zmniej-
szenie szybkosci reakcji, czyli zwolnienie przebiegu
szybkosci korozji. Do takich substancji zaliczamy m.
in. dwuchromian potasu, siarczan sodu i hydrazyne.
Zwiazki te, jak réwniez ich mieszaniny, zabezpieczaja
sam czysty metal zabytku przed niszczeniem w trakcie
konserwacji i usuwania produktéw warstwy zmine-
ralizowanej. Caly ten proces konserwacji zalezny jest
oczywiscie od poditoza geologicznego, w jakim zalegat
zabytek oraz od wielu innych czynnikéw, istotnych
w procesach reakcji (np. stan zachowania zabytku).

Metody konserwacji zabytkéw metalowych sg rézno-
rodne. Do najczeSciej stosowanych naleza: metoda
elektrochemiczna, elektrolityczna, chemiczna i mecha-
niczna.

Sposob konserwacji szkta zabytkowego opracowany
w naszej pracowni zostat w praktyce juz sprawdzony.
Szkto wydobyte z ziemi jest niejednokrotnie nieczy-
telne i rozsypujace sie. Przy zastosowaniu $rodkow
chemicznych i zywic syntetycznych przyjmuje ono
swojg pierwotng posta¢, barwe i trwatos¢. Do zabez-
pieczenia kosci i rogu mozemy stosowac zywice synte-
tyczne, jak réwniez rézne mieszanki alkoholowe. Do
najczesciej stosowanych Srodkéw nalezy roztwér zy-
wicy mocznikowej, zwanej zywicg karbaminowg. Sko-
re zabrudzong przemywa sie w wodzie destylowanej,
a nastepnie przepaja przez kilkanascie dni glikolem
polietylenowym, ktéry czyni ja miekka i elastyczng.

m
chodzacych z wykopalisk archeologicznych, Biblioteka Muzeal-
nictwa i Ochrony Zabytkéw, Seria B, t. 9, Warszawa 1964, s. 98 -
- 109.



Ryc. 2. Pracownia konserwacji zabytkéw metalowych i organicznych

Do konserwacji tkanin uzywa sie srodk6w pianotwor-
czych i piorgcych neutralnych. Stosuje sie rowniez
metody przettuszczania oraz konserwacje na sucho.
Wybdr odpowiedniej metody zalezy od stopnia zmine-
ralizowania wtokna zabytkowej tkaniny.

Pracownia nasza specjalizuje sie w konserwacji
drewna mokrego. Do wiekszych i ciekawszych prac,
jakie wykonano w tym zakresie nalezy zaliczy¢:

1) Badania fizyczne i chemiczne drewnianych re-
liktéw wczesnosredniowiecznych budynkéw na O-

Ryc. 3. £6dZz wczesnoSredniowieczna wydobyta z dnia Jez. Led-
nickiego w trakcie konserwacji

strowku w Opolu. Okre$lono gatunek drewna, sto-
pien jego wilgotnosci i skorodowania.

2) Konserwacja wczesnosredniowiecznej todzi-dtu-
banki, wydobytej z dna Jez. Lednickiego koto Gniez-
na. Pierwsze wieksze prace w zakresie konserwacji
drewna zabytkowego wiazg sie $cisle z konserwacja
wymienionej lodzi-dtubanki (ryc. 3) 2 Og6lnie wia-
domo, ze w sprzyjajgcych warunkach drewno moze
przetrwa¢ wieki, nie ulegajac pozornie zniszczeniu.
Warunki takie posiadata wspomniana #4dz, dtugosci
okoto 10 m, wykonana z jednego pnia debowego. Z
dna Jez. Lednickiego wydobyta ona zostata w 1960
roku przez zesp6t poznanskich ptetwonurkéw, a calg
akcjg kierowat 6wczesny woj. konserwator zabytkéw,
mgr J. Lomnicki.

Konserwacja drewna wydobytego z wody lub mo-
krego gruntu i zabepieczenie go przed powstaniem
silnych naprezehn wewnetrznych, roztadowujgcych sie
w postaci peknie¢, uznana jest powszechnie za jedng
z najtrudniejszych prac konserwatorskich. Drewno
todzi lednickiej ulegto w znacznym stopniu rozkia-
dowi, na powierzchni kilku centymetrow w gigb byto
storfiate, miekkie oraz wymyte z celulozy i zwigzkéw
chemicznych. Mimo swych rozmiaréw i stanu zacho-
wania, t6dz udato sie zakonserwowaé stosujgc rozne
metody osmotycznc konsolidujgce drewno. Do dnia
dzisiejszego w stosunkowo dobrym stanie znajduje
sie ona na wystawie w Muzeum Wojska Polskiego
(Oddziat Muzeum Narodowego) w Poznaniu.

12 A. Wojciechowska, Metoda | przebiec/
todzi z Jeziora Lednickiego, Z Otchtani Wiekdéw, r. 28 : 1962, s. 46 -
-49; tejze, Metoda i przebieg konserwacji todzi lednickiej, Wia-
domosci Archeologiczne, t. 30 : 1964, s. 481 - 488,

konserwacji



Ze wzgledu na rozmiary lodzi i brak odpowiednich
pomieszczen w gmachu Muzeum, wszystkie zabiegi
konserwatorskie wykonano w jednej z hal Zaktadéw
li. Cegielskiego w Poznaniu. W procesie konserwacji
lodzi zastosowano atun glinowo-potasowy, gliceryne,
mieszanke eterowo-acetonowo-alkoholowg oraz $rod-
ki grzybo- i owadobdjcze. Zabezpieczenie obiektu ta-
kich rozmiardw, jak t6dz lednicka i tak silnie skoro-
dowanego, co jest rownoznaczne ze zniszczeniem szkie-
letu celulozowego, a tym samym z zapadaniem sie
struktury bton komoérkowych w skorodowanej war-
stwie drewna, nalezy zaliczy¢é do rewelacji jak na
6wczesne warunki, bowiem niewiele na ten temat
mozna znalez¢ w literaturze fachowej. Zabiegi kon-
serwatorskie, jakie zostaty wykonane przy lodzi led-
nickiej, nie miaty precedensu,w dotychczasowej prak-
tyce konserwatorskiej, zarowno krajowej jak i za-
granicznej. Nalezy bowiem pamietaé, ze stynne todzie
Wikingdéw, jak rowniez statek ,Waza” zbudowane byty
z klepek, co znacznie utatwiato proces konserwacji.

3) Konserwacja drewna z watu wczesno$rednio-
wiecznego grodziska w Ladzie, woj. Konin. Drewno
pochodzace z obwalowan wczesnosredniowiecznego
grodu w Ladzie konserwowano stosujac poliglikol ety-
lenowy produkcji austriackiej (wosk syntetyczny roz-
puszczalny w wodzie), a pekniecia powstate w trakcie
konserwacji — co przy drewnie profilowanym jest
czesto nieuniknione — zamaskowane zostaly kitem
epidianowym. Kit ten, opracowany w naszej pracow-
ni, doskonale imituje fakture drewna.

4) Konserwacja wraku statku z XVII w., wydoby-
tego z dna Zatoki Gdanskiej. Konserwacje wymienio-
nego statku przeprowadzono innymi metodami niz
konserwacje todzi lednickiej. Zastosowano w tym
przypadku poliglikol i zywice mocznikowg. Barwa i
struktura drewna prawie nie ulegta zmianie, jest ono
twarde, mocne skonsolidowane, a tylko w niektorych
miejscach powstaty znikome pekniecia, zwane ,.col-
lapsem™.

5) Konserwacja S$redniowiecznych studni drewnia-
nych, drogi moszczonej drewnem i resztek budowli
mieszkalnych we Wschowie. Niezwykle trudnym
przedsiewzieciem byta konserwacja ,in situ” relik-
tébw drewnianych, odstonietych w czasie badan wy-
kopaliskowych we Wschowie. Byly to trzy studnie,
fragment drogi moszczonej drewnem oraz pozosta-
tosci budowli zrebowych. Badania laboratoryjne wy-
kazaty, ze drewno to jest szczeg6lnie wrazliwe na na-
sigkanie woda gruntowg i pochodzacg z opadéw, na-
tomiast mniej wrazliwe na dziatanie wilgoci wchia-
nianej z powietrza. Zabiegi konserwatorskie wykona-
no zmodyfikowang metodg, stosujgc poligiiKol etyle-
nowy, gliceryne oraz $rodki grzybo- i owadobhdjcze.
Zastosowanie takich Srodkéw konserwujacych miato
przede wszystkim na celu zachowanie stabilizacji wy-
miarowej drewna i utwardzenie jego struktury. Na

razie wyniki konserwacji sg pozytywne, drewno za-
chowuje sie stabilnie, ale o tym czy konserwacja ta
bedzie catkowicie udana (rozpoczeto jg wiosng 1976 r.)
okaze sie dopiero po okresie zimowym. Jest to pier-
wszy w Polsce przypadek konserwacji drewna w po-
dobnych warunkach. Warto doda¢, ze np. wielu ba-
daczy prowadzito konsolidacje drewna ,in situ” na

Kyc. 4. Aparatura do wykonywania szliféw ceramicznych

terenie grodu kultury tuzyckiej w Biskupinie, niestety
z wynikiem negatywnym.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze konserwacja
drewna mokrego, wykopaliskowego jest walka z jego
kurczeniem sie i deformacjg na skutek wysychania.
Sam proces konserwacji powinien przebiega¢ w ten
spos6b, aby nie uszkodzi¢ struktury drewna i wy-
mieni¢ wode znajdujacag sie w jego komorkach kapi-
larnych na ciato state, utwardzajgce zniszczone drew-
no.
Pracownia konserwatorska prowadzi dokumentacje
zabytkéw poddanych konserwacji. Wpisuje sie je do
ksiegi inwentarzowej oraz wcigga do katalogu, za-
wierajacego oprécz danych opisowych takze rysunek
lub fotografie zabytku. Na karcie katalogowej wpi-
suje sie réwniez metode konserwacji danego zabytku.

Do osiagnie¢ pracowni zaliczy¢ mozemy prace mgr
A. Wojciechowskiej, przeprowadzong pod kierunkiem
prof. dr. M. Kranza, kierownika Katedry Chemii Sto-
sowanej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poz-
naniu. Tytut pracy brzmi ,Analizy chemiczne skar-
boéw bragzowych kultury tuzyckiej z terenu Wielko-
polski”. Na podstawie analiz spektograficznych, kolo-
rymetrycznych i metalograficznych, biorgc pod uwage
pierwiastki $ladowe, bedzie mozna okresli¢ miejsce
pochodzenia surowca, wiasnosci technologiczne zabyt-
kow oraz inne ich cechy, ktore do tej pory nie zostaty
opracowane.

Od wielu lat Muzeum wspétpracuje z prof. dr. T.
Dziekonskim z Centralnego Laboratorium Instytutu
Historii Kultury Materialnej PAN w Warszawie.
Pi'zedmiotem badan metaloznawczych sg zabytki bra-
zowe znajdujgce sie w naszych zbiorach.



Ryc. 5. Pracownia rekonstrukcji ceramiki

Prowadzimy réwniez wspdtprace z Politechnika
Poznanskg w zakresie wykonywania zdje¢ rentgeno-
wskich szczegdlnie wartosciowych a silnie skorodo-
wanych zabytkéw metalowych.

Mgr A. Wojciechowska prowadzita zajecia dydak-
tyczne z zakresu konserwacji zabytkdw archeologicz-
nych dla studentéw archeologii Uniwersytetu im. A-
dama Mickiewicza oraz dla uczniow Technikum Che-
micznego w Poznaniu. Szkolita réwniez konserwato-
row zabytkéw z innych muzebéw, a takze byta wykta-
dowcg na wielu kursach poswieconych problematyce
konserwacji zabytkéw archeologicznych. Z naszych
doswiadczen korzystali rowniez konserwatorzy zabyt-
kow z réznych krajow europejskich.

W roku 1963 utworzona zostata w Muzeum pra-
cownia technologii ceramiki 13 ktdrej kierownictwo
powierzono mgr Krystynie Debskiej-Luty. Zadaniem
pracowni byto prowadzenie specjalistycznych badan
petrograficznych nad sktadem mineralnym surowcéw
wchodzgcych w skiad masy ceramicznej, uzytej do
wyrobu naczyh czy innych przedmiotow z gliny. W
poczatkowej fazie, ze wzgledu na brak aparatury i z
powodu trudnosci lokalowych, dziatalno$¢ jej ograni-
czata sie tylko do badan teoretycznych, a dopiero pod
koniec 1967 r., po przeniesieniu sie Muzeum do no-
wej siedziby i odpowiednim wyposazeniu pracowni,
mogta ona podjaé normalng swa dziatalno$¢. Podsta-
wowe wyposazenie pracowni stanowita szlifierko-po-

BSt Jasnosz Sprawozdanie z dziatalno$ci Muzeum Archeo-
w Poznaniu w 1963 r., FAP, t. 15:1964, s. 233- 234;
Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w dwu-
FAP, t. 20 .

logicznego
W. Btaszczyk,
dzlestoplacioleclu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej,

- 1969 (1970), s. 3.

lerka (ryc. 4) i mikroskop polaryzacyjny MIN-8. Ba-
dania prowadzono metodg wykonywania cienkich szli-
fow, a nastepnie dokladnych ich obserwacji pod mi-
kroskopem 14 Wynikiem ich byto uzyskanie iloscio-
wej charakterystyki badanych materiatdw ceramicz-
nych, a mianowicie okreslenie wielkosci i ksztattu
domieszki schudzajacej, jej sktadu mineralnego oraz
stopnia schudzenia masy ceramicznej. Metoda ta umo-
zliwia takze okresSlenie tekstury badanego przedmio-
tu; pozwala zatem ustali¢ spos6b formowania naczy-
nia i stopien wykoriczenia jego powierzchni. W ba-
daniach powyzszych wspoéipracowat z pracownig mgr
inz. M. Grzegorczyk z Katedry Geologii Uniwersytetu
im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Analizie poddano
wybrane fragmenty naczyn, cigzark6w tkackich i po-
lepy z osady kultury tuzyckiej w Kotlinie 15 utamki
ceramiki z cmentarzyska tej kultury w Debiczku oraz
jedno naczynie z wczesnosredniowiecznego grodziska
w Ladziels Dla celow poréwnawczych wykonano
rowniez kilkanascie szlifow prébek gliny pobranej ze
z}6z znajdujgcych sie w poblizu wspomnianego gro-
dziska oraz kilka szlifow wspéiczesnej ceglty wyko-
nanej z gliny pochodzacej z tego samego zfoza 17. Nie-
stety, z przyczyn niezaleznych — brak mozliwosci za-

Sprawozdanie z dzia-

M. Kowianska-Piaszykowa,
latach 1907 i

talnosci Muzeum Archeologicznego w Poznaniu w
1908, FAP, t. 20 : 1969 (1970), s. 303.

LK. Dagbska-Luty t+ M. Grzegorczyk, Badania
petrograficzne wybranych wyrobéw glinianych z Kotlina, pow.
Jarocin, FAP, t. 24 : 1973 (1974), s. 143 - 147.

J«K. Dgbska -Lutowa i m. Grzegorczyk, Badania

petrograficzne naczynia wczesnos$redniowiecznego z grodziska w
Ladzie, pow. Stupca, FAP, t. 20 : 1969 (1970), s. 231 - 246.
T 1bidem, s. 235 i 246.



trudnienia geologa, co byto sprawg konieczng przy
prowadzeniu tego typu badan specjalistycznych —
pracownia technologii ceramiki musiata zawiesi¢ swo-
ja dziatalnos¢.

Dalszy rozwdj pracowni rekonstrukcji ceramiki
szedt w kierunku zwiekszania jej personelu, co miato
istotne znaczenie wobec intensyfikacji badan tereno-
wych, a wiec i wzrastajgcej ilosci materiatdw cera-
micznych wymagajacych wyklejenia. Oprocz wykle-
jania ceramiki, w pracowni wykonywano rowniez ko-
pie i modele zabytkow, gtéwnie dla celow wystawien-
niczych i dydaktycznych.

W nowej siedzibie Muzeum pracownia otrzymata ob-
szerne i jasne pomieszczenie (ryc. 5), wyposazone w
dwa duze dwupoziomowe stoly umozliwiajagce rozto-
zenie znacznej ilosci ceramiki oraz w sze$¢ funkcjo-
nalnie zaprojektowanych stanowisk pracy skfadaja-
cych sie ze stotu z poteczky i z pojemnikiem na pia-
sek, w ktérym umieszcza sie¢ sklejone fragmenty na-
czyh do czasu zupeinego ich wyschniecia. Duzy basen
z doptywem biezgcej wody umozliwia mycie ceramiki.

W ostatnich latach w pracowni zatrudnionych byto
przecietnie 4-5 pracownikow.

W 1969 r. modelarz W. Bromski przystgpit do wy-
konywania profili lakowych na aktualnie badanych
stanowiskach archeologicznych. Jako pierwsze, pro-
file takie wykonano na osadzie kultury tuzyckiej w
Kotlinie (profile jam) i na wczesnosSredniowiecznym
grodzisku w Bruszczewie 18. Na wiekszg skale ten spo-
s6b pobierania probek uktadu stratygraficznego ba-
danego obiektu zaczeto stosowaé w czasie prac wy-
kopaliskowych prowadzonych na wczesnos$rednio-
wiecznych i $redniowiecznych stanowiskach osadni-
czych na terenie Poznania. W. Bromski wykonat row-
niez profile lakowe na stanowisku archeologicznym
w Sandomierzu, badanym przez Instytut Historii Kul-
tury Materialnej PAN w Warszawie 19

IsW. Btaszczyk, Sprawozdanie z dziatalno$ci Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu w roku 1969, FAP, t. 22 :1971 (1972),
S. 232

”W. Tetzlaff, Sprawozdanie z dziatalno$ci Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu w latach 1971 - 1972, FAP, t. 24 :1973
(1974), s. 268.



Lech Krzyzaniak

Dorobek Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
w zakresie wspélpracy z zagranicy

Wspélpraca z zagranicq odegrala szezegélnie wazng
role w ostatniej fazie 120-letnich dziejow Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu. Mozna dzisiaj stwier-
dzi¢, ze . stanowila ona czynnik dynamxzu;acy cato-
ksztalt dzialalnosci naszej instytueji. .

Rozw6j rozmaitych form wspélpracy z zagranica
w ostatnich latach odbywat sie w warunkach utrzy-
mywania przez Polske coraz szerszych kontaktéw mie-
dzynarodowych, co bylo wynikiem dalszego umacnia-
nia sie pozycji. naszego kraju na arenie miedzynaro-
dowej oraz wzrastajacych potrzeb — w zwiazku z
tym — w zakresie wspélpracy z innymi panstwami.

Najogélniej rzecz ujmujac, szeroko rozumiana wspé6t-
praca z zagranica naszego Muzeum dotyczyla przede

wszystkim dzialalnosci naukowo-badawczej. Chodzi tu- .

taj o badania nad problematykg obejmujgca swym
zasiegiem geograficznym Europe Srodkowas, strefe
Srédziemnomorskg oraz tzw. Czarng Afryke i w pew-
nym tylko stopniu kontynent amerykanski. W rezul-
tacie, stworzono w ten spos6éb podstawy do zaprezen-
towania osiggnie¢ badawczych poprzez udziat w mie-
dzynarodowym zyciu naukowym oraz dzialalno$é wy-
stawiennicza poza granicami kraju, w zakres ktérej
weszly takie wybrane problemy archeologii Polski.

W realizacji programu wspélpracy z zagranicg braty
udzial wszystkie Dzialy Muzeum, w réznym jednak
stopniu !, Warto tutaj przypomnieé, ze w dniu 1 stycz-
nia 1970 r. utworzono w Muzeum Dzial Kultur Antycz-
nych, ktérego zadaniem jest prowadzenie dzialalnoéci
naukowo-badawczej, w tym takzie badan wykopali-
skowych, nad problematyka starozytnych kultur stre-
fy érédziemnomorskiej i Afryki, oraz gromadzenie od-
powiednich zabytkéw i ich opracowywanie naukowe,
a nastepnie udostepnianie spoleczenstwu wynikéw ba-
dani naukowych i zbior6w poprzez dzialalno§¢ wysta-
wienniczg i naukowo-o§wiatows.

Wspbélpraca z zagranicg naszego Muzeum polegata
na realizacji odpowiednich zadan w trzech gléwnych
plaszczyznach:

1. Dziatalno$ci naukowo-badawczej,

2. Powiekszania zbioréw archeologicznych,

3. Wystawiennictwa.

Te kolejne kierunki dzialalnosci pozostawaty we wza-
jemnym zwiazku i logicznie ze siebie wynikaty; punk-
tem wyjiécia byta zawsze dzialalno$é naukowo-badaw-
cza 2 -

! W zakres tego omoéwienia nie wehodzi charakterystyka dzia-

talnos$ci Riblioteki Muzeum na polu wspdlpracy z zagranics.
* Dane dotyczgce dzialalno$ci za granicq naszej instytucjl za-

i
1. DZIALALNOSC NAUKOWO-BADAWCZA

Byla to dzialalnosé o podstawowym znaczeniu dla
pozostatych kierunkéw wspélpracy z zagranica. Naj-
ogélniej rzecz ujmujac, formami jej: realizacji byly:
badania terenowe za granicg, studia nad problematyka
naukowa wybiegajace swym zasiegiem geograficznym
poza. granice Polski, publikpwanie wynikéw badan
na lamach wydawnictw naukowych zagranicznych
oraz ‘udzial w miedzynarodowym zyciu naukowym.

Jezeli chodzi o poczatki badan terenowych poza
obecnymi granicami Polski, to mozna przypomnieé,
ze juz w okresie miedzywojennym prof. J. Kostrze-
wski rozkopal neolityczng osade wraz z cmentarzy-
skiem (kultury ceramiki malowanej) w Biatym Po-
toku na Ukrainie. W latach sze$édziesigtych i sie-
demdziesigtych natomiast kilkunastu pracownikéw
naukowych Muzeum wzielo udzia} w badaniach wy-
kopaliskowych prowadzonych, poza granicami kraju,
badz to na zaproszenie obcych instytucji, badz tez
wzieli oni udzial w polskich badaniach, nie firmo-
wanych jednak przez nasza instytucje. Pracownicy ci
wzieli udzial w badaniach w Berlinie Zachodnim (mgr
Z. Pieczynski), Bulgarii (mgr A. Biernacki), Francji
(dr hab. T. Malinowski, dr hab. L. Krzyzaniak), Gwi-
nei (dr St. Jasnosz), Jugostawii (mgr Z. Pieczyniski),
Egipcie i Sudanie (dr hab. L. Krzyzaniak), Szwecji
(mgr D. Durczewski, mgr E. Naumowiczéwna) oraz
w Wielkiej Brytanii (mgr A. Prinke).

Jednak systematyczne prowadzenie terenowych ba-
dan archeologlcznych za granicg przez nasze Muzeum
stalo si¢ mozliwe dopiero od 1972 r. Wéwezas to, we
wspélpracy z polska Stacja Archeologii Srédziemno-
morskleJ Uniwersytetu Warszawskiego w Kairze, Mu-

* zeum moglo sie czynnie zaangazowaé¢ w badamach

wykopaliskowych w Sudanie. W tymze to roku, na

czerpnglem z prac B. Kostrzewskiego, Sto lat dzialalnodct
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, Frontes Archaeologici Po-
snanienses (dalej FAP), t. 7:1057, s. 1- 50 1 W. Btlaszeczyka,
Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w dwudziestopigcioleciu Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej, FAP, t. 20:1869, s. 1-45 a takze
z niepublikowanych sprawozdan z rocznej dziatalnosei Muzeum.
W omawianiu prac publikowanych za granicg oraz udzldfu w
miedzynarodowym zyciu naukowym nie uwzglednilem dorobku
na tych polach prof. J. Kostrzewskiego, dlugoletniego dyrektora
Muzeum, Jak sie wydaje, dorobek ten byl wynikiem jego dzia-
lalnosci nie tylko w Muzeum, ale takie w Uniwersytecie Poz-
nanskim (kierownictwo Katedry 1 Instytutu) oraz w Polskim
Towarzystwie Archeologicznym (prezesura I redakcja ,Przegladu
Archeologicznego”). JeZeli chodzi o ten dorobek prof. J, Ko-
strzewskliego, por. np. W. Hensel, 35 lat dzialainodct Jézefa
Kostrzewskiego, Slavia Antiqua, t. 1: 1948, s. 3-37.
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wniosek kierownika Stacji prof. dr. Kazimierza Mi-
chalowskiego, uzyskano od Sudaiskiej Stuzby Staro-
zytnosci koncesje na prowadzenie eksploracji wykopa-
liskowej na stanowisku w Kadero, w §érodkowym Su-
danie, polozonym juz w strefie tzw. Czarnej Afryki.
Od 1972 do 1976 r. na tym stanowisku,; w czasie sze$-
ciu kampanii kierowanych przez autora tego oméwie-
nia, odkryto pozostalosci dobrze rozwinietej gospodar-
ki wytwérczej — najstarszej na obszarze Czarnej Af-
ryki — w osadzie datowanej na okolo 4000 p.n.e. (neo-
lit) oraz unikatowe, wspdlezesne osadzie cmentarzy-
ska zawierajace szczatki autochtonicznej populacji lu-
dzkiej wraz z cennymi zabytkami kultury artystycz-
nej. Odkryto tam takie pozostaloéci nekropoli z okre-
_su rozwoju kultury meroickiej (I - IIT w. n.e.) oraz po-
chéwek z okresu chrzeécijariskiego®. Badania wyko-
paliskowe w Kadero s3 stusznie oceniane w nauce
miedzynarodowej ‘jako posiadajace znaczenie przelo-
mowe dla archeologii tej czeSci Afryki.

W studiach o charakterze gabinetowym, wybiegaja-
cych swym zasiegiem geograficznym poza granice Pol-
ski, pracownicy naukowi naszej placéwki koncentro-
wali swe zainteresowania na obszarach Europy Srod-
kowej oraz Afryki péinocno-wschodniej. Podjeto do-
niosla problematyke ,bursztynows”: w latach 1970 -
- 1975 badano kwestie pochodzenia bursztynu ze sta-
nowisk z epoki brazu i wczesnej epoki zelaza w Jugo-
stawii (dr hab. T. Malinowski); pracownik naukowy
Muzeum (mgr W. Tetzlafféwna) bierze takze od 1974 r.
udzial w pracach Interdyscyplinarnej Grupy Roboczej
do Badan Bursztynu Polsko-Wloskiej Komisji Miesza-
nej, ktéra kompleksowo opracowuje pradziejowe ‘i
wczesno$redniowieczne zabytki bursztynowe z Polski
i Wloch.

Waznym tematem badawczym w Muzeum, taczgcym
sie z aktualnie prowadzonymi, duzymi pracami tere-
nowymi na obszarze miasta Poznania, jest problema-
tyka lokacji miast na prawie magdeburskim w Eu-
ropie Srodkowej (dr W. Blaszezyk).

W 2zwiazku z udzialem w badaniach terenowych w
Gwinei, podjeto takze badania nad problematyka
wezesnosredniowiecznych i §redniowiecznych trady-
cji kulturowych w Afryce Zachodniej* (dr St. Jas-
nosz). .

Réwnoczednie z udzialem w badaniach terenowych
w 'Egipcie, w latach 1970 - 1974 zrealizowano (opraco-

wanie i publikacja) temat badawczy obejmujacy prob- -

lematyke okresu predynastycznego w Egipcie (dr hab.
L. Krzyzaniak). Dokonano tutaj syntezy okresu histo-
rycznego, w ktérym powstawaly podstawowe zreby

3 Podstawowe sprawozdania z kolejnych kampani{ terenowych
w Kadero opublikowano w tym roczniku, por. L. Krzyz2a-
niak,Plerwsza kampania badaf teremowych w Ruadero {Sudan).
FAP, t. 24:1073, 5. 217-223; tenze, Druga i trzecla kampania

[N

badait terenowych w Kadero (Sudan), FAP, t. 25:187, s. 187 -

~195; tenze, Czwarta { pigta kampania badar wykopaliskowych
w Kadero (Sudan), (w druku).

¢W. Filipowilak, st. Jasnosz, Badania archeologiczne
w Niani (Republika Guwinei), Materialy Zachodniopomorskle,
t. 11:1965, s. T9-T2; W, Fllipowiak, St Jasnosg
R. Wolgglewlicz Polsko-gwinejskie badanta archeologic:
w Niant w 1968 7. — Les recherches archéologiques polono-gut-
néennes g Niant en 1968, tamse, ¢. 14 : 1868, s. 576 - 300; St. J a-
Snosz, Polskie badania archeologiczne w Gwinet w latach 1965
1 1868, Sprawozdania Poznarskiego Towarzystwa Przyjaci6l Nauk,
nr 81 : 1968, s. 295 - 300,

kultury Egiptu faraoriskiego 5. Badania wykopalisko-
we w Kadero, w Sudanie, staly sie punktem wyj$cia
do podjecia problematyki genezy i wczesnej fazy roz-
woju gospodarki wytwoérczej nad Gérnym (gl6wnym)
Nilem, problematyki ekologii tej cze$ci Afryki oraz
kwestii etnogenetycznych (dr hab. L. Krzyzaniak).

Jezeli chodzi o rezultaty krétkotrwatych i wezszych
studiéw wigzacych sie tematycznie z zagranica, to moz-
na tutaj wymienié badania nad oérodkiem stolecz-
nym starozytnych Aztek6w w Meksyku 6,

Stosunkowgq;nieliczne — w stosunku do catej biblio-
grafii naszych pracownikéw naukowych — byly pub-
likacje zamieszczone w zagranicznych czasopismach
naukowych. Dotyczyly one np. problematyki neolitu
Polski i badann wykopaliskowych prowadzonych przez
Muzeum 7, grodéw kultury tuzyckiej®, popielnic twa-
rzowych ®, ceramiki prowincjonalno-rzymskiej °, praz-
nic wezesnosredniowiecznych !, oérodka wczesno$red-
niowiecznego w Lednicy, woj. poznafiskie !*, handlu
bursztynem w pradziejach ! oraz badai wykopalis-
kowych w Kadero w Sudanie 1.

Warto nadmienié, ze prawie wszystkie artykuly pub-
likowane w roczniku muzealnym ,Fontes Archaeolo-
gici Posnanienses” posiadajg streszczenia w dwu je-
zykach kongresowych, a w pewnych wypadkach za-
mieszczono tam takze artykuly napisane w jezykach

‘obcych — ze streszczeniem w jezyku polskim. Wszy- -

stko to mialo na celu zwiekszenie komunikatywnoSci
naszego dorobku naukowego w $rodowisku migdzy-
narodowym. Jest to zrozumiale wobec faktu, Ze nasz
rocznik jest wymieniany na publikacje kilkuset za-
granicznych osrodkéw archeologicznych. Temu tez ce-
lowi stuzyla publikacja w jezyku angielskim rezulta-
téw badan wykopaliskowych Muzeum w roku 1969 5.

Pracownicy naszego Muzeum wzieli czynny udzial

sL. Krzy2anlak, Early Farming Cultures on the Lower
Nile. The Predynastic Pertod in Egypt. PWN, Warszawa 1977,

sL. Krzyzaniak, Tenochtitlan w $wietle niektérych do-
kumentéw z epoki podboju, Etnografia Polska, t. 12:1968, 5. 398 -

- 413.
1J. Kostrzews ki, The North-Euroasiatic Pottery in Po-

land, Paleologia (Tokio), t. 3 : 1933, s. 195 - 204; M. Ko wiafiska-
-Plaszykowa, A Barrow of the Unetican Culture in 29kt
Mate, District of Koscian, Paleologia, t. 4 : 1855, s. 209-343; T. Ma-
linowski, Archéologie et etnographte. Paleologia, t. 5:1857

s. 219 - 225.
sT. Malinowski, Ringwall, Erddamm und offene Wohn-

stedlung der frihen Eisenzeit in Stupca (Grosspolen), {w:] Frilhe

polnische Burgen, Weimar 1980, s. 47 - €3.
sT. Malinowskli, Early Iron Age Face Urns in Poland.

Archaeology, t. 19 : 1868, s. 120 - 127.

v 8t. Jasnosz Provincial Roman Pottery in Poland, Ar-
chaeology New York), t. 13 - 1860, s. 178 - 181.

T Mallnowski, O ranosredovietnim slavenskim posu-
dama za prienje Zita, Etnolo3ki Prgled (Belgrad), t. 1: 1858, 8. §1 -

- 58,
G Mikotajczyk, Un ,gréd” des Plasts dans L'tle de

Ledntca, {w:] Les origines de ville Polonaise, s. 131 - 128, Paris
1960.
#* Np. T. Malinowsk}, Uber den Bernsteinhandel zwischen
den sildbstlischen baltischen Ufergebieten und dem Sfiden Euro-
pas in der frilhen Eisenzeit, Prihistorische Zelitschrift, t. 48 : 1871,
8. 102 - 110,

“ L. Krzy2aniak, (komunikat) Polish Exacavations at Ka-
dero, Nyame Akuma. A Newsletter of African Archaeology,
(Calgary, Kanada), nr 5 : 1074, 8. $0-32; nr 7 : 197, 8. 46-48; nr 9:
1976, 5. 41; tenz2e, The A?chaeological Site at Kadero, Sudan,

Current Anthropology, (Chicago), t. 17 : 1976, s. 762.
U W. Btaszczyk (red.), Raports on Archaeological Resear-

ches in 1989, Poznanh 1871.
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Lech Krzyzaniak

w I, IT i III Miedzynarodowym Kongresie Archeolo-
gii Slowianskiej. W I Kongresie, ktéry odbyl sie w
Warszawie w 1965 r., wzieli czynny udzial: dr hab.
T. Malinowski®* mgr M. Kowianska-Piaszykowa *?,
mgr E. Naumowiczéwna %, dr St. Jasnosz *® i doc. dr
B. Kostrzewski 2. W II Kongresxe ktéry odbyl sie w
1970 r. w Berlinie (NRD), wzielo udzial 5 naszych
pracownikéw, ktorzy przedstawili 2 referaty. Dr W.
Btaszczyk wystapil z referatem na temat stosunku bu-
downictwa obronnego drewnianego i murowanego na
pograniczu Wielkopolski i Slaska?!, a M. i T. Mali-
nowscy przedstawili referat na temat obrzadku:pog-
rzebowego w pradziejach i we wczesnym Sredniowie-
czu. W IIT Kongresie Archeologii Stowianskiej, ktéry
odbyl sie w Bratyslawie w 1975 r., dr W. Blaszczyk
przedstawil referat pt. ,,.Lokalizacja gléwnych klasz-
toré6w dominikanskich w Polsce w stosunku do osad
przedlokacyjnych i miast lokachnych na przykladzie
Poznania do XIIT w.”

Nasi pracownicy naukowi wzieli takze udzial w dwu
Miedzynarodowych Kongresach Nauk , Prahistorycz-
nych i Protohistorycznych. W VIII Kongresie, ktéry
odby!l sie w 1971 r. w Belgradzie, wzieli udzial: dr W.
Blaszczyk i mgr Z. Pieczyriski. Ten ostatni przedsta-
wit na nim refe"at pt. ,,Die dltesten Spuren des Bron-
zegilisses aus der Friihbronzezeit in Polen” 2. W IX
Kongresie, ktéry odbyt sie w 1976 r. w Nicei (Francja),
wzielo czynny udziat trzech pracownikéw Muzeum.
Dr W. Blaszezyk przedstawil referat pt. ,,Location of
Cities on Magdeburgian Law in Central Europe with
Particular Reference to Poland: a Study of Archaeo-
logical Sources”. Mgr Z. Pieczytiski przedstawil re-
ferat pt. ,,Die Anfénge der Kupfermetallurgie in Po-
len”. Dr hab. L. Krzyzaniak wystapil z referatem pt.
,Domestic Animals from Kadero (Sudan) and the Be-
ginnings of the Food Producing Economy on the Upper
(main) Nile”.

- W 1976 r. odby! sie w Kairze I Miedzynarodowy

Kongres Egiptologiczny. Autor tego oméwienia przed-
stawil na nim referat pt. ,The Main Trends in the
Socio-economic Development of Egyptian Predyna-
stic Societies”.

Pracownicy naszego Muzeum brali takze udziat w
zagranicznych sympozjach i konferencjach naukowych.
W 1972 r. mgr Z. Pieczynski wzial udziat w III Mie-
dzynarodowym Sympozjum w Weronie (Wlochy) na

1T, Malinowskli, Kontakty kultury tuzyckiej z ziem pol-
skich z terenami polozonymi nad pétnocno-wschodnim Adriaty-
ktem, T MKAS, t. 2, s. 10-18.

uM. Kowianska-Plaszykowa, Archdologische Nach-
forschungen in Lad (Kr. Stupca), I MKAS, t. 8, s. 224 - 229,

B E. Naumowiczéwna, Bemerkungen iber die Entwic-
klung der frilhmittelalterlichen Ansiedlung von Ujfcle and der
Noteé, I MKAS, t. 3, s. 234 - 238.

¥ St Jasnosz Ein Beispiel der rdumlichen Ausdehnung
einer Dcrfsiedlung aus der Zeit vom VII. bis XI. Jh., I MKAS,
t. 4, s. 106 ~ 110.

9 B, Kostrzewskli, Zespét osadntczy w Gleczu. Przyczy-
nek do zagadnienia formowania si¢ miast przedlokacyjnych w
Polsce, I MKAS, t. 4, 8. 318 - 331,

11'W. Btaszczy Kk, The Transition from Strongholds to Stone
Architecture (Castle) Demonstrated by Some Objects from the
Borderland of Little Poland and Silesia, Berichte (ber die II.
Internationalen Kongress fir Slavische Archiologie, t. IIT, Berlin
1973, s. 451 - 465.

2 Opublikowany pod tym samym tytuiétn w: Actes des VIIIe
Congres International des Sciences Préhistoriques et Protohistori-

ques, Beograd 1973, t. 3, s. 49 - 51,

temat poczatkéw epoki brazu w Europie, przedstawia-
jac referat p.t ,,Zur Problematik der archéologischen
Kulturen im nord-westlichen Polen wéhrend der il-
teren Bronzezeit” 2°, W 1974 r. dr W. Blaszczyk przed-
staw1l na konferencp w Berlinie Zachodnim na te-
mat: ,,Fruhe Stiadtewesen zwischen Elbe und Weich-
sel” swdj referat pt. ,Die Ergebnisse und Probleme
der stadtarchiologischen Ausgrabungen in Polen”. W
tym ‘samym roku dr W. Blaszezyk wzial udziat w
sztokholmskim sympozjum na temat probleméw och-
rony zabytkéw archeologicznych na przykladzie wiel-
kich miast, przedstawiajac referat pt. ,Schutz- und *
Reanimationsproblematik der archiologischen Denk-
maler der Siedlungsaglomeration in Poznan bis zum -
15. Jh.”. W 1973 r. dr W. Blaszczyk wzigl takze udzial
w Konferencji P6lnocnego Zwigzku Archeologicznego,
ktéra odbyta sie w Berlinie Zachodnim.

W 1975 r. mgr A. Prinke wzigl udzial w I Miedzy-
narodowym Seminarium Petroarcheologicznym w
Brnie, przedstawiajac tam referat (napisany wraz z
J. Skoczylasem) pt »,Badania petrograficzne nad uzyt-
kowaniem surowcéw kamlennych w neolicie Wielko-
polskx” u

1475 r. dr W. Blaszezyk i mgr Z. Pieczyrniski wzie~:
1i udz;al w II Spotkaniu Numizmatycznym w.Cottbus
(NRD). Mgr Z. Pieczynski przedstawil tam referat pt.
,,Geschichte und Gegenwart der polnischen Numis-
matik unter besonderer Beriicksichtung des Gebietes
Poznan”.

Pracownicy Muzeum wyglosili takze kilka refera-
tow podczas pobytu w zagranicznych osrodkach ar-
cheologicznych. W 1972 r. mgr Z. Pieczynski wyglosil
w Berlinie Zachodnim — Towarzystwie Naukowym
Archeologicznym — referat na temat problematyln
poczatkéw époki brazu w Polsce., W 1976 r. dr W. Bla-
szczyk w zachodnioberlifiskim Gesellschaft fiir An-
‘thropologie, Ethnologie und Urgeschichte przedsta-
wit referat pt. ,,Archdologische Reservate in Polen”.
W 1974 r. autor tego oméwienia podczas pobytu w
Turcji wyglosil dwukrotnie: w Ankarze i Stambule,
w American Research Institute in Turkey, referat pt.
»Polish Excavations at Kadero, Sudan”.

Archeologowie zagraniczni przedstawili takze wy-
niki swych badan na wykladach w czasie otwartych
zebraii naukowych w naszym Muzeum, najczeSciej
przy okazji organizowania wystaw czasowych. W 1970
‘r. gofciliSmy: prof. B. A. Szramke z Uniwersytetu w
Charkowie, dr E. Genée z Naturhistorisches Museum
w Wiedniu (problematyka stanowiska pradziejowego
w Hallstatt w Austrii), dr V. Nekude z Muzeum Mo-
rawskiego w Brnie (badania osad $redniowiecznych
na Morawach), w 1971 r. — dr H. Joanussona ze
Sztokholmu (badania osady z péznej epoki brazu w -
Hallunda), w 1975 r. wyklady mieli: prof. dr A. von

» Opublikowany przez referenta w: Preistoria Alpina, t. 10:

1972, s. 47-50. W 1973 r. odbylo si¢ w Krakowle 111 Sympozjum,
na ktérym Z. Pieczyriski przedstawil referat pt. Die Ausgrabun-
gen von Bruszczewo als Beitrag zum Problem der Verbinduny
der Aunjetitzer-Kultur mit Kulturgruppen an der Wende der I.
and II. Bronzezeitperiode im Mittleren Westpolen, opublikowany
przez niego w: Acta Archaeologica Carpathica, t. 15 - 1975, s. 205 -
- 210.
u A Prinke, J. Skoczylas, Die petrographischen For-
schungen flber die Benutung von Stetnrohstoffen im Neolithi-
kum des Gebietes von Wielkopolska, Folia Facultatis Scientiarum
Naturalium Universitatis (Brno), t. 16 : 1975, s. 141 - 145.
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Miiller z Berlina Zachodniego (wyniki badan wykopa-
liskowych na grodzisku slowianskim w Berlinie Za-
chodnim — Spandau) ?* oraz dr H: Quitta z Berlina
(NRD, zastosowanie metody C-14 w archeologii).

Wazna role szkoleniowg odegraly takze krétkie wy-
jazdy naukowe o charakterze studyjnym, organizo-
wane w Muzeum na rozmaitych zasadach. Wziela w
nich udzial pokazna liczba pracownikéw Muzeum.
Gléwnym celem wyjazdéw byla Niemiecka Republi-
ka Demokratyczna i Czechpstowacja.

Réwnie wazng role odegraly, nieliczne niestety, po-
byty stypendialne za granicg. W 1966/67 r. autor tego
omoéwienia przebywatl przez okres 10 miesiecy na sty-
pendium Uniwersytetu Kairskiego w Egipcie; w 1970
r. dr W. Blaszezyk otrzymal stypendium do Jugo-
stawii; w 1972 r. mgr A. Prinke przebywal na sty-
pendium w Wielkiej Brytanii i w tym samym roku
stypendium do Austrii otrzymal mgr H. Nowakowski.

W zakonczeniu mozna, tez przypomnieé, ze od 1970
r. autor tego oméwienia. jest czlonkiem stowarzyszo-
nym redakcji kwartalnika ,,Currrent Anthropology”.
wydawanego w Chicago (USA).

2. ZBIORY ARCHEOLOGICZNE

Dopiero od momentu zainicjowania systematycznych
badan wykopaliskowych w'Kadero, w Sudanie, mozli-
we bylo stale powiekszanie zbioréw Muzeum (Dzial
Kultur Antycznych) o zabytki pochodzace z zagranicy
Warto jednak przypomnieé, ze zabytki takie znajdo-
waly sie w naszych zbiorach juz w okresie przed I
wojng §wiatowa. Istniala wtedy u nas niewielka, ale
interesujgca kolekcja zabytkéw staroegipskich oraz z
okresu Cesarstwa Rzymskiego. Po odzyskaniu przez
Polske niepodleglosci zostaly one prawdopodobnie
wlaczone do zbioré6w bylego Muzeum Wielkopolskiego
w Poznaniu.

W okresie miedzywojennym zbiory zagraniczne na-
szego Muzeum powiekszyly sie o nieliczne zabytki z
terenu Meksyku, Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pét-
nocnej i Kanady, podarowane przez osobe prywatna.
Cennym materialem poréwnawczym, szczegélnie przy-
datnym w dydaktyce, byly takie mniejsze kolekcje
zabytk6w uzyskanych w tym okresie drogg wymiany
z Muzeum Morawskiego w Brnie, Muzeum Akademii
w Sztokholmie, Muzeum Przyrodniczego w Wiedniu,
Petbody Museum w Cambridge (USA) oraz prof. van
Griffena z Groningen (Holandia). Matg kolekcje za-
bytkéw o podobnym charakterze uzyskano takize w
1946 r. z Danii.

W okresie miedzywojennym uzyskano takze cenng
kolekcje zabytkéw z neolitycznego stanewiska w Bia-
lym potoku na Ukrainie, dzieki wyzej juz wspomnia-
nym badaniom wykopaliskowym prof. J. Kostrze-
wskiego.

Od 1967 do 1971 r. Muzeum powigkszalo swe zbio-
ry zabytkéw zagranicznych o niewielkie kolekcje po-
chodzace z badan lub peneracji o charakterze po-
wierzchniowym, przeprowadzonych przez autora tego
oméwienia na réznych stanowiskach w Egipcie i Su-
danie.

Zasadnicza cz€$¢ zbioré6w Dziatu Kultur Antycznych
stanowia zabytki pochodzgce z badan wykopalisko-

% Por. A. von Miller, Rozwéj miasta sbandau w czaste od
VIII do X]IV wieku, FAP, t. 25 :1974, s, 110 129,

12 Fontes, t. XXVII

wych w Kadero, w Sudanie. Sg to zabytki, ktére przy-
padly stronie polskiej wwyniku podzialu plonéw co-
rocznych badan, a takze zabytki, ktére skierowane do
naszego Muzeum w celu opracowania nau™owego; po
ich opracowaniu pewna ich czes¢ — swego rodzaju
prébke materialu — skieruje sie do zbioréow Muzeum
Narodowego w Chartumie. Najogélniej rzecz ujmujac,
zabytki archeologiczne z Kadero, oprécz wysokiej war-
tosci $cis$le naukowej, reprezentuja ‘takze duze wa-
lory ekspazycyjne.

Warto jeszcke przypomnieé, ze bogate zbiory (za-
bytki i archiwum naukowe) naszego Muzeum byly
przedmiotem studiow wielu archeologéw zagranicz-
nych, i to juz od XIX wieku. Poczagtkowo wsréd nau-
kowcéw odzwiedzajacych w celach badawczych nasza
placéwke przewazali archeologowie niemieccy i skan-
dynawscy, natomiast w ostatnich latach odnotowac
mozna wyrazng przewage wizyt archeologéw z panstw
socjalistycznych. W czasie ostatnich kilkunastu lat
mozna odnotowaé przecietnie o-olo 20 takich pobytow
rocznie.

3. WYSTAWIENNICTWO

Dopiero w okresie ostatnich 10 lat mozliwe bylo
eksponowanie przez Muzeum wilasnych wystaw za
granicg oraz organizowanie ekspozycji zagranicznych
w nowym gmachu naszej placowki. Jako swego ro-
dzaju ciexawostke mozna jednak poda¢ fakt, ze juz w
1880 r. okoto 400 sztuk naszych najcelniejszych za-
bytkéw eksponowanych bylo w Berlinie, z okazji zjaz-
du Niemieckiego Towarzystwa Antropologicznego.

Do tej pory zorganizowali§my dwie wystawy obja-
zdowe, ktére eksponowane byly za granica. W 1966 r.
zainicjonowano pokaz wystawy pt. ,Poczatki miast
polskich w §wietle badan archeologicznych” 2. Ekspo-
nowano jg w Niemieckiej Republice Demokratycznej
(1966 - 1967), Jugostawii (1967 - 1968, m.in. w Skopje).
Czechoslowacji 2 (1971 - 1972, Brno, Opawa i Braty-
stawa), Bulgarii ¢ (1973, Plowdiw, Sofia, Wielkie Tyr-
nowo), w Berlinie Zachodnim (1974), w RFN (Wilhelm-
shaven i Kolonia (1977) %.

W 1974 r. zorganizowano wystawe pt. ,,Skarby Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu. Pokaz najcen-
niejszych zabytk6w" 0. Po powiekszeniu ilosci zabyt-
kéw ruchomych w stosunku do pierwotnego scena-
riusza, wystawe te eksponowano w 1976 r. w Federal-
nej Republice Niemiec?¥ (Getynga, Brunszwik, Bre-
ma. Hannower, Duisburg).

s Autorami scenariusza wystawy byli: doc. dr B. Kostrzewski,
dr St. Jasnasz i, mgr E. Naumowiczéwna. Por. takze E. N au-
mowicz6wna, Wystawy objazdowe ¢ czasowe w Muzeum
Archeologicznym w Poznaniu, FAP, t. 20 : 1869. s. 293 - 296.. .

% W, BlaszczyKk, Polatky polskych mést ve svétle archeo-
logickych vyskumi. (wyd. I), Brno 1871,

S W. Btaszczyk Wzntkowane na gradowate w Polsza w
swetlinata na archeologiczeskite prouczwanio, (wyd. II, poprawio-
fie). Poznanh 1972,

® W, Blaszczyk, Die Anfdnge der polnischen Stddte im
Lichte der Bodenforschung, Poznah 1974; tenz2e, Die Anfilinge
der polnischen Stddte im Lichte der archdologischen Bodenfor-
schung, Kdéln 1977,

™ Autorem scenariusza i folderu byl piszacy te slowa.

W, Btaszczyk, Archdologische Schitze aus Wielkopolska.
Lethgaben des Archdologischeh Museums Poznasi. Gittingen 1978.
Z okazjl otwarcia wystawy w Getyndze dr W. Blaszczyk wyglosit
odezyt pt. ,.Dle archiologische Museum in Poznaf. Abriss seiner
Geschichte und Entwicklung”, a w Dulsburgu wyglosit odczyt
na temat dzlej6w zbioré6w naszego Muzeum. Odczyty w Brunsz-
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Od 1968 r., dzieki uzyskaniu odpowiednich pomiesz-
czen w nowym gmachu Muzeum, mozliwe byto ekspo-
nowanie wystaw o tematyce zagranicznej, przygoto-
wanych zaréwno przez placéwki zagraniczne jak i
krajowe. W niektérych przypadkach placéwki zagra-
niczne zrewanzowatly sie naszemu Muzeum za wy-
stanie do nich naszych wystaw objazdowych. Wyjat-
kowy charakter mialy w tym wzgledzie kontakty z
Museum fiir Deutsche Geschichte w Berlinie (NRD),
bedace rezultatem umowy o wspoélpracy podpisanej
w 1968 r. Doszlo wéwczas nie tylko do wymiany wy-
staw, ale i do wymiany osobowej pomledzy dwoma
muzeami.

W sumie, w latach 1968 - 1976 otwarto W naszym
Muzeum 15 wystaw czasowych o tematyce dotyczacej
archeologii poza granicami Polski. Byly to: ,,Grody
slowianskie w Meklemburgii” (1968, Museum fiir
Deutsche Geschichte w Berlinie i Museum fiir Ur- und
Friihgeschichte w Schwerinie) *?, ,Sztuka indonezyj-
ska” (1968, Ambasada Republiki In,donezp w War-
szawie i Muzeum Etnograficzne w'Krakowie) %, ,,Z
pradziejow narodéw Zwigzku Radzieckiego” (1968,
Muzeum Archeologiczne we Wroclawiu) 3, , Polskie
badania archeoldgiczne na Bliskim Wschodzie i w ba-
senie Morza Czarnego” (1969, Muzeum Narodowe w
Warszawie) ¥, ,,Cypr starozytny” (1969, Muzeum Na-
rodowe w Warszawie) %, , Hallstatt” (1970, Naturhx-
storisches Museum w Wiedniu) %7, »Zaginione zycie”
(1970, Muzeum Morawskie w Brnie) %, , Czlowiek w

wiku, Bremie i Hannowerze, z okazji otwarcia tam naszej wy-

stawy, wyglosill takie mgr Z, Pleczyfiski { mgr St. Janasik, dr

St. Jasnosz. V-
3t Folder; por. takze E. Naumowiczé6wna, Wystawy .,

s. 289 - 280.

3 J, Kamockli, Sztuka Indonezji, Poznah—Krakéw 1968 (fol-
der); por. takZe E. Naumowiczédwna, Wystawy ..., S. 292 -
- 293.

% pPor. E. Naumowlczédwna, Wystawy...,

$sJ. Lipinska (folder). R

M. Rodziewlcz Cypr staroiytny. Przewodnik po wysta-
wie, Poznan 1969; takze ulotka L. Krzyzaniaka.

n K, Kromer, Hallstatt, Poznan 1970 (folder); patrz takzie
W. Bitaszczyk, Hallstatt — wystawa najcenniejszych 2adyt-
kéw pradziejowych z Naturhistorisches Museum w Wiedniu eks-
ponowana w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu, FAP, t. 23 :

1972, s. 253 - 260.
8 W, Nekuda, Zaginione 2ycte. Przewodnik po wystawie,

Poznan 1970; por. takze W. Blaszczy k, Vefstava zmizely #tvot
v Polsku, Vlastivédny Véstnik Moravsky, R. 23:1971, s. 420 -423.

s. 293; folder.

sztuce greckiej” (1971, Muzeum Narodowe w Warsza-
wie) ¥, |, Gwinejskie safari” (1972, Muzeum Narodowe
w Szczecinie) 4, ,Polskie badania archeologiczne w
Novae, w Bulgarii” (1972, Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu) ¥}, , Skarby strozytnej Tra-
cji” (1973, Narodowe Muzeum Archeologiczne w Plow-
diw), ,Sztuka Meksyku. Archeologia i etnografia”
(1973, Ambasada Stanéw Zjednoczonych Meksyku w
Warszawie i Ministerstwo Kultury i Sztuki w War-
szawie) #2, , Osadnictwo slowianskie w Berlinie Za-
chodnim-Spandau” (1975, Museum fiir Vor- und Friih-
geschichte w Berlinie Zachodnim) 43, ,,Starozytne Peru”
(1975, Ambasada Peru w Warszawie, Ministerstwo
Kultury i Sztuki w Warszawie i Panstwowe Muzeum
Archeologiczne w Warszawie) ¥, oraz ,,Sztuka tubyl-
coOw australijskich” (1976, Muzeum Morawskxe w
Brnie) ¥.

Wiekszoéé tych obcych wystaw byla zorganizowana
z inicjatywy naszego Muzeum; ekspozycje te byly na-
stepnie prezentowane w innych oérodkach muzeal-
nych w Polsce, takich jak np. Warszawa, Szczecin,
Wroclaw i Lédz.

Mozna dzisiaj stwierdzié¢, ze wieloletni program or-
ganizowania wystaw archeologicznych o tematyce za--
gramczneJ w naszym’' Muzeum cieszy! sie szczegélnie
duzym 'zainteresowaniem spoleczenstwa Poznania i
Wielkopolski, czego §wiadectwem moze byé choéby
wysoka . frekwencja zwiedzajacych te wystawy. Na-
tomiast eksponowanie naszych wystaw za granica nie-.
watpliwie bylo warto$ciowym wkladem naszego Mu-
zeum do stale sie rozwijajacej, wszechstronnej wspoét-
pracy naszego kraju z innymi panstwami.

Czlowilek w sztuce greckiej, FAP,

®W. Dobrowolskf,

t. 22: 1971, 8. 249 - 251.
© St. Jasnosz Guwinejskie safari./Wystawa o polskich da-

dantach archeologiczno-etnograficznych w Afryce Zachodniej, Po-
znan 1972; t e g 0 2, Wystawa ,,Gwinejskie safari’’, FAP, t. 23 : 1972,
8. 266 - 272.

43, Ziembinski, Wystawa , Polskie badania archeologicz-
ne w Novae w Bulgarit, FAP, t. 23 : 1972, s. 261 - 265.

¢ Sztuka Meksyku. Archeologia { etnografia. Przewodnik po
wystawie, Poznan 1973.

©® A, Kernd'l, A. von Mlller, Wykopaliska w Berlinie
Zachodnim — Spandau w czasach stowiarnskich, Berlin 1875; por.
takze przypis 16.

4« Starozytne Peru, Warszawa 1975 (przewodnik).

#J. Jelinek, Sztuka tubylcéw australijskich, Wyniki cze-
choslowackief ekspedycji naukowej Muzeum Morawskiego 1w
Brnie, Poznan 1978 (przewodnik). .
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Zofia Smolenzowa

" Rola i zadama blbhotekl Muzeum Archeologlcznego w Poznaniu

Podstawowymi elementami kultury s3 os$wiata i
nauka. Z dnia na dzieh wzrasta ich znaczenie w zyciu
coraz bardziej rozwijajacego sie spoleczeristwa. Nauka
ingeruje we wszystkie. dziedziny dziatalnosci ludz-
kiej, a jej dynamiczny -rozwéj ksztaltuje naszg co-
dzienng rzeczywisto§é. Coraz istotniejsza dla rozwoju
panstwa i spoleczenistwa staje sie umiejetnosé i zdol-
no$¢ wykorzystywania wynikéw badan naukowych i
osiggnieé techniki. Swiat zalewany jest wielka iloscig
informacji o postepie nauki, o nowych metodach pracy
i jej organizacji. Nauka za§ powigzana jest w spos6b
organiczny z podstawowym, niezbednym do pracy ba-
dawczej warsztatem, ktérym sa zbiory biblioteczne
stanowigce nie tylko baze zrédel stuzgcych rozwo-
jowi nauki, ale posiadajgce ré6wniez podstawowe zna-
czenie w upowszechnianiu badant naukowych, ich me-
tod oraz udostepnianiu ich wynikéw. , Biblioteki, ich
zbjory i urzadzenia s3 dobrem narodowym. Biblioteki
stuzg rozwojowi nauki, kultury i gospodarki narodo-
wej oraz socjalistycznemu wychowaniu spoleczen-
stwa” 1,

W ,.Encyklopedii wspélczesnego bibliotekarstwa pol-
skiego” pod haslem ,Biblioteki muze6w”  czytamy:
»Biblioteki muzeéw, ksieznice specjalne w muzeach
gromadzace literature ogélng o muzealhictwie oraz
specjalng zwigzang z kierunkami kolekcji muzealne;,
stuzg pracownikom muzeum do opracowywania zbio-
réw, do pracy badawczej, konserwatorskiej i ekspo-
zytorskiej” 2. Sformulowanie niniejszego hasta okresla
wiec funkcje spoleczna biblioteki Muzeum, stuzaca
rozwojowi i potrzebom nauki i wymaga odpowiednie-
go przystosowania wewnetrznej organizacji i metod

pracy biblioteki.

Zanim przejdziemy jednak do oméwienia zadan i
struktury pracy biblioteki Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu i jej miejsca w caloksztalcie dzialalno$ci
tej plac6wki, warto stéw kilka poSwiéci¢ historii bi-
blioteki. Wprawdzie dzieje Muzeum Archéblogicznego
siegaja jesieni 1857 r., w ktérym Wydziat Nauk Hi-
storycznych Towarzystwa Przyjaci6t Nauk Poznan-

skiego podjal uchwale o utworzeniu Muzeum Starozyt-

nosci Polskich i Slowianskich?, niemniej zbiory mu-
zealne i biblioteka stanowily integralng cze$é zbioréw
TPNP.

! Ustawa o bibllotekach 2 ania 9 1V 1968, Dziennik Ustaw
Nr 12/1868, poz. 63, art. 1, pkt. 1.

* ,Encyklopedia wspblczesnego
(oprac. zbiorowe), Wroeltaw 1976, s. 63.
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Poczatki biblioteki Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu przypadaja na rok 1924, kiedy nastgpilo ofi-
cjalne otwarcie Dzialu Przedhistorycznego Muzeum
Wielkopolskiego. Brak niestety jakichkolwiek danych
liczbowych z tego okresu, dotyczacych nader s%rom-
nych zasobéw bibliotecznych. Doc. dr B. Kostrzewski
podaje, ze we wrzesniu 1939 r. biblioteka Dzialu
Przedhistorycznego Muzeum Wielkopolskiego liczyla
okolo 1100 toméw, w tym okolo 600 toméw czasopism
i okoto 500 tom6w dziel i odbitek 4. W czasie okupacji
hitlerowskiej biblioteka Dziatu Przedhistorycznego,
wyodrebnionego przez Niemcéw z Muzeum Wielko- .
polskiego i przemianowanego na Landesamt fiir Vor-
geschichte, zostala powiekszona przez wecielenie do
niej znacznej czesci ksiegozbioru Warszawskiego Mu-
zeum Archeologicznego oraz wszystkich ksigzek i cza-
sopism archeologicznych z biblioteki Poznanskiego To-
warzystwa Przyjaci6l Nauk i bibliotek prywatnych
prof. Kostrzewskiego, dr Karpifiskiej, prof. Zakrze-
wskiego i in. Wylqczajac te pozycje, ktére zostaly zra-
bowane, a po wojnie zwrécone prawowitym wladei-
cielom — ogdlny przyrost biblioteki nalezy ocenié w
przyblizeniu na okoto 4000 toméw, przewazinie pu-
blikacji niemieckich . Po odzyskaniu niepodlegloSci,
juz w marcu 1945 r. podjeto wysitki w celu rewin-
dykacji rozproszonego w 1944 r. przez Niemcéw ksie-
gozbioru i w tymze roku zwieziono z powrotem Caly
ksiegozbiér, wykazujacy jedynie niewielkie ubytki®.
Odtad tez dzialalno§é biblioteki autonomicznego Mu-
zeum Prehistorycznego, a od roku 1950 Muzeum Ar-
cheologicznego, wykazuje stale tendencje rozwojowe
tak w dziedzinie gromadzenia zbioréw, jak tez ich
opracowania i udostepniania. Nizej umieszezona ta-
bela obrazuje rozwdj stanu zasobéw bibliotecznych.

Organizacyjnie biblioteka Muzeum Archeologicz-
nego stanowi jeden z dzialéw muzealnych. Rozwéj
biblioteki jest nierozlacznie zwigzany z rozwojem Mu-
zeum, za§ wielostronna dzialalnoéé tej tak dla Wiel-
kopolski zastuzonej instytucji, ktéra obok szeroko za-
kreslonych badan i prac w dziedzinie archeologii pol-
skiej i powszechnej oraz réwnolegtej dzialalno$ci nau-
kowo-o§wiatowej, upowszechniajgcej szeroko wsréd

3B. Kostrzewski{, Sto lat dziatainosct Muzeum Archeolo-
glcznego w Poznaniu, FAP, t. 7: 1956 (1867), s. 1.

+B. Kostrzewsk|{, ibidem, s. 13.

1B, Kostrzewsk|, tﬁdem. 8. 16 - 17.

¢B. Kostrzewskl, Odbudowa Mugeum Prehistorycznego
w Poznaniu, ,,Z Otchlani wieké6w", R. 16 : 1848, 8. 103,
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wszystkich warstw spoteczenstwa wiedze o najdaw-
niejszej przesztosci Wielkopolski i Polski, ma za sobg
powazny dorobek edytorski — zakre$la w sposéb za-
sadniczy tak profil jak i tematyke ksiegozbioru.

Podstawowy trzon ksiegozbioru stanowig wydaw-
nictwa naukowe obejmujace archeologie Polski i Eu-
ropy, archeologie klasyczng, archeologie obu Ameryk
i pozaeuropejskiej czesci ZSRR oraz dyscyplin po-
krewnych jak: historia, historia sztuki, antropologia,
etnografia i numizmatyka. W sktad zbioréw wchodzg
rowniez publikacje z dziedziny nauk spoteczno-poli-
tycznych. chemii, geologii, jezykoznawstwa, pedago-
giki (ze szczeg6lnym uwzglednieniem pedagogiki mu-
zealnej), wszelkiego rodzaju informatory i stowniki,
przewodniki oraz pewna ilo§¢ wydawnictw popularno-
-naukowych, przeznaczonych na uzytek miodziezy
szkolnej. Ponadto poszczegllne pracownie specjali-
styczne (jak np. konserwatorska i fotograficzna) oraz
dziaty wyposazone zostaty przez biblioteke w nie-
zbedne ksiegozbiory podreczne. Dzieki diugoletniej
tradycji oraz wszechstronnie przemys$lanej polityce
gromadzenia — biblioteka Muzeum — wedtug panu-
jacej powszechnie opinii — zajmuje czotowg pozycje
wsérdd specjalistycznych bibliotek archeologicznych w
kraju.

Przedstawiono tu dos¢ szerokg charakterystyke zbio-
row, gdyz podstawowym warunkiem umozliwiajgcym
bibliotece wykonania jej zadan jest warto$¢ naukowa
posiadanego ksiegozbioru. Swiadome ksztatltowanie za-
sobow bibliotecznych wymaga poszukiwan bibliogra-
ficznych. znajomosci jezykoéw obcych, czasopism i wy-
dawnictw informacyjno-reklamowych, rynku wydaw-
niczego. kontaktéw antykwarycznych itp. Warunkiem

sprawnos$ci w gromadzeniu zbiorow powinno by¢ nie
tylko rozeznanie w danej dziedzinie wiedzy, lecz row-
niez orientacja w planach i zainteresowaniach uzyt-
kownikéw zbiordw oraz umiejetno$¢ przewidywania
kierunkow rozwojowych dyscyplin, ktérym dana bi-
blioteka stuzy. Np. podjecie przez jednego z pracow-
nikow naszego Muzeum prac badawczych na terenie
Egiptu i Sudanu spowodowano szybkie wzbogacenie
zbioréw o literature naukowg z zakresu archeologii
§rodziemnomorskiej i antycznej oraz nawigzanie wy-
miany wydawnictw z Egiptem, Irakiem i Witochami:
badaniom z dziedziny archeologii miast towarzyszyto
uzupetnienie ksiegozbioru piSmiennictwem dotycza-
cym tego zagadnienia itp. Tylko bowiem S$ciste powig-
znanie pracy biblioteki z potrzebami Muzeum, jego
planami badawczymi i naukowymi, gwarantuje war-
tos¢ naukowg gromadzonych zasobdéw i wiasciwy do-

bor materiatow.

Tabela |
\I

Ksiegozbidr biblioteki w latach 1924 - 1976

Rok Ksiegoibi()r w tomach
1924 1100
1939 I 100
1944 5500
1949 6 562
1950 6 813
195 7047
1953 9458
1954 9999
J956 n 127
1958 12 295
1959 1 695
1960 12 697
1961 13 399
19%61 13399
1962 14 386
1963 15249
1964 16 353
1965 17 506
1966 18 812
1967 20 023
1968 21 226
1969 22 301
1970 23 604
1971 24 363
1972 25 025
1973 25 866
1974 26 652
1975 27 368
1976 28 036

Odrebng czes$¢ zbiorow stanowig wydawnictwa obce,
szczeg6lnie wazne za$ sg zbiory czasopism, bedace nie-
ocenionym zrédtem wiedzy i informacji (bardziej aktu-
alnej niz ksigzka) o piSmiennictwie dotyczacym ba-
dan archeologicznych. Biblioteka muzealna szczycié
sie moze nie tylko kompletami niektérych czasopism
(zwtaszcza niemieckich) od lat siedemdziesigtych u-
biegtego wieku, lecz réwniez kontynuacjg poszczegdl-
nych tytutdw od wielu lat. Biezace uzupetnianie zbio-
row wydawnictw zawartych publikacjami archeolo-
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Ryc. 2. Sala katalogowa i pracownia

gicznymi z catego Swiata oraz kontynuacja tytutéw
czasopismienniczych bytaby niemozliwa bez zaplecza
w postaci szeroko zakrojonej akcji wydawniczej Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu. Wydawnictwa te,
jak rocznik muzealny ,,Fontes Archaeologici Posna-
nienses”, ,Biblioteka Fontes Archaeologici Posnanien-
ses”, ,Biblioteka popularno-naukowa Muzeum Arche-
ologicznego w Poznaniu” oraz przewodniki po poszcze-
g6lnych wystawach pozwalajg nawigzywa¢ wymiane
publikacji i zdobywa¢ nieosiggalne na rynku ksiegar-
skim pozycje wydawnicze. Zwiekszajgca sie z roku na
rok wymiana wydawnictw przyczynia sie w decydu-
jacym stopniu nie tylko do wzbogacenia zbioréw bi-
bliotecznych, ale do podkres$lenia rangi i znaczenia
biblioteki tak w pracach Muzeum, jak i w Srodowi-
skach archeologéw nie tylko Poznania, lecz calego
kraju i zagranicy.

Spoteczna funkcja kazdej biblioteki zwiazana jest
w sposéb organiczny z jej uzytkownikami7 Potrzeby
pracownikéw Muzeum oraz pozostafych czytelnikdw
ksztattuja charakter zbioréw i aparatu bibliotecznego,
decydujg o Swiadczeniach na rzecz uzytkownikéw oraz
zobowigzujg pracownikéw biblioteki do pogtebiania
odpowiednich kwalifikacji. Wzajemne oddziatywanie
placowki bibliotecznej i jej uzytkownikéw wptywa na
wytworzenie sie pewnej zaleznosci. W przypadku bi-
blioteki muzealnej powstaje $rodowisko czytelnicze o
okreslonym charakterze, powigzane wspélng praca,
zawodem, zainteresowaniami. Opisany tu stan rzeczy

7J. Cwiekowa, R Przelaskowski, polskie biblioteki
naukowe. Zarys problematyki, Warszawa 1975, s. 29.

Tabela 2
Krajowa i zagraniczna wymiana wydawnictw w latach 1950 - 1976
llo$¢ wymian llo$¢ wymian llo$¢ wymian
Rok krajowych zagranicznych ogotem
1950 8 30 33
1951 16 84 100
1953 16 87 108
1954 16 117 133
1956 16 134 150
1958 16 15! 167
1959 16 169 ’ 185
1960 37 183 225
19%1 39 203 242
1962 40 224 264
1963 R 233 276
194 44 209 253
1965 49 234 283
1966 53 217 270
1967 58 235 293
1968 59 236 295
1969 64 255 319
1970 70 273 343
1971 74 283 356
1972 Q) 299 374
1973 80 313 393
1974 83 320 403
1975 85 322 407
1976 87 326 413

pomaga bibliotekom w osiggnieciu dobrych rozwigzan
organizacyjnych i metodycznych. Prawidtowa dziatal-
no$¢ biblioteki wymaga bowiem m. in. analizy doty



Ryc. 3. Sala czytelni

czacej zaspokojenia potrzeb jej czytelnikdw przy wy-
korzystaniu posiadanego ksiegozbioru i aparatu biblio-
tecznego, czyli jej dziatalnosci informacyjnej.

Jakkolwiek biblioteka stanowi jeden z dziatow Mu-
zeum, zbiory jej stuza nie tylko pracownikom muze-
alnym, lecz réwniez i innym uzytkownikom. Obok ar-
cheologdéw i specjalistow z pokrewnych dyscyplin na-
ukowych — z biblioteki korzysta réwniez licznie mito-
dziez akademicka (studenci archeologii, historii, hi-
storii sztuki, etnografii), mtodziez szkolna, korzystaja
z niej nauczyciele oraz przedstawiciele innych zawo-
dow. Biblioteka muzealna jest bowiem bibliotekg
otwartg, a zasady korzystania z jej zbiorow okresla
regulamin. Jest to m. in. wynikiem niestrudzonej ak-
cji popularyzatorskiej Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu, ktéra wywotata niestabngce zainteresowa-
nie spoteczenstwa wielkopolskiego pradziejami wta-
snego regionu i kraju.

Uzytkownikéw biblioteki muzealnej dzielimy na:

1) pracownikéw naukowych,

2) studentow,

3) nauczycieli,

4) uczniéw szkét Srednich,

5) bibliotekarzy,

6) pozostatych.

Kazda z tych grup ma inne potrzeby i wymaga spe-
cyficznej formy wspoétpracy z biblioteka.

Wspotudziat bibliotekarzy w pracach uzytkownikow
polega na:

a) obstudze informacyjnej — wiadomosci o zbio-
rach biblioteki i ich zawarto$ci treSciowej, wiadomos-
ci bibliograficzne i bio-bibliograficzne, tlumaczenie
z jezykéw obcych;

b) obstudze dydaktycznej — udzielanie instruktazu
i pomocy w umiejetnosci korzystania z wydawnictw
informacyjnych i metodyki pracy z ksiazka;

Analiza stanu czytelnikow W latach 1974- 1976

. . 1974

-p. Uzytkownicy losé %

1 Pracownicy naukowi 92 155
2 Studenci 365 61 -
3 Nauczyciele 23 4 -
4 Uczniowie szk6t Srednich 47 8-
5 Bibliotekarze 3 0,5
6 Pozostali . 64 11-

Tabela 3
1975 1976

1lo$¢ % llos¢ i
A 14,7 9 144
395 61,6 427 61,9
32 5- 36 5,2
49 7,6 53 1,7
3 0,5 3 04
68 10,6 72 10,4
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c) obstudze technicznej — dostarczenie zadanych krewnych, obejmuje on dane bibliograficzne, biogra-

publikacji.

Na mocy Uchwaty nr 35 Rady Ministréw z dnia
12 11 1971 r. w sprawie rozwoju informacji naukowej,
technicznej i ekonomicznej (Monitor Polski Nr 14/1971,
poz. 104) zaréwno hiblioteka jak i archiwum muzealne
wiaczone sg w krajowy system informacji naukowej

W obstudze informacyjnej biblioteki zasadniczg ro-
le i znaczenie ma odpowiednio zorganizowany pomoc-
niczy aparat biblioteczny. Aparat biblioteczny jest bo-
wiem podstawowym warsztatem informacji nau .o-
wej. Podstawg aparatu bibliotecznego, obok ksiego-
zbioru podrecznego sktadajgcego sie z publikacji bi-
bliograficznych i dokumentacyjno-informacyjnych, sg
katalogi stanowiagce klucz do zbiorow. Aby mogty ono
nalezycie spetnia¢ swa funkcje musza by¢ tak opra-
cowane, by czytelnik znalazt w nich dane o interesu-
jacym go zagadnieniu, dotyczgce zaréwno cech for-
malnych, wydawniczych jak i zawartosci tresciowych
piSmiennictwa. W zwigzku z tym w roku 1972 zakon-
czono trwajacg od kilku lat wytezong prace nad nor-
matywnym przekatalogowaniem z autopsji catosci
ksiegozbioru muzealnego i uzupetnieniem katalogu
analitycznych artykutdw z czasopism, rozbudowano
tez katalog rzeczowy. Biblioteka prowadzi katalog al-
fabetyczny, katalog analityczny artykutow z czaso-
pism, katalog ksiegozbioru podrecznego czytelni oraz
katalog rzeczowy (przedmiotowo-hastowy) liczacy oko-
fo 1250 haset. Katalog rzeczowy prowadzony jest w
uktadzie krzyzowym. Obok poszczeg6lnych proble-
méw i zagadnien z dziedziny archeologii i nauk po-

ficzne, sprawozdania z poszczeg6lnych badan, spra-
wozdania muzealne, historie badan itp. Kazde hasto,
biezagco uaktualniane i modyfikowane w miare roz-
woju nauki, skupia wszystkie publikacje samoistne
i niesamoistne dotyczgce danego zagadnienia i znajdu-
jace sie w naszych zbiorach. Jakkolwiek katalog rze-
czowy biblioteki petni¢ moze funkcje postulowanych
kartotek zagadnieniowych i z roku na rok zwieksza
sie ilos¢ udzielonych informacji katalogowych, biblio-
tecznych i bibliograficznych — odczuwa sie w obstu-
dze informacyjnej brak wykazéw nowych nabytkow
biblioteki, ktérych nie rekompensujg wystaw.d no-
wosci na potkach czytelni, ani tez wspotpraca z Biblio-
teka Narodowa przy ,,Centralnym Katalogu Biezacych
Czasopism Zagranicznych w Bibliotekach Polskich”
wg systemu ARKA (Automatyczne Redagowanie Ka-
talogow).

W ramach obstugi informacyjnej pracownicy biblio-
teki sporzadzili m. in. nastepujgce zestawy bibliogra-
ficzne i wykazy literatury: ,Poznan Sredniowieczny".
».Poznanska aglomeracja osadnicza”, ,Rezerwaty ar-
cheologiczne", ,,Ochrona zabytkdéw archeologicznych”,
»Historia badan archeozoologicznych w Polsce”. Opra-
cowany zostat katalog wydawnictw muzealnych. Do-
konano tez ttlumaczenia na jezyk niemiecki katalogu
zabytkéw muzealnych oraz tekstow angielskich i nie-
mieckich na uzytek studentow.

Poza wspomniang juz Bibliotekg Narodowg w dzie-
dzinie informacji utrzymujemy kontakty i prowadzi-
my wspéiprace z bibliotekg Poznanskiego Towarzy-

Ryc. 4. Najkrotsza historia zbioréw bibliotecznych, czytelna pieczatkach widocznych na wielu
pozycjach bibliotecznych
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stwa Przyjaciél Nauk, Bibliotekg Gléwna Uniwersy-
tetu im. A. Mickiewicza, biblioteki Archeologii UAM,
Biblioteki im. Raczynskicgo oraz Stowarzyszeniem Bi-
bliotekarzy Pols!zich. Pomocy metodyczno-instruktazo-
wezj udzielamy bibliotece Towarzystwa Miiosnikow
n:iesta Poznania.

W obstudze dydéktycznej na podkreslenie zastugu;2
wlgczenie sie pracownikéw biblioteki od 1968 r. w ca-
lcksztalt dzialalnosci oswiatowej Muzeum poprzez:

— wyglaszanie prelekcji o historii pisma, ksigzki,
hibliotek, o$wiaty itp. tak w gmachu Muzeum jak i w
Domach Kultury ,Stomil” i Zakladéw Przemyst.
Zizmniaczanego w Luboniu;
© — organizowanie wykladow polaczonych z Ewicze-
niami praktycznymi z zagadnien zréodel.informacji na-
ukowej, struktury katalogow bibliotecznych, umiejet-
nosci korzystania z inforrcatoréw oraz sporzadzania
opisu bibliograficznego dla humanistycznych grup fa-
lrultatywnych liceow poznanskich i studentow I roku

archeologii UAM, majace podstawowe znaczenie w
przysotowaniu uiytkownikow mformacy

— dzialalnos$¢ wystawienniczg. Obok wspommanycb
wystawek nowoscx w czytelni zorganizowano réwniez
wystawy: ,.Bibli oteka i Wydawnictwa Muzeum Arche-

'\

stopien wykorzystania ksiegozbioru obrazuje umiesz-
czona ponizej tabela 4, obejmujaca lata od 1967 (paz-
dziernika) do 197C, a wiec biblioteke pracujgca juz w
nowych, funkcjonalnych pomieszczeniach Palacu Gor-
kow.

Planowane gléwne kierunki dzialalnosci bibliotek:
Miuzeum Archeologicznego w Poznaniu na lata 1976 -
- 1989 zakladajg dalszy rozwoéj wszystkich zasadni-
czych elementéw biblioteki, kladac specjalny nacisk
na wprowadzenie szerszego niz dotad zakresu infor-
macji. ,,Raport o stanie bibliotek polskich™?® przyjety
z duzym uznaniem przez Sejmowa Komisje Kultury -
wysungt m. in. na czolo postulat modernizacji tech-
nicznej bibliotek. Modernizacja techniczna biblioteki
muzcalnej pozwoli na usprawnienie, rozbudowe i udo-
sitonalznie warsztatu pracy iﬂformacji naukowej.
Cgroxrne zasoby wiedzy ludzkiej zgromadzone w ksie-
gozbiorze bibliotecznym dlugo jeszcze beda bazg pod-
stawowa dla dzialalnosci informacy jnej. Nietatwe wiec
zadanie ma do spelnienia biblioteka, bedaca przecicz
integralnym elementem procesu unowoczesnienia zy-
cia nauhowego kulturalnego i spolecznego. Odpowied -
nia pclityka gromadzenia, okresowa selekcja wply-
wéw, Wwnikliwe opracowanie i”klasyfikacja tresciowa .

A ” Tubela 4

" MNosé czytelnikow i statystyka form udostepniania ksiggozbioru w latach 1967 - 1976

Wypozycze-
) Wypozycze- nia miedzy-
Rok Ilo$é czy- Ilo$¢ od-  llo$¢ udo-  1los¢ wy- nia miedzy- bibl. dla
telnikow wiedzin stepniefi’ pozyczefi  bibl. dia in. Paristw,
i bibliotek Muzeum
. " Archeolog.
1967 30 144 378 - 128 - 5
1968 166 1658 3440 796 33 -
1969 274 2224 3573 965 51 19
1970 342 2156 4671 893 91 2]
1971 385 1868 4049 1088 37 22
1972 433 2142 4179 1552 35 20
1973 527 2740 4758 1229 57 18
1974 594 2901 4726 1007 95 13
1975 641 2610 4934 1062 88 55
1976 690 2226 3631 1004 81 5
l.

ologicznego w Poznaniu w 25-leciu PRL”, ,,Radziecka
ksiazka archeologiczna”, ,,Archeologia w literaturze
pieknej 1945 - 1975 oraz wspoéldzialano w organizacji
wystaw w bibliotekach i instytucjach kulturalnych
Poznania.

W ramach obstugi technicznej Biblioteka muzealna
udostepnia swe zbiory uzytkownikom przez: udostep-
nianie prezencyjne w czytelni, wypozyczanie miejsco-
we i wypozyczanie miedzybiblioteczne.

Wzrost ilosci czytelnikéw, forme udostepnienia oraz

zbioréw polaczone z mtensyflkacJa pracy informacyj-
nej przy wlaécxweJ obsadzie stuzby bibliotecznej przy-
czynig sie jeszcze bardziej do uzyskania wlasciwego,
dynamicznego wskaznika wylkorzystania zasobéw i do
zajmowania nadal przez biblioteke Muzeum Archeo-
logicznego w Poznaniu wiodgcej roli wsréd specjali-
stycznych, archeologicznych bibliotek polskich.

s ,,Raport o stanie bibliotek polskich”, wyd, g (Przewodn.
Kom. Red. W. Stankiewicz), Warszawa 1974,
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Wkiad Muzeum Archeologlcznego w Poznamu
do rozwoju nowoczesnego wystawiennictwa archeologlcznego

Duze walory poznawcze i dydaktyczne polskich eks-
pozycji archeologicznych zaréwno krajowych jak i or-
ganizowanych dla zagranicy mozna z cala pewnoScia
odnotowaé¢ jako jedno z osiagnieé naszego muzealnic-
twa. Spory udzial w popularyzacji akcji wystawien-
niczej ma niewatpliwie Muzeum Archeologiczne w
Poznaniu. Potwierdza si¢ to zreszta nie tylko.w maso-
wym jego odwiedzaniu przez spoleczenistwo i mlodziez
szkolng — szczegé6lnie za$ po ostatniej wojnie swiato-
wej — lecz w fachowych recenzjach prasowych, radio-
wych i telewizyjnych. Muzeum nasze zawsze poszuki-

wato réznych form przekazywania wiedzy poprzez -

wystawiennictwo. Swiadczyé o tym moze fakt ciggle-
go unowocze$niania wystaw muzealnych oraz sieganie
po coraz to bardziej nowoczesne i atrakcyjne sposoby
rozwigzan muzealnych. Jako jedno z pierwszych zry-
wa ono z eksponowaniem zabytkéw bez uwzglednie-
nia najnowszych osiggnie¢ w tej dziedzinie wiedzy,
ktérg reprezentuje a takze dyscyplin pokrewnych. Ja-
ko pierwsze podjeto hasto, ze wystawa musi byé zro-
zumiala dla kazdego z ogladajacych, choé kazdy wi-
nien wynie$é¢ z niej co innego. Takie podejscie do eks-
pozycji archeologi¢cznej jest rekojma jej ciaggtego udo-
skonalania. Na tym polu mozemy réwniez méwié o
osiggnieciach. Stale unowocze$nianie wystawy i szu-
kanie coraz to nowych rozwigzan formalnych jest tym
konieczniejsze, ze zwiedzanie wystaw muzealnych o

tematyce archeologicznej, i nie tylko, mozna wyko-

rzystaé jako jeden z elementéw permanentnego do-
ksztalcania, poprzez co stajq sie potrzebg dnia codzien-
nego dla szerokich warstw spoleczestwa. Moment po-
znawczy i wychowawczy wystawy ma szczegdlne zna-
czenie w ksztaltowaniu postaw patriotycznych mio-
dziezy i samoksztatceniu dorostych *.

" Nieco inny charakter posiadalo rzecz jasna wysta-
. wiennictwo w pierwszych latach dziatalnosci Muzeum.
Wynikato to jednak z faktu nieomal konspiracyjnej
dzialalnoSci pod zaborem pruskim. Mimo.-tego nie-
sprzyjajacego klimatu dla popularyzacji- wiedzy o
przeszlo$ci, juz od samego poczatku, bo ‘w rok od
uchwalenia przez Wydziat Nauk Historycznych i Mo-
ralnych Poznariskiego Towarzystwa PrzyJaciél Nauk
zalozenia ,Muzeum Starozytnoéci Polskich i Stowian-
skich w Wielkim Ksigstwie Poznariskim”, wzielo ono
udzial w wystawie krakowskiej zorganizowanej przez
J. kepkowskiego w palacu ksiecia J. Lubomirskiego,
a w trzy lata péZniej na podobnej wystawie starozyt-

1W. Sarnowska, Muzeum jako czynnik doksztalcajqacy,
Z otchilani wiekéw (dale] ZOW), R. 20: 1951, z. 1-3, 8. 6L °

13 Fontes, t. XXVII

nosci we Lwowie 2. Wystawy te w dobie gruntownej
germanizacji ziem polskich posiadaly olbrzymie zna-
czenie dla calego spoleczenstwa polskiego w jego wal-
ce o zachowanie mowy i tradycji kulturowych a sam
fakt istnienia takich zbioréw $wiadczyl o polskosci
zajetych przez zaborce ziem. Najpehliejszy jednak
by? w tym okresie udzial poznanskich zbioréw na wy-
stawie zorganizowanej przez Wydzial Historyczno-Mo-
ralny z nakazu Ministerstwa O$wiecenia w Berlinie
w roku 1880 z okazji Jedenastego Ogdlnego Zebrania
Towarzystwa Antropologicznego i Stosunkéw Przed-
historycznych, na ktérym zaprezentowano najcenniej-
szg cze$é zbioréw pochodzacych z Wielkopolski, obej-
mujacych okolo 400 eksponatéw 3. Wystawa ta wraz
z referatem ,,Czy Slowianie dopiero w koncu VI-go
wieku po Chrystusie zamieszkiwali kraje pomiedzy
Elbg, Odra i Wisla” wygloszonym przez W. Jazdzew-
skiego, przedstawiciela Narodowego Muzeum Polskie-
go, bronita stanowiska polskiego dotyczacego poja-
wienia sig Slowian na tych terenach! i stala sie jed-
nym z gléwnych argumentow, ktéry przeciwstawiono
tendencyjnym teoriom niemieckich uczonych. Nie bez
znaczenia byl fakt eksponowania takich zbioréw poza
granicami kraju, poprzez co stawaly si¢ one oredow-
nikiem Polski w jej walce o zachowanie tradycji na-
rodowych i uzyskanie mepodlegloécx Wzbudzila zresz-
ta duze zainteresowanie, takze ze wzgledu na staran-
no$¢ przygotowania a takze na wysokg naukowg war-
toé¢ wystawionych zabytkéw, stajac sie wzorem do
urzadzania podobnych wystaw i to nie tylko na tere-
nie kraju. Zbiory, liczace w 1858 roku sto zabytkéw,
rozrastaly sie szybko dzieki ofiarnosci spoleczenstwa.
ktore doskonale rozumie potrzebe gromadzenia przed-
miotéw starozytnych i przeprowadzania prac wyko-
paliskowych 5, tak ze juz w roku 1863 mozna bylo od-
wazyé si¢ na urzadzenie przy ich pomocy wystawy
starozytnosci polskxch w Poznaniu. Mianowano na-
wet komisje do urzgdzenia wystawy przy okazji ob-
chodéw dziewieésetletniej rocznicy zaprowadzenia
chrzescijanstwa w ziemiach polskich i panowania Pia-
stow w Polsce®. Wystawa jednak nie dochodzi de

skutku ze wzgledu na ‘sprzeciw wiadz pruskich. Mu~

® Roczniki Towarzystwa Przyjaci6l Nauk Poznahskiego (da-
le] TPNP), t. 3 : 1865, s. 623,

s supplement zu dem Katalog der Ausstellung vorgeschichtli-
scher und anthropologischer Eundey Deutschlands, Berlin 1880.

¢ ZOW, R. 16 : 1947, z 8- 10, 5. 118,

§ Roczniki TPNP, t. 1: 18680, s. 596.

¢ Roczniki TPNP, t. 3 : 1863, s. 781.



zeum poznahskie nigdy nie ograniczato sie tylko do
badan materiatlowych, lecz starato sie juz od poczat-
kéw swojej dziatalnosci promieniowaé jak najszerzej
na zewnatrz. Doskonale zdawano sobie juz wtedy spra-
we z wagi i znaczenia udostepniania zbioréw dla sze-
rokiej rzeszy odbiorcow a w nastepstwie tego stworze-
nia statej wystawy poswieconej starozytnosciom pol-
skim. Na zebraniu Zarzgdu PTPN w 1888 roku stwier-
dzono, ze wzrasta liczba os6b zwiedzajgcych Muzeum,
a wsrdd nich takze liczba oséb spoza Poznania 7, co
jest szczegodlnie godne podkre$lenia. Petne udostepnie-
nie zbioréw, zaréwno licznym uczonym jak i spote-
czenstwu nastgpito jednak w kilka lat pdzniej, bo 1
stycznia 1910 roku, kiedy to zostata otwarta dla zwie-
dzajacych galeria obrazéw i muzealnych zbioréw To-
warzystwa 8 O zainteresowaniu, jakie wzbudzita wy-
stawa oraz o potrzebie takiej ekspozycji niech $wiad-
czy fakt, ze frekwencja w roku otwarcia wystawy wy-
nosita az 5621 osob, co jest liczbg dwukrotnie wiekszg
od frekwencji zanotowanej w roku 1386. Juz wowczas
zdawano sobie sprawe z wymogOw nowoczesnej mu-
zeologii i wystawiennictwa, rozumiejgc koniecznos$é
przeniesienia zbiorow do nowych pomieszczen i ich
doskonalszego uporzagdkowania i ugrupowaniay.

Po raz pierwszy przeprowadza si¢ takie reorganizacje
w 1885 roku, kiedy opieke nad zbiorami powierzono
B. Erzepkiemu, ponownie w 1896, a w 1901 roku zo-
staje przeprowadzona przez niego gruntowna reorga-
nizacja uktadu zbioréow, dzieki czemu juz wowczas
posiadajg one duzg warto$¢ naukowa i dydaktyczna.
Z chwilg objecia opieki nad dziatem przez dr. Jézefa
Kostrzewskiego, jako jedno z gtéwnych zadah posta-
wit on sobie za zadanie uporzagdkowanie zbioréw
i udostepnienie ich spoteczenstwu w jak najszerszym
wymiarze. Zbiory zostatly utozone w porzadku Scisle
chronologicznym, zgodnie 2z najnowoczes$niejszymi
osiggnieciami wiedzy i uwzgledniajgce podziat na zna-
ne wowczas kultury. Pomys$lano réwniez o dostarcze-
niu zwiedzajacym odpowiedniej informacji. Gabloty
i szafy w calym dziale zostaly zaopatrzone, zgodnie
z bwczesnymi wymogami, w numery porzadkowe i na-
pisy objasniajagce, a przy kazdym przedmiocie wzgled-
nie znalezisku zbiorowym umieszczano osobne kartki,
podajagce oprdcz miejsca znalezienia przedmiotu takze
jego nazwe i przeznaczenie, a nawet odnoszacg sie do
niego literature. Na dziedzificu gmachu zrekonstruo-
wano grob skrzynkowy wraz z calg zawartoscig IO
Otwarcie Muzeum odbyto sie 20 czerwca 1916 roku
i potgczone zostato z obchodami 500-letniej rocznicy
urodzin Jana Dlugosza u.

Nowe perspektywy w dziedzinie wystawiennictwa
otworzyty sie w Wielkopolsce z chwilg odzyskania
niepodlegtosci i po potaczeniu zbior6w Towarzystwa
i Muzeum Prowincjonalnego. Stanowity one odtad
odrebny dziat Przedhistoryczny Muzeum Wielkopol-
skiego, ktérego otwarcie odbyto sie 29 czerwca 1924
roku. Po raz pierwszy w historii muzealnictwa i wy-
stawiennictwa archeologicznego dokonano rozdziatu

1ZOW, R. 16 : 1947, j.w.
* Roczniki TPNP, t. 38 : 1911, S. 274.

5 Tamze, s. 262.
10 Roczniki TPNP, t. 44:1917, s. 424 - 425; Przechadzka w Mu-

zeum Mielzynskich. Popularny przewodnik po zbiorach Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk, Poznan 1918 (wyd. 2).
u Roczniki TPNP, t. 44 :1917, s. 425.

zabytkow na cze$¢ wystawiennicza, przeznaczong dla
zwiedzajacych i cze$¢ magazynowg, dostepng dla spe-
cjalistow. Wyodrebniono takze sale przeznaczone na
wystawy zmienne 12 ktdre jednak w Kilka lat p6zniej
zostaly wigczone do wystawy statej, ze wzgledu na
znaczny wzrost zbiorow.

Przy tej okazji zmieniono uktad catej wystawy. Zro-
zumiano, ze w nowoczesnym muzealnictwie nie moze
chodzi¢ o pokazanie wybranych zabytkéw, lecz maja
one zwiedzajagcym przekazac jakas$ gtebszag tres¢. Unik-
nieto przetadowania ekspozycji poprzez zmniejszenie
ilosci zabytkéw na wystawie, ograniczajgc sie do eks-
ponowania najciekawszych, dajagcych wiasciwy obraz
kultury materialnej i pradziejdw spoteczenstw za-
mieszkujgcych Wielkopolske. Wazng sprawg byto uzu-
petnienie ekspozycji licznymi rycinami, fotogramami,
modelami i rekonstrukcjami. W tej postaci wystawa
stanowita duze osiggniecie i wedlug 6wczesnych po-
je¢ muzeologii byta niewatpliwie przodujgca w kraju.
W okresie miedzywojennym zorganizowano takze trzy
wystawy czasowe. W 1927 roku zorganizowano wy-
stawe nowych nabytkoéw 13 oraz w zwigzku z | Zjaz-
dem Prehistoryk6w Polskich wystawe zabytkdw
przedhistorycznych z prywatnego posiadania 4 Wy-
stawa ta miata na celu udostepnienie Swiatu nauko-
wemu licznych zabytkéw znajdujgcych sie w posiada-
niu prywatnym, a nie wykorzystanych dotychczas pod
wzgledem naukowym. Zdawano sobie bowiem sprawe,
ze badania nad pradziejami Polski nie mogg sie dalej
rozwijaé bez znajomosci catego materiatu wykopali-
skowego, ze posiadajg one dla celow inwentaryzacyj-
nych i naukowych pierwszorzedne znaczenie. Nato-
miast w 1939 roku zorganizowano trzecig wystawe, po-
Swiecong wynikom badan grodéw wczesnosrednio-
wiecznych w Poznaniu, Gnieznie, Ktecku, Biskupinie
i osady w Niestronnie. Zostata ona zakoriczona przed
czasem na skutek rozpoczecia dziatan wojennych.

Rozumiejagc wage zagadnienia, jednym z naczelnych
zadan jakie postawito sobie Muzeum Prehistoryczne,
wyodrebnione z Muzeum Wielkopolskiego i przemie-
nione w 1950 roku na Muzeum Archeologiczne juz na
poczatku swej powojennej dziatalnosci, byto jak naj-
szybsze uruchomienie dziatu wystawienniczego, szcze-
g6lnie za$ wystawy statej. Wystawa taka pt. “Pradzie-
je Polski Zachodniej” zostata otwarta 16 grudnia 1945
roku i ograniczata sie ze wzgledu na trudnosci loka-
lowe wytgcznie do sali parterowej w prawym skrzydle
gmachu przy ul. Mielzynskiego 15 Mimo tego, ze wy-
stawa byta eksponowana w przestarzatym sprzecie
wystawienniczym i przy braku odpowiedniego oswie-
tlenia, co w duzej mierze byto wynikiem zniszczen
powojennych, trudnosci finansowych i personalnych,
z jakimi walczyto Muzeum w pierwszych latach po-
wojennych, to mozna stwierdzi¢, ze wystawa przed-
stawiata sie okazale i nawet w takiej postaci stano-
wita 6wcze$nie powazny krok w uzupetnianiu wia-
domos$ci zwiedzajacych i stata sie ,uniwersytetem”

dla szerokiej rzeczy zwiedzajacych, wskazujagc na
2j. Kostrzewski, Zbiory przedhistoryczne, Roczniki
TPNP, t. 50 : 1928, S. 485,

13 J.W.
uj. Kostrzewski, Katalog wystawy zabytkéw przedhi-

storycznych ze zbioréw prywatnych, urzadzonej w Dziale Przed-
historycznym Muzeum Wielkopolskiego, Poznan 1927.
ISZOW, R. 14 : 1945, z. 9- 12, s. 46.



Ryc. 1. Fragment ekspozycji statej z 1945 r.

wiasne wartosci i whasciwie je kwalifikujgc. Zmniej-
szono ilos¢ zabytkéw na wystawie uwazajac, ze wy-
stawa powinna przez wiasciwe naswietlenie w zasad-
niczych zarysach wprowadzi¢ nas w zagadnienia pra-
dziejow Polski, a poprzez wiasciwe wyjasnienie prze-
sztosci, uczy¢ rozumnego wkraczania w przysztos¢ 16
Zwiegkszono natomiast oprawe plastyczng wystawy,
braki w zabytkach uzupetniono fotografiami i rycina-
mi a duze ilosci objasnien utatwialy zwiedzajagcym
orientacje i zaznajomienie z podstawowymi faktami
z naszych pradziejow (ryc. 1).

Juz 11 kwietnia 1948 roku dokonuje sie reorganiza-
cji, a wiasciwie otwarcia nowej wystawy statej z oka-
zji 90-lecia istnienia zbioréw przedhistorycznych w
Poznaniu. Stata sie ona duzym dokonaniem i najwiek-
szym eksperymentem w zakresie muzealnictwa w 0go6-
le, a przedhistorycznego w szczegélnosci I7. Po raz
pierwszy nie tylko starano sie unikngé przetadowania
wystawy eksponatami oraz usunieto z pola widzenia
widza wszystko co zbedne, lecz takze zastosowano eko-
nomike wrazen, gdyz chodzito organizatorom o prze-
kazanie zwiedzajagcym nie tylko jak najwiecej wiado-
mosci, ale o trwalo$¢ wrazen, jakie winni wynies¢
z wystawy. Zdawano sobie sprawe, ze widz nie zapa-
mieta wiekszosci faktow z wystawy, pozostanie mu
jednak jaka$ suma wrazen, ktorej rezultatem bedzie
ugruntowanie przeswiadczenia, ze zabytki przedhisto-
rycne duzo mowia, ze wobec tego nalezy ochrania¢ je
przed zniszczeniem. W tym kierunku nowo urzgdzo-

HW. Hensel Muzea, ZOW, R. 15 :1946, z. 7-10, s. 60 - 68.
« T. Rey man, Na zakrecie. ZOW, R. 17 :1948, z. 9- 10, s. 141 -

- 147.
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na wystawa zadania swoje spetnita. Zwrocono takze
duzo uwagi na wmetrze sali wystawienniczej, kolor
$cian, jednolito$¢ sprzetu wystawienniczego itp. Za-
bytki umieszczono na osi oczu, co zaoszczedzito zwie-
dzajacym wszelkich zbednych ubocznych wrazen a na
niektore z nich rzucono wiazke Swiatta co zmusza wi-
dza do skupienia uwagi na oSwietlonym przedmiocie.
Duzo uwagi poswiecono oprawie graficznej w posta-
ci obrazéw z wymalowanymi scenami z zycia cztowie-
ka przedhistorycznego, ktére zwiedzajacy mogt od ra-
zu powigzaé z zabytkami znajdujgcymi sie ponizej w
gablotach. Poprzez umieszczenie ich w oddzielnych
»,boksach” stanowity one jak gdyby oddzielne proble-
my i pozwalaly na umiarkowane dawkowanie wrazen,
a przy przejsciu z jednego ,,boksu” do drugiego umie-
szczono mapki z ujeciami geograficznymi i problema-
mi etnicznymi (ryc. 2). Wskazuje to na przemyslenie
problemdw wystawienniczych oraz ekonomiczne Kkie-
rowanie zwiedzajgcym, i w tej formie dzial wysta-
wienniczy Muzeum wysungt sie na czolo instytucji or-
ganizujacych tego typu wystawy, mimo iz omawiana
wystawa nie stanowi jeszcze osiggniecia ostatecznego.
Zdawano sobie bowiem sprawe, ze coraz to nowe od-
krycia pogtebiaja znajomo$¢ danych zagadnie i zmu-
szajg do rewizji wystawy.

Temu celowi miata stuzy¢ reorganizacja wystawy
statej przeprowadzona 2 lipca 1952 roku I8 Zrywata
ona w petni z dawnym wystawiennictwem archeolo-
gicznym, w ktéorym zabytek sam w sobie miat byc¢
przedmiotem godnym uwagi. Sg one rzucone na bar-

is ZOW, R. 21 :1952, s. 168.



Rye. 2. Fragment ekspozycji statej z 1948 r.

Ryc. 5. Fragment ekspozycji statej z 1902 r.



I Ryc. 4. Fragment ekspozycji statej z 1968 r. poswiecony mtodszej epoce kamienia

dziej lub stabiej uwypuklone tto, majgce nie tylko ozy-
wic¢ zabytek, wyjasni¢ jego funkcje, lecz takze przed-
stawi¢ przypuszczalny rys historyczny naszych ziem.
Stad zastosowano takze po raz pierwszy materiat po-
rownawczy z zakresu etnologii i etnografii, a dla roz-
ktadu wspolnoty pierwotnej i poczatku feudalizmu —
Zzrédta pisane i materiat ikonograficzny oraz materia-
ty z zakresu archeologii i historii sztuki starozytnych
cywilizacji $rédziemnomorskich. Wystawa przedsta-
wia historyczng rekonstrukcje dziejéw najdawniej-
szych spoteczenstw pierwotnych i wczesnego feudaliz-
mu w oparciu o zabytki i materiaty uzupetniajgce. Te-
go rodzaju koncepcja wystawy byta nowoscig w okre-
sie jej powstania. Muzeum Archeologiczne w Pozna-
niu, jako jedno z pierwszych w Polsce docenito po-
trzebe zmiany stylu wystawy w kierunku jej ,,uhisto-
rycznienia”. Przy okazji nie zapomniano o dalszym
zmodernizowaniu wnetrz i ujednoliceniu wystawy
(ryc. 3). Mimo pewnych drobnych niedociggnie¢ jesz-
cze raz podkresli¢ nalezy pionierski jej charakter i po-
wazne osiagniecia w dziedzinie unowocze$niania
i wzbogacania polskiego muzealnictwa archeologicz-
nego.

Dopiero jednak z chwilg przeniesienia zbiorow do
nowo odbudowanego Patacu Gérkéw, mozna byto
mys$le¢ o odpowiednim przygotowaniu wystawy sta-
tej, na co duzy wptyw miato miedzy innymi wydatne
zwiekszenie sie powierzchni wystawienniczej. Otwar-
cie nowej wystawy statej pt. ,.Pradzieje Wielkopolski”
odbyto sie 8 czerwca 1968 roku 19 Obok dotgd stoso-

»B. Kostrzewski, Pradzieje Wielkopolski. Komentarz do
wystawy statej, Biblioteka Popularnonaukowa Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu, nr 6, Poznan 1971

wanych $srodkéw przekazywania wiedzy o pradziejach
zainicjowano na wystawie pewna ilos¢ nowych uje¢
wystawienniczych, nie stosowanych do tej pory przez
polskie muzealnictwo archeologiczne. Przede wszy-
stkim teksty objasniajace sg wykonane w postaci
przezroczy rzuconych na ekran, ktérym jest ciagta,
wydzielona cze$¢ tylnej Sciany gabloty. W podobny
sposoOb jest pokazana spora cze$¢ map oraz winiet ty-
tutowych w dziale poswieconym wczesnemu S$rednio-
wieczu. Analogie etnograficzne sg eksponowane w
zblizony sposo6b, przez podswietlenie fotografii znaj-
dujacych sie w zawieszonych skrzynkach-ekranach.
Ponadto szereg zamontowanych obrotnic pozwala
ogladaé najbardziej interesujace zabytki ze wszystkich
stron, a specjalne reflektorki, niekiedy zaopatrzone
w kolorowe filtry, rowniez stuzg do podkres$lenia wy-
branych zabytkow.

Wszystkie owe pod$wietlone przezrocza, obrotnice,
specjalne reflektorki sa uruchamiane przez zwiedza-
jacych poprzez naciskanie przyciskow znajdujacych
sie w pulpitach gablot. Pozwolito to unikna¢ zbytnie-
go przetadowania gablot, a ponadto angazujgc zwie-
dzajacego do czynnego ogladania wystawy, ograniczy¢
jego znuzenie (ryc. 4).

Muzeum, jako instytucja dziatajgca na terenie Poz-
nania, czula sie w obowiazku przyblizy¢ spoteczen-
stwu takze zagadnienia dotyczace pradziejdw poznaf-
skiej aglomeracji osadniczej. Stato sie to mozliwe dzie-
ki szerokoptaszczyznowym badaniom przeprowadzo-
nym na przedlokacyjnej osadzie w rejonie koSciota
Sw. Gotarda, Poznania lokacyjnego i umocnien obron-
nych Starego Miasta. Nowy dzial wystawy statej pt.
»,Poczatki i rozwdj Starego Miasta w Poznaniu do



Ryc. 5. Otwarcie Rezerwatu Archeologiczno-architektonicznego przy ul. Garbary 75/77
w Poznaniu w roku 1973

XV wieku” otwarto dnia 18 pazdziernika 1973 roku,
kosztem zmniejszenia przydiugiego dziatu wczesno-
Sredniowiecznego wystawy statej, poprzez co zwiek-
szono jej .przejrzystos¢ a poza tym, jako jedno z nie-
licznych Muzeéw, posiadato ono odtad dziat $rednio-
wieczny wystawy statej. Na wystawie, zgodnie z naj-
nowszymi tendencjami w muzealnictwie, ukazano
zwiedzajagcym wiekszg ilos¢ oryginalnych fragmentéw
wykopalisk, takich jak pojedynczych grobdéw, rur ka-
nalizacyjnych, fragmentow fosy oraz profili lako-
wych, poprzez co starano sie przyblizy¢é widzowi pro-
blemy zwigzane z prowadzeniem badan archeologicz-
nych.
yWspc')’fczesne spoteczenstwo potrzebuje komunika-
tywnego obcowania z przeszto$ciag zachowang nawet
w niewielkich fragmentach ,,in situ” 2 Taka reanima-
cja przesztoSci jest niezmiernie wazna w procesie wy-
chowania spotecznego, szczeg6lnie jezeli mamy do czy-
nienia z potrzebg zachowania dla przysztosci nie tylko
opracowan pisemnych z wynikéw badan, ale z ko-
niecznoscig przekazania potomnym resztek osad, cmen-
tarzysk i innych dziet rak ludzkich, a wiec wszyst-
kiego co Swiadczy o przesztoSci naszego spoteczen-
stwa. Podstawowym obowigzkiem w obecnym czasie
jest wybranie spos$rdd nich najwazniejszych i nada-
jacych sie do tworzenia rezerwatow czysto archeolo-
gicznych, czy tez mieszanych, w celu ozywienia ich w
Swiadomosci wspdtczesnych oraz wykazania ciggtosci
ludzkiej kultury. A oto dwa przyktady modelowego
rozwigzywania idei tworzenia rezerwatow archeolo-

WW. Btaszczyk, Rezerwaty archeologiczne Zrddiem

Swiadomos$ci narodowej, ,,Nurt”, nr 6, 1976, s. 1-2.

gicznych -jin situ”, stosowanego przez nasze Muzeum.
Pierwszy z nich to Rezerwat Archeologiczny w Gie-
czu 2L, uznany za trwaty pomnik historii i kultury pol-
skiej, gdzie odkryte fundamenty budowli kamiennej
udostepniono zwiedzajgcym ;,in situ” w otwartym wy-
kopie. Natomiast w specjalnie zbudowanym pawilo-
nie eksponowana jest wystawa pt. ,,Grod piastowski
w Gieczu”, prezentujgca zwiedzajagcym najcenniejsze
zabytki uzyskane w trakcie wykopalisk prowadzonych
na tym obiekcie. Poza Biskupinem, obejmujgcym
zresztg inny okres, brak bylo dotychczas podobnego
rozwigzania ekspozycyjnego. Byto to wiec w pewnym
sensie przedsiewziecie pionierskie, ktore stuzy¢ moze
jako swego rodzaju model dla innych organizowanych
rezerwatow archeologicznych. Drugi przykiad to Re-
zerwat Archeologiczno-architektoniczny przy ul. Gar-
bary, zorganizowany w miejscu, w ktorym poczatek
wzieto Stare Miasto w Poznaniu, a wiec na osadzie
przedlokacyjnej Sw. Gotarda. Zrekonstruowano tu re-
likty odkrytej w trakcie badan wykopaliskowych ar-
chitektury klasztoru podominikanskiego oraz frag-
menty miejskich muréw obronnych z kofica XIIl wie-
ku. Takze tutaj, tradycyjnym sposobem, a wiec w ga-
blotach, zostata zamontowana wystawa naswietlajgca
rozwoj osady Sw. Gotarda oraz procesy miastotwor-
cze lokacyjnego Starego Miasta w Poznaniu (ryc. 5).
Nalezy wspomnie¢ takze o wystawie statej zorganizo-
wanej w Muzeum Archeologicznym w Gnieznie (do
1973 roku Oddziale Muzeum Archeologicznego w Poz-

ib. Kostrzewski, Dziatalno$¢ Rezerwatu Archeologiczne-

go w Gieczu, pow. Sroda WIkp. w okresie od 21 VII 193 r. do
31 XIl 1995 r., Fontes Archaoologici Posnanienses (dalej FAP),
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naniu) dnia 1 lipca 1976 r. pt. ,Gniezno i Ostréw Led-
nicki w S$wietle wykopalisk”. Zmieniono jg dnia 22
lipca 1960 r. z okazji 1200-ej rocznicy zatozenia Gniez-
na, pierwszej stolicy Polski, na wystawe pt. ,Ziemia
Gniezniefiska w okresie powstawania Panstwa Pol-
skiego” 2 Mimo, ze nie jest wolna jeszcze od pewnych
mankamentow, stanowi powazny wkiad w dzieto upo-
wszechniania wiedzy o najdawniejszych dziejach Pol-
ski. Dzieki nowoczesnej architekturze wnetrz i este-
tycznej szacie graficznej, wystawa moze konkurowac
z wieloma ekspozycjami tego typu i to nie tylko w
naszym Kkraju.

Brak warunkéw lokalowych nie sprzyja organizo-
waniu wystaw czasowych. Z tego wzgledu Muzeum
Archeologiczne organizuje szereg wystaw objazdo-
wych 23 przeznaczonych w pierwszym rzedzie dla Pol-
ski Zachodniej. Jest to akcja prowadzona planowo, po
raz pierwszy w kraju rozwinieta na tak szeroka skale.
Majg one do spetnienia kilka doniostych zadan, mie-
dzy innymi dydaktyczno-wychowawcze, dajagce na
podstawie danego stanu wiedzy obrazowy poglad na
rozwoj kultury cztowieka przedhistorycznego oraz po-
winny w spos6b najbardziej popularny i dydaktycz-
ny zapoznac jak najwiecej ludzi z przesztoscig swojej
ziemi. UsSwiadamialy tez zwiedzajgcych, zgodnie z
prawda historyczng, ze nie sg na tej ziemi gosémi, lecz
odwiecznymi i prawowitymi jej gospodarzami. Docie-
rajagc do miejsc nie najlepiej jeszcze poznanych pod
wzgledem archeologicznym na mapie Polski, wyjas-
niaty znaczenie i warto$¢ zabytkdw archeologicznych
i ich ochrony. Zwiedzajagcy mieli sta¢ sie jednym z
ogniw wspo6ipracy z Muzeum oraz jednym z doskonal-
szych srodkéw popularyzacji jego roli i znaczenia. Wy-
stawy te w duzym stopniu przyczynity sie do mobili-
zacji spoteczenstwa w kierunku ochrony zabytkéw ar-
cheologicznych, bedacych petnowartosciowymi doku-
mentami naszej historii. | wtasnie tutaj nalezy doszu-
kiwac¢ sie wielkiego sukcesu na polu popularyzacji
archeologii i ochrony zabytkéw, jakie Muzeum osigg-
neto poprzez wystawy objazdowe.

Dopiero jednak w nowym gmachu, Patacu Gérkow,
stworzone zostaly odpowiednie warunki do urzadza-
nia wystaw czasowych. Zdawano sobie bowiem spra-
we z tego, ze wystawa stata nie zaspokaja w petni za-
interesowan spoteczenstwa zagadnieniami archeologii.
Bardzo aktywnie wigczono sie do og6lnopolskiej ini-
cjatywy, majgcej na celu wykazanie roli, znaczenia
i wktadu polskich archeologéw w badania starozyt-
nych kultur. Podjete badania, miedzy innymi, nad
kultura rzymska, $redniowieczem Afryki Zachodniej,
a przede wszystkim nad starozytnymi cywilizacjami
na Bliskim Wschodzie, Basenie Morza Czarnego i
Srédziemnego stanowia polska szkote archeologii i sta-
wiajg jg w czotowce nauk Swiata. Od 1968 r. Muzeum
w spos6b staty i systematyczny przybliza spoteczen-
stwu Poznania i Wielkopolski osiggniecia i wyniki tych
badan 24, co wyraZznie Swiadczy o podjeciu kierunku
ekspozycyjnego o charakterze problemowym i odpo-

Ziemia Gnieznienska w okresie po-

s:G. Mikotajczyk,
Przewodnik po wystawie stalej.

wstawania Panstwa Polskiego.
Poznan—Gniezno 1961.
BW. Btaszczyk,
dwudziestoleciu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej,
1969, Aneks 8, cz. Il: wystawy objazdowe.
u Por. W. Btaszczyk, op. cit, Aneks 8 cz. Il

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w
FAP. t. 20:

wiada wzrastajgcym zainteresowaniom tg gatezig ar-
cheologii (ryc. 6-7).

Nalezy tu wspomnie¢ takze o kilku nowo zastoso-
wanych sposobach wystawienniczych, majacych na ce-
lu przyblizenie problematyki zwiedzajgcym. Na wy-
stawie pt. ,Polskie badania archeologiczne w Novae
w Butgarii” 2 materiat podzielono na kilka czesci, a
ich znaczenie podkre$lono odpowiednimi wielkoScia-
mi plansz. Uzyskano w ten sposdb czytelno$¢ ukiadu
wystawy, ulatwiajgcg jej percepcje i zapobiegnieto
monotonii zwiedzania. Po raz pierwszy zastosowano
tréjwymiarowe plansze z obudowanymi postumenta-
mi dla zabytkéw oraz ekran, na ktérym automatycz-
ny rzutnik bez przerwy zmieniat kolorowe przezrocza
dotyczgce stanowiska w Novae. Zostat zainstalowany
tak, aby mozna byto przeZrocza oglada¢ zaréwno po
zapoznaniu sie z czescig wstepng wystawy, jak i po
zakonczeniu zwiedzania. Petnity wiec podwdjng role,
rozszerzania wiadomosci wstepnych o Novae oraz
utrwalania materiatu prezentowanego na wystawie
(ryc. 8). Natomiast przy organizowaniu wystawy pt.
»Gwinejskie Safari” przygotowanej przez Muzeum Na-
rodowe w Szczecinie 2% zwrdcono szczeg6lnie uwage na
stworzenie atmosfery ciepta tak charakterystycznego
dla warunkow afrykanskich, podkre$lajagc jednoczes-
nie tres¢ wystawy. Uzyskano to poprzez silne oSwiet-
lenie zabytkéw znajdujacych sie zarébwno w gablo-
tach, jak i na podestach. Natomiast podkiady w gab-
lotach posiadaty kolor czerwono-brunatny, kolor bar-
wy ziemi afrykanskiej, stwarzajacy odpowiednie tlo
dla wystawianych zabytkow.

Na biezgco, za pomocg organizowania odpowiednich
wystaw czasowych, prezentuje sie spoteczenstwu Poz-
nania i Wielkopolski najwazniejsze osiggniecia innych
osrodkéw archeologicznych dziatajacych na terenie
kraju 27 (ryc. 9). Prezentuje sie takze osiaggniecia wta-
sne uzyskane na polu dziatalnoSci naukowej i popu-
larno-naukowym 28 (ryc. 10). Organizuje sie takze wy-
stawy dotyczace gtéwnych probleméw badawczvch
nad ktéorymi koncentrujg sie aktualnie prace badaw-
cze Muzeum 2 nieraz o kapitalnym znaczeniu dla poz-
nania catoksztattu pradziejow Polski. Starano sie zor-
ganizowac¢ je tak, aby nie wysuwaly argumentow
przemawiajgcych za lub przeciw danej hipotezie, uwa-
zajagc ze nowoczesne wystawy nie stuzg do tego ro-
dzaju rozwazan, poprzez co widz zmuszony jest do
pewnego wysitku myslowego (ryc. 11). W tego rodza-
ju wystawach ograniczono teksty do minimum, po-
przez co dano sie wypowiedzie¢ zabytkom, ekspono-
wanym z kolei w wiekszej ilosci. Z uwagi na to, ze
byty one nastepnie eksponowane w roéznych zakatkach
kraju jako wystawy objazdowe, poszczegOlne tematy
eksponowa¢ mozna, w zaleznosci od mozliwosci loka-
lowych. w sposéb do$¢ dowolny, bez zachowania ja-
kiej$ ustalonej kolejnosci.

Najliczniejszg grupe wystaw organizowanych na te-

renie  Muzeum, stanowity ekspozycje przyblizajgce

j. Ziembinski, Wystawa ,.Polskie badania archeologicz-
ne w Novae, w Butgarii”, FAP, « 23:1972. s. 261 - 265.
st. Tasnosz Wystawa ,Gwinejskie Safari”, FAP. t 23:
1972. S. 266 - 272.
-i Por. W. Btaszczyk, op. cit.

stJ.w.
»m.Zeylandowa, Wystawa ,,Lad — wczesno$redniowiecz-

ny gréd nad Wartg”. FAP. t. 24 : 1973, s. 239 - 241.
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Rye. 8. Wystawa czasowa: ,,Polskie badania archeologiczne w Novae w Butgarii”

Ryc. 9. Wystawa czasowa: , Archeologia na Dolnym Slasku w latach 1948- 1970”

It Fontes, t. XXVII



Ryc. 11 Wystawa czasowa: ,Lgd — wczesnosredniowieczny grdd nad Wartg”



Ryc. 12. Wystawa czasowa: ,,Sztuka Meksyku”

poznanskiemu widzowi osiggniecia uzyskane przez ar-
cheologébw w innych krajach europejskich, czy tez na
innych kontynentach, kultur nieraz tak bardzo dla
nas egzotycznych :iQ wskazujagcych na wzajemne za-
leznosci kulturowe. Pozwalajg uprzytomni¢ sobie, ze
bez rozwoju tych kultur, ktére ulegty nastepnie znisz-
czeniu i zapomnieniu, nie mozna by méwi¢ o rozwoju
cywilizacji w obecnej postaci. Ukazujg korzysci wy-
nikajace ze wspotpracy uczonych szeregu krajow w
zakresie metody i wynikéw badan, nieraz bardzo
zbieznych z badaniami prowadzonymi w naszym Kkra-
ju, co sprzyja w podejmowaniu wspotpracy i wspol-
nych inicjatyw. Najliczniej odwiedzanymi i niezwykle
atrakcyjnymi ekspozycjami, ktore z reguty stawaly
sie wydarzeniami kulturalnymi Poznania dzieki swej
egzotyce, byly wystawy przyblizajagce nam rozwdj
starozytnych kultur na innych kontynentach (ryc. 12).
Widz miat mozno$¢ zapoznac sie z fascynujagcym bo-
gactwem autentycznj-ch archeologicznych i etnogra-
ficznych skarbéw bedacych wytworami tych kultur,
ktére dostarczajg mu dodatkowo wielu refleksji i in-
telektualnych wzruszen. Do popularyzacji tych za-
bytkow, ktore sg naszym wspdlnym, ogdlnoswiato-
wym dorobkiem, duzo nowego wniosto Muzeum Ar-
cheologiczne w Poznaniu, ktére doskonale zrozumiato,
ze obcowanie z wieloma starozytnymi kulturami utat-
wi widzowi muzeéw archeologicznych zrozumienie
proceséw rozwojowych wsrod spoteczenstw prahisto-
rycznych istarozytnych na réznych kontynentach, pro-
cesow, ktérych przebieg ilustrowany jest nie tylko
przy pomocy zabytkéw archeologicznych, ale takze
analogii etnograficznych. Przy organizowaniu ich za-

P Por. W. Btaszczyk, op. cit, Aneks 8, cz. iri.
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prezentowand takze kilka nowych uje¢ wystawien-
niczych. Z reguty na wystawach tych ukazywano za-
bytki sztandarowe dla rozwoju kultury ogélnoswia-
towej. Z tego wzgledu w tym wypadku eksponowano
je w salach obitych pluszem, co przy przyciemnionym
Swietle daje wrazenie ,skarbca” i przedstawia sie nie-

zwykle okazale.
Na niektérych z nich zwiedzanie odbywato sie przy

dzwiekach muzyki typowej dla danego kraju lub kon-
tynentu, co wprowadzato widza w odpowiedni nastrdj
i pozwalato gtebiej spojrze¢ na zabytki. Nalezy takze
wspomnie¢ o wystawach transponujacych dokumenty
dawnej kultury na wspdiczesny jezyk w réznych dzie-
dzinach artystycznych, jak plastyka, fotografika czy
literatura 3. Majg one bardzo liczne grono zwolenni-
kéw, zafascynowanych zaréwno pradziejami, jak i
szlachetng prostotg ksztattéw i subtelnym naturalnym
wdziekiem wytw'orow naszych przodkéw. Wskazuje
to na potrzebe poszukiwania inspiracji w odlegtych
nieraz epokach. Nie chodzi tu o zapozyczenie motywu,
lecz tylko o samo widzenie artystyczne, zblizone pro-
stotg ujecia tematu do artysty sprzed Kkilkunastu ty-
siecy lat. Zorganizowanie tych wystaw jest o tyle
trudne co pasjonujace, gdyz budzg u zwiedzajgcych
nieodpartg che¢ gtebszego poznania zamierzchtej prze-
sztosci, zrozumienie dla koniecznosci ochrony zabyt-
kéw, ktore sg bezcennym dokumentem naszych przod-

kow.
Muzeum zorganizowato takze dwie wystawy objaz-
dowe przeznaczone dla zagranicznego odbiorcy2
3 Tamze.
op. cit. Aneks 9; ,,Hannoversche All«

« Por. W. Btaszczyk,
gemeine Zeitung” z dnia 21 X 1976 r.



Ryc. 13. Wystawa: ,Poczatki miast polskich w S$wietle Zrédet archeologicznych” w Berlinie
Zachodnim

BVC 14 Wystawa os$wiatowa: ,Dabréwka i jej opoka” - eksponowana w VII Liceum Ogdlno-
ny ksztatcacym w Poznaniu
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Ryc. 13. Wystawka o$wiatowa: ,Kobieta w pradziejach” w witrynie przy ul. Fredry 11

Gtownym celem, ktory przyswiecat organizatorom tych
ekspozycji, byto pokazanie i upowszechnienie bogatych
materiatdw dotyczacych kultury polskiej a uzyskanych
w trakcie badan wykopaliskowych. Wskazano takze na
duzy rozmach architektoniczno-budowlany w okresie
wczesnego sredniowiecza, $wiadczacy o niezwykle wy-
sokim rozwoju kulturowym naszych ziem, nieustepu-
jacym najbardziej rozwinietym krajom Europy. Za-
bytki ukazane zostaly w aspekcie ich wartosci nau-
kowej i artystycznej, i sg Swiadectwem wysokiej kul-
tury artystycznej naszych przodkdw, ich znacznej nie-
raz zamoznos$ci oraz intensywnej wymiany débr ma-
terialnych z odlegtymi nieraz obszarami. Dowodzi to
miedzy innymi duzego znaczenia naszych ziem na ma-
pie Europy pradziejowej i wczesnosSredniowiecznej.
Ukazujac natomiast szereg zjawisk spotecznych i gos-
podarczych posiadajg one takze wazne znaczenie poli-
tyczne i spoteczne (ryc. 13).

Szczegoblnie wartosciowe sg wystawy typu os$wiato-
wego, urzadzane dla szkét, doméw kultury i réznych
instytucji na terenie miasta i wojewodztwa ;ii. Z regu-
ty sq one dostosowane do aktualnego zapotrzebowa-
nia spotecznego lub sugestii z zewnatrz. Za ich pomo-
cg Muzeum wiacza sie takze do aktualnie obchodzo-
nych imprez np. Tygodnia Ochrony Zabytkoéw, Dni
Ksigzki i Prasy, Miesigca Przyjazni Polsko-Radziec-
kiej itp. (ryc. 14). Jak wiec widaé¢ dziatalno$¢ ta, po-
siadajgca dos$¢ szerokie ramy, prowadzona jest z checi
jak najgtebszego oddziatywania na spoleczenstwo w
dziedzinie reprezentowanej przez Muzeum. Do tej for-
my ekspozycji zaliczy¢ mozna, zastosowang po raz
pierwszy przez nasze Muzeum, wystawy w statych wi-
trynach umieszczonych w réznych punktach Pozna-
nia :M Zadaniem tych wystaw, z reguly bardzo sta-
rannie rozwigzanych plastycznie, jest spopularyzowa-
nie zagadnien z dziedziny archeologii, a tym samym

« Por. W. Btaszczyk, op. cit, Aneks 8 cz. IV.
3 For. W. Btaszczyk, op. cit, Aneks 8 cz. V.

zainteresowanie przechodnia archeologig i sktonienie
go do odwiedzenia Muzeum 3B W niektdrych wypad-
kach posiadajg takze role spoteczno-polityczng, poru-
szajac tematyke obchoddw Tysigclecia czy pochodze-
nia Stowian. Mimo, ze z reguty sg one krdtkotrwate,
spetniajg role daleko wiekszg w dziatalnosci populary-
zatorskiej i stanowig rOwniez o jego popularnosci
wsérdd spoteczeristwa miasta (ryc. 15).

Dorobek Muzeum Archeologicznego w Poznaniu w
zakresie wystawiennictwa jest niewatpliwie olbrzymi.
Dzieki, szeregu nowatorskim rozwigzaniom, zastoso-
wanym w wiekszosci wypadkdw po raz pierwszy przez
nasze Muzeum mogto stuzy¢ od samego poczatku wy-
datng pomocg w zakresie wychowania patriotycznego
oraz przekazywania wiedzy o przesztosci naszych ziem.
Dla szerokiej rzeszy miodziezy stata sie podstawowym
Srodkiem pogladowym dla realizowania programu
nauczania historii, pogtebiania i utrwalania nabytych
w klasie wiadomos$ci na przyktadzie konkretnych za-
bytkéw, pomagajacych przyblizy¢ swych tworcow i
zrozumieé staty wzrost oraz rozw6j kultury. Dociera-
jac nieraz do odlegtych zakatkéw kraju wyjasniano
warto$¢, znaczenie i potrzebe ochrony zabytkéw ar-
cheologicznych, a poprzez wystawy czasowe organizo-
wane w szerokim zakresie, ukazano rozwdj kulturowy
na terenie prawie calej Europy a w nielicznych wy-
padkach na innych kontynentach. Ogdlna liczba zwie-
dzajagcych od chwili powstania Muzeum zamyka sie
liczbg okoto 2200 000 0s6b35 Wyrazem uznania dla
dziatalnosci Muzeum w zakresie naukowo-o$wiato-
wym, dla ktorej podstawg jest wystawiennictwo, byto
nadanie Muzeum Archeologicznemu w Poznaniu, jako
pierwszej tego typu placéwce w Polsce. Medalu 200-
-lecia Komisji Edukacji Narodowej.

aB. Kostrzcwski. Muzeum na ulicy, ZOW, R. 22:1953.

S. 242 - 243,
¥ podane tu liczby nie sa peitne, gdy na niektérego rodzaju

wystawach frekwencja w praktyce nie zawsze jest mozliwa do
skontrolowania.



Zenon Glogowski

Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w 'sluzbie spoleczenstwa

W ostatnich latach postawiono nowe zadania przed
muzeami, w ktérych obok badan naukowych coraz
powazniejsze znaczenie nabiera ich fynkecja spolecz-
na w udostepnianiu jak najszerszym kregom odbior-
céw najwyzszych wartodci kulturowych, ktére repre-
zentuja. Wielkie te przemiany, ktore .mialy miejsce
w naszym kraju po ostatniej wo;me"éwxatowe; nie
ominely réwniez naszej placéwkx ktéra wlgqcza sie
aktywnie w systematyczng i planowa akcje o$wiato-
w3. Mimo, ze chodzi tu o wiedze o charakterze spe-
cjalistycznym tym niemniej muzeum nasze moglo juz
po stosunkowo kr6tk1m okresie’ dzialalno$ci wykazaé
sie powaznymi osiggnieciami popularyzatorskimi, zwia-
szcza wiréd milodziezy szkolnej. Nalezaloby podkre-
§lié, ze dzialalno$é upowszechnieniowa, z ktéra docie-
ramy do wszystkich grup spolecznych, stawiana jest
w naszej instytucji na réwni z dziatalno$cia naukowo-
-badawczg. Muzeum nasze stalo sie miejscem gdzie
wypracowuje sie nowe inicjatywy, majace na celu roz-
szerzenie zakresu oddzialywania, a obok podstawo-
wych zadan, udostepniania zbior6w, kladzie sie¢ gtéw-
ny nacisk na dziatalnoéé upowszechnieniowa, wycho-
wawczg i nauczajgcg w ramach nowoczesnego syste-
mu ksztalcenia czlowieka. Choé wspélczesne muzeum
organizuje czesto wyklady, poranki filmowe itp. akcje,
to jednak wystawy eksponatéw s3 gléwnym srodkiem
upowszechniania wiedzy. Skierowane sq one w zasa-
dzie do oséb dorostych posiadajacych juz pewne ogébl-
ne przygotowanie do odbioru tych wartosci. Mlodziez
natomiast obejmowana jest procesem wychowywania
i nauczania. Zmieniono jednak profil oraz zakres dzia-
lalnosci upowszechnieniowej, dostosowujgc ja do zmian
zachodzaeych w spoleczefistwie. Zaczeto poszukiwaé
nowych sposob6w pomagajacych widzowi muzealne-
mu w komunikowaniu sie z przeszloécig oraz pozwala-
jacych na glebsze wejscie w kontakt z wystawionymi
zbiorami. Starano si¢ wywieraé $wiadomy wplyw
wzbudzajacy zainteresowanie dziedzina wiedzy, ktérg
reprezentuje muzeum, ksztaltujgc i rozwijajge osobo-
wosé oraz wytwarzajac u zwiedzajacych nawyk us-
wxadalmajacy potrzeby kulturalne. Zdawano sobie bo-
wiem sprawe, ze tylko wtedy akcje odwiatowe beda
odpowiadaty stusznym wymogom spolecznym, stang
sie $rodkiem masowej komunikacji oraz waznym
czynnikiem wplywajacym na $wiadomo$é spoleczna,
gdy beda wyprzedzaé spoleczno-kulturalne orientacje
i wydarzenia, poruszajac te problemy, ktére majg
wplyw na te spoleczno$é. Szczegblng uwage zwrbco-
no na uaktywnienje publicznoSci muzealnej, tak aby

nie tylko patrzyla biernie na to co jest wystawione,

ale mogla uczestniczy¢ w spraw/ach naukowych i kul-
turalnych, przez co z mstytuc;x// udostepmajqcej zbio-
ry muzeum stalo si¢ w peli instytucja upowszechnie-
niowa. Zdajac sobie sprawe z tego, ze wystawa stala
nie wyczerpuje w pelni zainteresowan spoteczenstwa
zagadnieniami reprezentowanymi przez nasza instytu-
cje, organizuje si¢ caty szereg wystaw objazdowych,
czasowych i o§wiatowych. Wystawy te miaty do spet-
memakalka doniostych zadan, miedzy innymi poprzez
docieranie do rmejscowoécx ni2 najlepiej jeszcze poz-
nanych pod wzgledem archeologicznym na mapie Pol-
ski, przyczynily sie do mobilizacji spoleczenistwa na

.polu ochrony zabytkéw archeologicznych. I tu w gltéw-

nej mierze nalezy doszukiwaé sie wielkiego sukcesu
na polu" popularyzacp archeologii i ochrony zabytkéw
jakie stalo si¢ udzialem naszego muzeum. Dla os6b
szczegélme zainteresowanych archeologia od 9 lat or-
ganizuje si¢ cykle wykladéw popularnonaukowych z
zakresu afcheologii polskiej i §wiatowej oraz dziedzin
pokrewnych. Za pomoca tej akcji oS§wiatowej insty-
tucja nasza wlacza sie aktywnie do obchodzonych w
kraju i poza jego granicami rocznic. Wymienié tu moz-
na cykl wykladéw zwigzanych z obchodami 30-lecia
PRL, Rokiem Nauki Polskiej czy Miedzynarodowym
Rokiem - Ochrony Zabytkéw oglosZonym przez
UNESCO. Intencjg organizatoréw tej akcji bylo mie-
dzy innymi uzmyslowienie spoleczenstwu ogromnego
wkladu Polski Ludowej w dzielo naukowego wyjas-
niania zagadnieti zwigzanych z poczgtkami kultury
ludzkiej a gléwnie w ksztaltowaniu sie jej na ziemiach
polskich.. Integralng czeécia pracy o$wiatowej mu-
zeum jest wspblpraca z zakladami pracy, domami kul-
tury i innymi tego typu instytucjami, na polu upow-
szechniania débr kultury w Srodowisku robotniczym
i wielkoprzemystowym, ktéra opiera sie na ustaleniu
§cistych kontaktéw i programéw dziatania. Dzialal-
nosé ta wzbogaca sie z kazdym rokiem o nowe, co-
raz atrakcyjniejsze formy takie jak: prelekcje, wy-
cieczki do aktualnie badanych stanowisk archeologicz-
nych oraz orgamzowanych na terenie zakladéw pracy
wystaw czasowych i oswiatowych. Zwieksza sie po-
przez nie wplyw rozbudzajacy, ksztaltujacy i zaspaka-
jacy potrzeby kulturalne zalég oraz w coraz szerszym
zakresie oddziatywuje na aktywizacje kulturows §ro-
dowisk robotniczych. Wplywa takze na wzrost zainte-
resowania robotnikéw i ich rodzin kultura, a zacies-
niajace sie kontakty stuzg powiekszaniu kregu swia-
domych, przygotowanych i wrazliwych odbiorcéw
wystaw muzealnych. Przyczyniajac sie do wigkszego
zainteresowania §rodowiska robotniczego wartosSciami
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kulturowymi, muzeum nasze znalazlo poteinego so-
jusznika na polu ochrony zabytkéw i zrozumienia ich
warto$ci dla naszej kultury. Stanowig oni takze .po-
$redni wplyw na mlodziez wedtug schematu muzeum-
-rodzice-mlodziez.

Mimo prowadzenia na tak szeroka skale akcji upow-
szechnieniowej wséréd dorostych, podstawa dzialal-
noéci o§wiatowej naszego muzeum jest wspoélpraca z
mlodzieza szkolna. Opiera si¢ ona na zalozeniu, ze
ksztalcenie publicznosci muzealnej powinno sig zaczy-
naé od wykorzystania odpawiednich postaw i nawy-
kéw u mlodziezy i dzieci. Wynika to z faktu, ze dobra
kultury posiadajgq znaczne walory wychowawecze i mo-
ga zajaé nieposlednie miejsce w ksztattowaniu osobo-
wosci cztowieka, gdyz przez swg specyfike trafiaja do
tych rejonéw psychiki gdzie stowo traci sile wyra-
2ania a zaczyna sie dzialanie wyobrazni. Dzialalno$c
z mlodzieza odniesie jednak dopiero wtedy pozgdane
wyniki, gdy uda sie przekona¢ kadre nauczajaca, ze
muzeum pozwoli im samym i tym, ktérymi sie opie-
kuja, poszerzy¢ wiedze'i pozostawaé w $cistym kon-
takcie z postegpem epoki. Muzeum nasze od szeregu
lat bierze udzial oraz organizuje konferencje meto-
dyczne a takze spotkania na wystawie stalej i czaso-
wych z kadrg nauczajacg, w trakcie ktérych udziela
sie informacji.o sposobach wykorzystania zbioréw mu-
zealnych w pracy dydaktycznej. Dziatalno$é ta koor-
dynujaca programy wspdlnych dziatan wplywa na
podnoszenie znaczenia, poziomu i warto$ci metod nau-
czania i wychowywania zaré6wno w muzeach jak i
szkotach. Prowadzona jest z prze§wiadczenia, ze tylko
$wiadome wigzanie wilasnych zainteresowan z pracg
dydaktyczng moze daé gwarancje, ze dzialalnosé ta
bedzie miata charakter systematyczny i da odpowied-
. nie wyniki w oddzialywaniu na mtodziez. Potrzeby
wspélpracy szkoty i muzeum sa uznaniem zasady po-
gladowosci czyli laczenia nauczania werbalnego, de-
monstrowaniem, naocznym ukazywaniem przedmiotu
znanego z lekcji. Wytwarza takze poczucie uczestnic-
twa w historii, szacunku dla przeszlosci i kultury, gdyz
muzea zawierajg w sobie te wartoSci, bez ktérych wy-
chowanie mlodego pokolenia byloby nie do pomysle-

nia. Instytucja nasza poprzez t3\wspélprace nie tylko

sama uczestniczy w procesie nauczania, ale nadto roz-
szerza jego ramy i wzbogaca ten proces. Zajecia z mlo-
dzieza s3 u nas traktowane nie jako odrebny przed-
miot, ale jako uzupeilnienie wiadomosci zdobytej w
lawie szkolnej. W tej pracy pozaszkolnej pozostawia-
amy uczniowi, zgodnie z zasadami nowoczesnej peda-
* gogiki, calkowita swobode wyboru tematu, ogranicza-
jac sie jedynie do roli koordynatora w procesie przy-
swajania wiedzy. Wspolpraca ta stals.sie integralna,
zaplanowana na caly rok czescia w proce’s"gépo‘szerza—
nia wiedzy ucznia w oparciu o porozumienie z kadrg
uczaca, ktéra coraz czeéciej poszukuje skutéczniejszych
sposobéw uatrakcyjnienia i ozywienia procesu dydak-
tycznego. Intencja naszego muzeum byla cheé objecia
dzialalnoscia wychowawczg i nauczajaca catej mio-
dziezy, gdyz jest rzecza niewatpliwa, ze pobyt dzieci
w muzeum pozostawia §lad w ich osobowosci i jest
dla nich duZym przezyciem emocjonalnym. Jedno-
czeénie wlacza si¢ ona w skali masowej w system kul-
tury, poznajac wartoéci pelnigce w tym systemie fun-
kcje wzorcéw kulturowych. Wprowadzono takze sze-

reg nowych form przyblizania wiedzy, ktéra repre-
zentuje Muzeum. Do ciekawszych z nich nalezg kon-
kursy i quizy, cieszace sie najwieksza popularnoscig
wséréd miodziezy szkolnej. Starano sie poprzez nie
sprowokowaé milodziez do odwiedzania muzeum oraz
wciggnaé jg do wspéipracy na polu ochrony zabytkéw
archeologicznych. Winny one takze wzbudzi¢ zainte-
resowanie problematyks reprezentowang przez Mu-
zeum oraz zachecié do poszerzania i dogtebnego prze-
studiowania przedstawionych zagadnien. Z innych
akcji o$wiatowych wymienié mozna ,Niedzielne -po-
ranki ‘filmowe" czy ,, Tydzien archeologii”, ktére roz-
rosty sie do jednych z wazniejszych imprez a range
i znaczenie ich podnosi fakt uwzglednienia w ramach
realizowanych tematow programu nauczania historii
i wychowania estetycznego. Nie wyczerpuje to oczy-
widcie inicjatywy naszego Muzeum, ktére zrozumia-
lo, ze nalezy w dalszym ciggu poszukiwaé¢ innych niz
dotychczas form upowszechniania archeologii wsréd
milodziezy szkolnej. Temu celowi stuzyé miato wycho-
dzenie z nowymi formami o$wiatowymi wprost do za-
interesowanych. Organizuje si¢ miedzy innymi wy-
kiady popularnonaukowe ilustrowane orginalnymi za-
bytkami i przeiroczami na terenie szké6t oraz caly sze-
reg wystaw oswiatowych posiadajacych gleboki sens
spoteczny w propagowaniu ochrony zabytkéw i ich
poszanowania. Muzeum opiekuje sie grupami fakul-
tatywnymi i kétkami zainteresowan dzialajacymi przy
szkotach, ktére nieraz stajg si¢ prawdziwymi milodzie-
zowymi zakladami naukowymi. Deklaruje sie pomoc
fachowg przy organizowaniu muzeéw szkolnych, wo-
kot ktérych gromadza sie uczniowie szczegélnie zain-
teresowani dang problematyka, szkoli sie entuzjastéw
i pomaga w gromadzeniu zbioré6w. Wychodzimy bo-
wiem z zalozenia, ze uczniowie studiujgc, klasyfikujac
i gromadzac zbiory szkolne bedg sila rzeczy czesciej
musieli odwiedza¢ muzeum w celu podniesienia swych
wiadomos$ci a jednocze$nie zostanie dokonana ogrom-
na praca na polu ochrony zabytkéw archeologicznych.
Waznym procesem demokratyzacji muzeum, uznania
jego charakteru publicznego jest gwattowny rozwdéj
bezposredniego uczestnictwa publiczno$ci w Zzyciu i
dzialalno$ci muzealnej. Jedng z jego form jest dzia-
lajagcy przy naszym Muzeum Klub Milo$nikéw Ar-
cheologii, w skiad ktérego wchodzg zaréwno osoby
dorosle jak tez starsza miodziez. Skupia on wokét na-
szej placowki najbardziej zainteresowanych obywateli
miasta dziedzing wiedzy, ktérag muzeum reprezentuje.
Natomiast dla milodziezy ze szkét podstawowych zor-
ganizowano kurs przewodnikéw po wystawie stalej,
majacy na celu przyblizenie mlodszej grupie mtodzie-
zy problématyki ukazanej na wystawie, uaktywnienie
procesu nauczania, wreszcie majacy poméc Muzeum
w znalezieniu mozliwie najatrakcyjniejszych metod
przekazywania wiedzy o przeszloSci.

Duzg role w dzialalnosci o§wiatowej odgrywa takze

" zapewnienie zwiedzajgcym odpowiedniej informacji w

postaci publikacji materiatéw popularnonaukowych,
takich jak broszury, foldery, katalogi itp. Wzmagaja
one ciekawo$é, zachecaja do czeszczego zwiedzania
Muzeum stajac sie jednocze$nie motywaja uwazniej-
szego zwiedzania. o

Koficzac nalezy stwierdzié, e muzea stanowig jed-
n3 z najbardziej obiecujgcych dziedzin w ewolucji du-~
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chowej czlowieka a ich przyszio$¢ widzimy w usta-
wicznym umacnianiu ich roli w lonie spoleczenstwa.
W swych dazeniach do stuzenia czlowiekowi w zlo-
zonym i rozwijajacym sie spoleczenstwie winny zado-
walaé nie tylko zmniejszony, elitarny krag, lecz calg
spolecznosé, ktérej poziom kulturalny nieustannie sie
podnosi, tym bardziej, ze istnieja wszelkie podstawy
aby stwierdzi¢, iz ich rola w spoleczenstwie bedzie
coraz wieksza i wzbogacaé sie bedzie o nowe cechy.
Dane statystyczne méwia o stalym wzroscie iloSci pub-
liczno$ci w muzeach, a stang sie one jeszcze wieksze
w wyniku miedzy innymi podnoszenia $i¢ poziomu
wyksztalcenia spoleczenistwa, przedituzania wolnego
czasu od pracy oraz zwiekszania sie udziatu muzebw w
-ogélnokrajowej dziatalno$ci o§wiatowej. Przejmowacé
one beda w coraz szerszym zakresie charakterystycz-
ng dla kultury masowej unifikacje postaw, tresei i
wyobrazen spotecznych. W tym kontekscie zrozumiala
jest wielka -ich rola, jaka dana jest im do odegrania
w dziele ksztalcenia, upowszechniania i wychowywa-
nia spoleczelistwa. Z biegiem czasu stang sie one uni-

n
.l "

wersytetami, ktére beda przygotowywaé szerokg pub-
liczno$¢ do zycia i zwigzanych z nim réznych proble-
moéw. Stang sie instytucja rzeczywiscie ksztalcgcg oraz
pomostem miedzy wynikami badan naukowych a sze-
rokimi potrzebami spolecznymi. Jednak dopiero gdy
stana sie psychiczng wlasno$cia spoleczenstwa, rzeczy-
wistym elementem osobowo$ci, wowczas wskazat be-
dzie mozna na szczegodlne znaczenie jakie w tym pro-
cesie spotecznym odgrywaja. Znaczenie muzeéw w kul-
turze nie przestaje sie zwiekszaé, a realizujgc dzielo
jej rozwoju staja sie istotnym czynnikiem w shtuzbie
wszystkich ludzi wysuwajac sie na czolo jako jeden z
lepszych $rodkéw masowej oSwiaty. Upowszechnienie™
kultury przez muzea jest szeroko zakrojona akcja
mieszczacy sie w panstwowej polityce kulturalnej. W
zwiazku z tym beda one zadaly dla siebie roli gléw—
nego oérodka kulturalnego oraz/postawxema na réwni
po$réd innych zakladéw naukowych i kulturalnych,
gdyz maja wszelkie podstawy ku temu aby odgrywac
coraz wieksza role w postepie spolecznym oraz kultu-

ralnym.

b
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Wspélpraca Osrodka Naukowo-Oswiatowego
Muzeum Archeologicznego w Poznanili‘:z mlodziezg szkét
podstawowych, ponadpodstawowych i wyzszych

W poczgtkach swej dzialalnosci prace Muzeum Ar-
cheologicznego koncentrowaly si¢ gléwnie na bada-
niach naukowych, dzialalno§é oswiatowa prowadzona
byla w minimalnym: stopniu i polegala gléwnie na or-
ganizowaniu wystawy stalej i wystaw czasowych. Do-
piero z dniem 1 X 1952 roku na podstawie zarzadze-
nia ministra Kultury i Sztuki, nr 139 z dnia 1 IX 1952
roku o powotaniu stuzb spoleczno-o§wiatowych, Dy-
rekcja Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, rozu-
miejgc wielkg role w oddzialywaniu Muzeum na
wspblczesne Srodowisko, utworzyla Zespél spoteczno-
-o$wiatowy !, ktéry od samego poczatku swojej dzia-
talnosci, mimo trudnoseci wynikajgcych z braku odpo-
wiedniego do$wiadczenia i przygotowania, wigczyl sie
aktywnie w systematyczng i planowa akcje o$wiato-
wa. Pracownicy Zespolu w poczgtkowym okresie swo-
jej dzialalnos$ci skoncentrowali sie na upowszechnia-
niu wiedzy z dziedziny archeologii i ochrony zabyt-
kéw, wychodzac z zalozenia, ze nie tylko nalezy udo-
stepnia¢ gromadzone zabytki szerokiej rzeszy spo-
teczenistwa, ale nalezy je przekonaé, iz sg one peino-
wartofciowymi dokumentami naszej historii i kultury
W ramach tej dzialalnoSci na pierwszy plan wysu-
nieto nawigzanie $cislego kontaktu ze szkolnictwem,
a przede wszystkim z nauczycielami historii. Zajecja
prowadzone przez pracownikéw. Muzeum zyskaly po-
Zytywng ocene pedagogéw i potraktowano je jako po-
moc dydaktyczng pozwalajgcq uatrakeyjnié wiedze
uzyskang w szkole poprzez bezposredni kontakt z za-
bytkiem. ‘

W roku 1969 Zesp6l spoleczno-o$wiatowy przemia-
nowany zostal na Osrodek Naukowo-OSwiatowy 2,
ktéry wzorujac si¢ na nabytych poprzednio do$wiad-
czeniach z nowymi sitami przystepuje do prac oswia-

. towych a swoja dziatalnoscia obejmuje mlodziez wszy-
stkich typ6w szkél. Osrodek Naukowo-Q$wiatowy or-
ganizuje réznorodne imprezy majgce na celu przybli-
%enie mlodziezy archeologii. Précz akcji ,igdnoram—
wych obliczonych na mata liczbe odbiorcéw, takie jak:
»Tydziei Archeologii”, ,Niedzielne Poranki Filmo-
we”, zebranja ,Klubu Miloénikéw Archeologii”, i
»Konkursy”. Na wystawach muzealnych przeprowa-

1 2, Pawlowska, Dzialalno$é¢ zespolu naukowo-oSwiatowego
w Muzeum Archeologicznym w Ppoz w latach 1853 - 1988,
»Fontes Archaeologict Posnanienses”, t. 14:1963, 5. 221.

tW. Blaszczyk, Infofmator — 111 Segon OSwiatowy 1971 -
- 1972, Poznan 1971, s. 5.

15 Fontes, t. XXVI1

dzane s3 lekcje, a w szkolach prelekcje z przezro-
czami. _

Z doswiadczenn Osrodka zaczynaja korzystaé stu-
denci Pedagogiki i Historii (kurs nauczycielski). Chegc
utatwi¢ miodziezy mozliwosé kontaktu z zabytkiem
archeologicznym organizowane sa objazdowe wysta-
wy o§wiatowe. Kontakty z nauczycielami s3 utrzymy-
wane dzieki konferencjom metodycznym odbywanych
na terenie Muzeum.

W dalszej czeSci niniejszego opracowania oméwione
zostang wazniejsze akcje oSwiatowe organizowane z
mys$la o mlodziezy.

Lekcje muzealne

Na wystawach muzealnych przeprowadzane sg sy~
stematycznie lekcje, dostosowane do programéw nau-
czania réznych typéw szké6l. Przykladowo uczniom
pigtej klasy szkoly podstawowej oferuje sie nastepu-
jace tematy bedgce w programie nauczania: ,Zycie
ludzi pierwotnych”, ,,Slowianie”, , Poczatki Panstwa
Polskiego” 3.

W walorach poznaweczych i wychowawczych wyzej
wymienionej akcji nje potrzeba juz w chwili obecnej
nikogo przekonywaé. W trakcie zajeé przeprowadza-
nych na wystawie muzealnej, mltodziez zapoznaje sig
Z nowymi pojeciami, popartymi konkretami a auten-
tyczny zabytek jest jakby ilustracja do omawianego

. tematu. Unika sie w ten spos6b werbalizmu, tak bar-

dzo potepianego przez wspélczesng pedagogike przy
nauczaniu historii. Bezposredni kontakt z zabytkami
naszej kultury pobudza wyobraznie i wyrabia u mio-
dziezy przywiazanie do przeszlo$ci a co za tym idzie
wyksztalca uczucia patriotyczne i poszanowanie dla
zabytkéw kultury. Walory lekcji muzealnych sg wiec

bezsprzeczne. ‘
Niestety od ukazania sie w dniu 27 IV 1972 roku

Karty Praw i Obowigzkéw Nauczyciela, zauwaza sie
regularne obnizenie frekwencji w tej niezwykle pozy-
tecznej akcji. Sytuacje tq najlepiej zilustrujg cyfry.
W roku 1971, to znaczy przed ukazaniem sie tych
przepis6w - przeprowadzono na wystawie 199 lekcji,
natomiast w roku 1975 juz tylko 63. Nauczyciele prze-
stajg przyprowadza¢ mlodziez do Muzeum, gdyz za-
licza sie im tylko lekcje odbyte w szkole.

s 2. Pawlo wsk a, Zbiorgfarcheologiczne jako pomoc w nau-

czaniu historit w szkolach ogélnoksztateqeych t zawodowych [W:]
Wspblpraca muzeum gze szkolami, Prsemysl 1863, s. 39 - 40,



Sytuacja, jaka wytworzyta sie w szkolnictwie w
zwiazku z wprowadzeniem karty nauczyciela, mobi-
lizuje instytucje kulturalne, w tym réwniez nasze Mu-
zeum do zrewidowania dotychczasowych form kon-
taktow z miodzieza szkolng. W praktyce sprowadzaty
sie one do tego, ze miodziez przychodzita pod opiekg
nauczyciela do muzeum na okreSlony temat, ktory
przeprowadzat pracownikéw muzealny, nauczyciel na-
tomiast byt raczej biernym obserwatorem. Natomiast
zatozenia nowej dydaktyki zaktadajg aktywizacje pro-
cesu nauczania. Postawiony przez nauczyciela na lekcji
problem powinien by¢ bodzcem dla mitodziezy do sa-
modzielnego poszerzania wiedzy, miedzy innymi, po-
przez odwiedzanie muzedw. Naszym wiec zadaniem
jest poinformowanie nauczyciela o mozliwosciach, ja-
kie stwarza muzeum w zakresie uzupetniania wiedzy
i ksztattowania poje¢. Dlatego tez w ramach konfe-
rencji metodycznych dla nauczycieli, odbywanych w
naszym muzeum, przeprowadzane s3 na wystawie po-
gladowe lekcje z zakresu archeologii pradziejowej,
wczesnosSredniowiecznej i $redniowiecznej na tematy
wynikajace z programu nauczania historii, jezyka pol-
skiego, wychowania estetycznego wszystkich typow
szkdt. Lekcje przeprowadzane sg w oparciu o bogaty
materiat zabytkowy. W tym tez celu przeprowadzane
sg pogadanki na wyzej przedstawione tematy. Podob-
ne zadania spetniajg zajecia przeprowadzane z mito-
dzieza wyzszych uczelni a wiec z przysztymi nauczy-
cielami. Z zaje¢ tych korzystali gtdwnie studenci hi-
storii i pedagogiki. W ostatnim sezonie oSwiatowym
nawigzano réwniez kontakt z utworzonym niedawno
Wydziatem Rekreacji i Wypoczynku przy Poznanskiej
Akademii Wychowania Fizycznego. Studenci tego kie-
runku odbyli w Muzeum cykl zaje¢, na ktérych omo-
wiono sposoby i mozliwosci upowszechniania wiedzy

archeologicznej.

.Tydzien Archeologii”

Tradycyjnie od jedenastu lat organizowany jest na
poczatku kazdego sezonu osSwiatowego ,Tydzien Ar-
cheologii”. Impreza ta adresowana jest wytgcznie do
mtodziezy szkolnej i odbywana jest w dwo6ch grupach
wiekowych. Zajecia przedpotudniowe organizowane sg
z mys$lag o mtodziezy ze szk6t podstawowych, natomiast
popotudniowe dla mitodziezy ze szkdt ponadpodsta-
wowych. W ramach ,Tygodnia” wyswietlane sg filmy
z dziedziny archeologii, etnografii, historii i wycho-
wania plastycznego. Poprzedzajgce seanse filmowe po-
gadanki, wygtaszane przez pracownikéw Muzeum, do-
stosowane sg do poziomu wiekowego kazdej grupy.
Kazdorazowo cykl zaje¢ przygotowanych na ,Tydzien
Archeologii’ jest zwarty tematycznie, a chcagc mtodzie-
zy da¢ mozliwo$¢ poznania w krotkim czasie najwaz-
niejszych zagadnien pradziejowych, program jest tak
utozony, by kazdego dnia omawia¢ inny okres pra-
dziejow. Do szczegdlnie ciekawych zaliczy¢é mozna
cykl poswiecony pracy polskich archeologéw zagra-
nicg 4 (Mongolia, Indie, Pakistan, Sudan, Egipt, Cze-
chostowacja), ktéry odbyt sie w ramach V ,Tygodnia
Archeologii”. O ogromnym zainteresowaniu tym te-
matem $wiadczy duza liczha uczestnikow (okoto 2700).*

*W. Btaszczyk, informator — IlIl Sezon OS$wiatowy 1971

- 1972, Poznan 1971, s. 7 - 8.

Ryc. 1. Przedstawiciele szkotly podstawowej nr 29, laureaci na-
grody zbiorowej przyznanej za udzial w konkursie ,Piszemy na
temat archeologii” — zorganizowanym w 1978 r.

Dlatego tez nastepny VI ,Tydzien” poswiecony byt
rowniez badaniom wykopaliskowym, ale prowadzo-
nym przez pracownikow Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu na terenie Wielkopolski W ramach tego
cyklu wygtoszono 6 prelekcji oraz odbyto sie 12 sean-
séw filmowych. Wzbudzit podobnie jak poprzedni , Ty-
dzien” duze zainteresowanie (blisko 3000 osdb).

»Tydzien Archeologii” zyskat grono statych sympa-
tykéw, zardwno ws$réd miodziezy jak i nauczycieli,
wzrastajgce z roku na rok. Do chwili obecnej z 11
imprez skorzystato okoto 20 tysiecy oséb. Tak duza
frekwencja pozwala twierdzi¢, ze akcja ta jest po-
trzebna, a jej kontynuacja nie budzi zastrzezen.

~Niedzielne Poranki Filmowe?”

Jedng z wyprobowanych i znajdujacych od szeregu
lat zwolennikéw formga upowszechniania archeologii
sg ,Niedzielne Poranki Filmowe”, odbywajgce sie
kazdej niedzieli od wrze$nia do maja w czasie trwa-
nia Sezonu Os$wiatowego.

Akcja ta, skierowana gtéwnie do miodziezy szkol-
nej, znalazta réwniez grono statych sympatykéw wsréd
ludzi starszych i kazdej niedzieli sale kinowg naszego
Muzeum zapetniajg zainteresowani problemami arche-
ologii oraz dyscyplin pokrewnych tzn. historii sztuki,
etnografii polskiej i zagranicznej. Kazdego roku ,Po-
ranki” organizowane sg pod innym katem tematycz-
nym. W ubiegtym Sezonie Oswiatowym (1975/1976) w
zwigzku z ogtoszeniem przez UNESCO roku 1975 ,,Ro-
kiem Ochrony Zabytkow”, program wyswietlanych
filméw dotyczyt tego zagadnienia. W celu uzupetnie-
nia i wprowadzenia uczestnikébw w problemy poru-
szone w filmach, kazdy seans poprzedzony jest kroét-
kim stowem wstepnym, wygtoszonym i przygotowa-
nym przez pracownika naukowego naszej instytucji.
Na zyczenie publicznosci niektdére programy sg po-
wtarzane, szczeg6lnie te, w ktdrych mowi sie o historii
i zabytkach Poznania.

Kolejne VIIlI ,Niedzielne Poranki Filmowe” w Se-
zonie OS$wiatowym 1976/1977 poswiecone sg zaginio-
nym kulturom réznych kontynentow.

sW. Btaszczyk, Informator — IV Sezon OS$wiatowy 1972 -

- 1973, Poznanh 1972, s. 6-8.
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Klub Mito$nikdw Archeologii

Muzeum Archeologiczne wychodzac naprzeciw zain-
teresowaniom spoteczenstwa pradziejami zorganizo-
wato dla mieszkaAcéw Poznania i Wielkopolski ,,Klub
Mito$nikéw Archeologii”; pierwsze zebranie czion-
kéw odbyto sie 11 pazdziernika 1968 r. Gtéwnym za-
daniem Klubu jest nawigzanie kontaktu z miodziezg
a takze ludZmi dorostymi, ktérzy dotychczas nie ze-
tkneli sie z archeologig. Organizowane sg cykle wy-
ktadéw na tematy archeologiczne, cztonkowie Klubu
mogg rowniez uczestniczy¢ w innych imprezach orga-
nizowanych przez naszg Instytucje (Wtorki muzealne,
Niedzielne Poranki Filmowe, Tydzien Archeologii).
Dla cztonkéw Klubu organizuje sie wycieczki na sta-
nowiska archeologiczne objete w chwili obecnej ba-
daniami wykopaliskowymi. Nawigzano przy tej okazji
kontakt z przewodnikami turystycznymi PTTK, wy-
chodzac z zatozenia, ze uczestnictwo w naszym Klubie
pomocne im bedzie w oprowadzeniu wycieczek po
Poznaniu i wojewddztwie.

Zebrania Klubu odbywajg sie raz w miesigcu, od
pazdziernika do maja; przerwa wakacyjna zwigzana
jest z wyjazdem wiekszosci pracownikéw naukowych
na badania wykopaliskowe. Najwazniejsze odkrycia
zostajg potem omowione na spotkaniach klubowych.
Doszkalanie cztonkéw odbywa sie wedtug okre$lonego
wzoru. Na poczatku odbywaty sie wyktady zwigzane
z podziatem prahistorii, omoéwiono w nich doktadnie
poszczegblne epoki i okresy pradziejow. Oto tytuty
tych wyktadow: ,Periodyzacja pradziejow”, ,,Najstar-
sze $lady pobytu cztowieka w Europie i Polsce”, ,Wiel-
kopolska sprzed 3500 lat”, ,Wczesna epoka bragzu w

Polsce”, ,Kultura tuzycka w Wielkopolsce”, ,Kultura
pomorska w Wielkopolsce”, ,Wyniki badan wykopa-
liskowych w Ladzie, Stupcy i Ostrowie Wielkopol-
skim”. Poniewaz wiekszo$¢ uczestnikdw spotkan po-
chodzi z Poznania, jeden z cykléw poswiecony byt
historii tego miasta. Oddzielnie oméwione zostaty ba-
dania wykopaliskowe prowadzone przez polskich ar-
cheologéw zagranica. Podajemy przykiadowe tytuty
wyktadow: ,,Badania w Kadero w Sudanie”, ,,Z naj-
dawniejszych dziejow Afryki Zachodniej”, ,Piramidy
egipskie — ich geneza, budowa i znaczenie w kulcie
zmartych”, ,Teatr grecki i rzymski”. Na zebraniach
omawiane s zagadnienia zwigzane z samym prze-
prowadzaniem prac wykopaliskowych, omawia sie po-
szczeg6lne metody badawcze i dziedziny pomocnicze
stuzace w odkrywaniu pradziejéw. Dla pokazania spo-
sob6w prowadzenia dokumentacji, konserwacji czy tez
opracowania materiatu Zzrodtowego, niektére z zajec
odbywaty sie w pracowniach muzealnych. Poniewaz
wyktady i prelekcje nie sg w stanie poruszy¢ wszy-
stkich interesujgcych zagadnien, klubowicze zostali
poinformowani o mozliwosciach i sposobie korzysta-
nia z biblioteki naszego Muzeum.

Konczac omawianie tego tematu, nalezy wspom-
nie¢, iz udziat w zajeciach klubowych pomaogt nie-
ktérym osobom, wpiyngt na skrystalizowanie sie ich
zainteresowan i po ukonczeniu szkoty Sredniej udali
sie na studia archeologiczne.

W sezonie o$wiatowym 1974/1975, w ramach Klubu
Mitosnikéw Archeologii zorganizowano dla miodziezy
ze szkdt podstawowych, szczegOlnie zainteresowanej
archeologia, kurs przewodnikéw po ,Wystawie Sta-
tej”. Spotkania odbywaty sie raz w miesigcu i oma-
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wiano na nich poszczegélne dzialy wystawy od epoki
kamienia do XV wieku. W akcji tej bralo udzial 32

uczniéw.
Konkursy

Najefektowniejsza, bardzo cenng forma przybliza-

nia mlodziezy archeologii s3 organizowane przez O-
srodek Naukowo-Oswiatowy konkursy. Organizatorzy,
majac na uwadze réznorodne uzdolnienia miodziezy,
wyszli im naprzeciw inicjujac konkursy zaréwno li-
terackie jak i plastyczne.

Podkreslié nalezy, iz udzial w tego typu’imprezie
winien zmuszaé mlodziez do samodzielnej pracy, ma-
jacej na celu poszerzanie wiadomosci z zakresu arche-
ologii poprzez zapoznawanie sie¢ z literaturg przed-
miotu, jak i z zabytkami na wystawie muzealneJ (sta—
lej badz czasowej). Spelnia sie przez to postulat akty-
wxzacp procesu nauczania.

Liczba uczestniké6w w poszczegélnych: konkursach
ksztalttuje sie dosé réznie, jednakze z cala odpowie-
dzialnoScia mozna stwierdzi¢, iz mlodziez o wiele chet-
niej przystepuje,do konkurséw plastycznych

Do naJcJekawszych ktére spotkaty sle z szerokim
zainteresowaniem milodziezy szké! poznarnskich i wiel-
kopolskxch zaliczyé mozna konkurs ,»Na tropach hi-
storii”, ktéry zostal zorganizowany w 1971 r., byt to
konkurs literacki|\i jego celem byto zamteresowame
mlodziezy historia ‘miejscowos$ci, w ktérej mieszka,
nastepnie wyrobienie umiejetnosci dochodzenia przy
pomocy Zrédetl pisanych, wynikéw badan archeologicz-
nych, legend itd. do wytworzenia sobie obrazu o cza-
sach najdawniejszych wsi lub osiedla. Na konkurs
wpiynelo 151 prac, w tym 99 z Poznania i Wielko-
polski, a 52 z innych wojew6dztw.

W roku 1972 zorganizowano konkurs plastyczny pt.~

»Jak wyobrazasz sobie najstarszy Poznan”. Cel kon-
kursu polegal na ulatwieniu mlodziezy zrozumienia
zachodzgcych w ciggu wiekéw przemian, ktére do-
prowadzily do powstania miasta. Na przykladzie Poz-
nania mozna bylo poczynié obserwacje, w jaki sposéb
warunki geograficzne, ekonomiczno-spoleczne i poli-
tyczne wplywaly na formowanie sie miasta. Plonem
konkursu bylo nadestanych 205 prac, ktére reprezen-
towaly rzezbe, plaskorzesbe, malarstwo, rysunek, gra-
fike i inne réznorodne ujecia plastyczne.

Z okazji rocznicy 30-lecia PRL zorganizowano kon-
kurs literacki pt. ,,Moje spotkania z obiektem arche-
ologicznym odkrytym w 30-leciu PRL". Mial on spro-
wokowaé jego uczestnikéw do odwiedzania obiektéw
archeologicznych a nastepnie do opisania wrazen z

osobistego kontaktu z zabytkiem dawnej kultury. Na
konkurs wplynelo 139 prac o réznej tematyce, wska-
zujacej na duza znajomos$é problemu.

Na wzrastajaca z roku na rok liczbe zainteresowa-
nych tg akcja upowszechniania wiedzy o archeologii,
wskazuje konkurs zorganizowany w ostatnim sezonie
oswidtowym 1975/1976 pt. ,,Archeologia odstania §lady
zycia. dawnych ludzi”, na ktéry nadestano 334 prace
plastyczne.

Udziat w tej imprezie stwarza mtodziezy mozliwosé
poréwnania swoich umiejetnosci z innymi uczestnika-

" mi w trakcie uroczystego zakoriczenia, na ktérym od-

czytywane s3 ciekawsze prace literackie, a jezeli jest
to konkurs plastyczny, organizuje si¢ wystawe nagro-
dzonych i wyréznionych prac.

Nawijzujaca do formy konkursu jest comiesieczna
akcja zwigzana z wystawg stala pt nZabytek miesig-
ca”, zorganizowana po raz pxerwszy w V Sezonie O-
swiatowym 1973/1974; nie przypuszczano, ze znajdzie
tak duzy oddiwiek wéréd miodziezy. Ze wzgledu na
ten fakt weszla ona do cyklu naszych imprez orga-
mzowanych w kazdym Sezonie. Udziat w konkursie
polega ﬁa wypelnieniu ulotki, na ktérej" umieszczone
s pytania pomagajace w odgadnigciu peinej nazwy
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zabytku\ wytypowanego na dany miesigc. Odpowiedzi

skladane! sg do znajdujgcej sig przy wyjéciu z wysta-
wy stale;;l skrzynki. Sposréd prawldlowych odpowiedzi
w drodze'losowania wyloniony zO$taJe zwyciezca, kto-
ry otrzymuje nagrode w postaci' kopii zabytku mie-

sigca.

Os$rodek Naukowo-Oswiatowy Muzeum Archeologicz-
nego w Poznaniju, nalezy podkresli¢, iz s3 to akcje
stale, majace wieloletnia tradycje. Oceniajac duzy
wktad naszej instytucji w propagowaniu wiedzy ar-
cheologicznej wéréd mlodziezy szkolnej Kuratorium
Oswiaty i Wychowania w Poznanfu zaakceptowalo je
i niektére z nich umiescilo w Kalendarzu Imprez,
Konkurséw i Olimpiad.

Wyrazem uznania za naszg dziatalno$¢é o$wiatowg
bylo przyznanie przez Ministerstwo Oswiaty i Wycho-
wania, jako pierwszej placdwce muzealnej w kraju,
medalu wybitego z okazji 200-lecia Komisji Edukacji
Narodowej. Uroczysto§é wreczenia tego zaszczytnego
wyréznienia odbyla si¢ w dniu 19 listopada 1975 roku.
Tak wysoka ocena zobowigzuje nasz Oérodek do ini-

cjowania i organizowania coraz to nowych i cieka-

wszych form docierania do miodziezy, w celu przy-
blizenia jej débr kultury, jakie gromadzi nasze Mu-

zeum.

W podsumowaniu imprez organizowanych przez :
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Dzieje Gnieznienskiego Oddzialu Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu (1956-1972) 1 perspektyv,‘yy jego rozwoju

Poczatki i rozwéj Muzeum w Gnieznie jako Oddzia-
tu Muzeum Archeologicznego w Poznaniu s nierozer-
walnie zwigzane z osiggnieciami badaczy przeszlo$ci
Gniezna oraz historig prac wykopaliskowych podej-
mowanych w tym mie$cie juz od 1842 r. .

Dla zrozumienia klimatu, w ktérym po 86 latach od
czasu podjecia pierwszych badan doszlo do powstania
gnieznienskiej placéwki, w pierwszej kolejnosci omé-
wié nalezy wazniejsze osiggniecia archeologéw w za-
kresie wzbogacenia naszej wiedzy o najdawniejszej
przeszloSci pierwszej stolicy Paristwa Polskiego —
Gniezna.

Pierwsze prace wykopaliskowe w Gnieznie podjeto
na Wzgérzu Lecha juz w 1842 r. Bylo to mozliwe do-
piero po wyodrebnieniu sie z poczatku XIX w. z nauk
historycznych — archeologii. v

Dla poznania dziejéw Gniezna posiadamy stosun-
kowo skromny zaséb przekazéw historycznych. leédta
do XIII w. zebrane zostaly przez Leona Koczego!.
Pelng bibliografie zrédet podala Gabriela Mikotaj-
czyk w pracy pt. ,Poczgtki Gniezna” 2. Wybér naj-
wezeéniejszych dokumentéw dotyczacych Gniezna roz-
poczyna , Dagome iudex” z IX w., w ktérym wymie-
nione zostalo ,,panfistwo gnieznieriskie”, nastepnie ,,Ro-
cznik Kapituly Poznanskiej”, w ktérym pod/rokiem
965 odnotowano matzenistwo Mieszka I z Dgbréwka.
Réwniez w Kronice Thietmara znajdujemy wiado-
mos$ci o Mieszku I, Bolestawie Chrobrym oraz opis
wizyty w roku 1000 Ottona III w GnieZnie. W ,Passio
Sanctu Adalperti Martyris” znajdujemy zapis doko-
nany w latach 998 - 999 o budowie koSciola w Gniez-
nie przez Mieszka I a w ,,Roczniku Praskim” — date
chrztu Mieszka I i konsekracji koSciola gnieznienskie:
go w 1064 r. a w ,,Roczniku Sedziwoja” wiadomosé,
ze w 970 r. koSci6t w Gnieznie nosil wezwanie §w.
Trbjcy i §w. Wita, a w 999 r. Gaudenty zostal arcy-
biskupem gnieZnieniskim.

- Informacje o Gnieznie znajduja si¢ réwniez w pbz-
niejszych srédlach: ,Kodeksie Dyplomatycznym Wiel-
kopolski”, , Ksiedze Rogera” (w ktérej al-Idrigi szcze-
gélowo opisuje wyglad miasta Gniezna), w.;,Kronice
Polskiej”, ,Roczniku Kapituly Gniefniefiskiej”, , Kro-

tL. Koczy, Gntezno do potowy XIII w. [w:] Gniezno w
zaraniu dziejéw od VIII do XIII w. w §wietle wykopalisk, Poznanh
1939, 8. 1~44; Do l_!edakcjl »Przyjaciela Ludu”, List Pana Neu,
«Przyjaciel Ludu” t. 1, Leszno 1842, 8. 46 - 49.

tG. Mikotajczyk, Poczqtkt Gniezna, Studia nad Zrédia-
mi archeologicznymi, Biblioteka Fontes Archaeologici Posnanien-
ses, t. 1 { 3, (pod red. W. Blaszezyka) Warszawa — Poznah 1972
1 1873. Tam tez pelna literatura dotyczqca tematu, s, 108 - 116.

nice Wielkopolskiej”, w kronikach Anonima Galla,
Wincentego Kadtubka, Jana Dlugosza, Marcina Kro-
mera, a takie w przekazie Geografa Bawarskiego z
IX w. i wielu innych pracach, na podstawie ktérych
m.in. autorzy — badacze z réznych dziedzin wiedzy,
jak np. W. Dalbor, A. Gieysztor, W. Hensel, R. Jaki-
mowicz, K. Jazdzewski, Z. Kepinski, J. Kostrzewski,
W. Kétka, B. Kiirbisbwna, G. Labuda, J. Lukowski,
H. Miicha, K. Neu, K. Slaski, A. Warschauer, J. Za-
chwatowicz, K. Zurowski oraz autorzy piszacy w
»Dziejach Gniézna” opracowali rézne aspekty dziejéw
tego miasta 3.

Historie badan archeologicznych rozpoczynaja wy-
kopaliska podjete w 1842 r. i trwajace okolo miesigca.
Zostaly one z uwagi na metode ich prowadzenia, oce- -
nione negatywnie. W zasadzie byly to jedyne prace
jakie podjeto do czasu amatorskich prac poszukiwaw-
czych przeprowadzonych w 1935 r. przez biskupa An-
toniego Laubitza.

Pierwsze metodycznie i systematycznie prowadzone
przez specjalistéw prace wykopaliskowe podjete zo-
staly na terenie grodu w Gniefnie dopiero w latach
1936 - 1938 i prowadzone byly pod kierownictwem J6-
zefa Kostrzewskiego, we wspélpracy z W. Henslem,
W. Ké6¢ka, K. Lukasiewiczem oraz Z. Durczewskim.
Prace powyzsze, jak na okres miedzywojenny choé
przeprowadzone zostaly na bardzo duzg skale i z za-
stosowaniem najnowoczeéniejszych metod badawezych
to jednak nie wyczerpaly w pemlni programu, ktéry
zakladal konieczno$é podjecia szerokoprzestrzennych,
systematycznych oraz wszéchstronnych badan nad ca-
13 aglomeracja wczesnoSredniowiecznego Gniezna 4.

Dla zrealizowania tego postulatu trzeba bylo cze-
kaé az do 1947 r. W tym bowiem czasie, po przerwie
spowodowanej II wojng §wiatows, podjete zostaja na
nowo najpierw badania weryfikacyjne, ktére przepro-
wadzil A. Szyszko-Bohusz a nastepnie prace wykopa-
liskowe podjete przez W. Dalbora i W. Hensla z B.
Guerquinem. Ci ostatni badacze zajeli si¢ zbadaniem
przede wszystkim reliktéw architektury romanskiej®.

3 DzieJe Gnlezna (praca zblorowa pod red. J.. Topolskiego),

Warszawa 1865.
«J. Kostrzewski, Nowe nadbytki Dgialu Przedhistorycz-

nego Muzeum Towarzystwa Przyjactét Nauk w Pozmaniu w la-
tach 1922 - 1925, ,Przeglad Archeologiczny’”, t. 3, Poznaf 1928,

8. 221 ~ 233.

sW. Hensel, Najdawniejsze drieje Gniezna w fwietle wy-
kopalisk, (w:)] Sw. Wojciech 997 - 1847, Gniezno 1947, s. 208 - 834;
J. Kostrzewski, Najstarsze Gniezno w Swietle wykopalisk,
.Przeglad Zachodni”, R. 3:1847, 8. 300 1 n.; K. Zurowski,
Sprawozdanie z badanh wykopallskowych na G6rze Lecha w Gnied-
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W ieloletnie i szerokoprzestrzenne prace wykopali-
skowe podjat dopiero w 1948 r. K. Zurowski, a trwaty
one nieprzerwanie az do 1970 r. Prace te byly pro-
wadzone systematycznie i na dotgd niespotykang ska-
le. W poczatkowej fazie patronowat im Instytut Ba-
dan Starozytno$ci Stowianskich Uniwersytetu Poznan-
skiego a w nastepnej Kierownictwo Badan nad Po-
czatkami Panstwa Polskiego, podlegte Ministerstwu
Kultury i Sztuki. Od 1 stycznia 1954 r. zostaje utwo-
rzona samodzielna Pracownia Archeologiczna w Gniez-
nie, wchodzgca w skiad nowoutworzonego Instytutu
Historii Kultury Materialnej PAN.

W ten sposéb dzialajagce poczatkowo jako Ekspedy-
cja GnieZznienska a p6zniej Pracownia Archeologiczna
IHKM PAN stanowity baze organizacyjng dla prowa-
dzenia nieprzerwanych, planowych i systematycznych
badan wykopaliskowych zaro6wno na Gdérze Lecha jak
i poza nig az do czasu likwidacji w grudniu 1970 r.
Pracowni w zwigzku z przeprowadzong reorganizacjg
placéwek IHKM PAN w Polsce.

Rownolegle do prowadzonych prac wykopalisko-
wych wysuwany byt postulat utworzenia placéwki
muzealnej w Gnieznie.

Czynione zabiegi w celu jej utworzenia w okresie
miedzywojennym nie przyniosty rezultatu. Dopiero
podjecie prac archeologicznych w Gnieznie w ramach
programu badawczego zwigzanego z poczatkami Pan-
stwa Polskiego i potrzeba przygotowania wielkiego
jubileuszu Tysigclecia Polski ozywity wséréd spoteczen-
stwa zainteresowanie uzyskiwanymi wynikami badan.
Wéweczas tez dopiero w petni wytworzyt sie dogodny
klimat i wynikta potrzeba utworzenia w Gnieznie Mu-
zeum, ktére by te wyniki spopularyzowato. Jak wiec
widzimy idea stworzenia placéwki muzealnej w Gniez-
nie nie zrodzita sie z inicjatywy spotecznej towarzy-
stwa naukowego lub mitosnikéw regionu, jak to miato
miejsce w XIX i na poczatku XX w. w wielu innych

nie w latach 1948 - 1951, ..Studia wczesnos$redniowieczne”, t. 2 : 1953,
s. 89 - 111.

1. Widok ogdlny na fragment pierwszej wystawy archeologicznej

w Gnieznie zorganizowanej w budynku przy ul. Mieszka |

" Il
osrodkach kraju. Gniezno ominety prady XIX-wiecz-
nego romantyzmu i inicjatyw spotecznych towarzy-
szacych tworzeniu w XIX w. muzeéw,

W dziejach gnieZnienskiej placéwki do lat trzy-
dziestych biezgcego stulecia, brak byto ze strony roz-
nych instytucji i organizacji, czasem wtadz miejskich
jak i wybitnych jednostek inicjatyw w gromadzeniu
i przekazywaniu spoteczenstwu przedmiotéw z bliz-
szej lub dalszej przesztosci, czasem terazniejszosci, po-
siadajgcych wartos¢ tak dla grupy spotecznej, narodu
czy panstwa jak i przedmiotéw obrazujgcych kulture
umystowg i materialng danego $rodowiska. Pojedyn-
czy zbhieracze lub amatorzy regionalni szli najczesciej
za gtosem wewnetrznego nakazu, by uchroni¢ od zni-
szczenig wzglednie zapomnienia rzeczy w ich mnie-
maniu warto$ciowe i przekaza¢ je dla potomnosci. W
pierwszym okresie przekazywali je gtéwnie do skarb-
ca Katedry Gnieznienskiej albo do Poznanskiego To-
warzystwa Przyjaciot Nauk a w poZzniejszym do Dzia-
tu Prehistorycznego Muzeum Wielkopolskiego. Brak
byto jednak u szczuptego grona koneseréw sztuki, ko-
lekcjoneréw i mito$nikéw regionu sity i mozliwosci
stworzenia bodajze zalgzkow przysztych wiasnych
zbiorow, we wiasnym Muzeum Regionalnym. Dopiero
od 1936 r., tj. od czasu podjecia przez J. Kostrzewskie-
go pierwszych badan wykopaliskowych na Wzg6rzu
Lecha a wtasciwie dopiero od inicjatywy, jaka podjat
W. Hensel w 1948 r. w sprawie zbadania najstarszych
stolic pafAstwa polskiego, mys$l utworzenia Muzeum w
Gnieznie rozpoczeta torowac sobie droge °.

Tak wiec idea utworzenia Muzeum w GnieZnie zro-
dzita sie dopiero na bazie podjetych badan wykopa-
liskowych oraz potrzeby zabezpieczenia uzyskiwanych
zbioréw jak tez pod naciskiem opinii publicznej i miej-
scowego spoteczenstwa.

Podjete prace wykopaliskowe, dla przeprowadzenia

oW. Hensel. Potrzeba przygotowania wielkiej rocznicy.

Poznan 194G



ul. Sw. Jana

Ryc. 2. Widok na fragment statej wystawy pt. ,,Ziemia gniezniefiska w okresie powstawania Panstwa Polskiego” w gmachu przy

ktérych aktywnie wigczyto sie utworzone w 1956 r.
Muzeum w Gnieznie dostarczyty nie tylko bardzo cie-
kawego inwentarza zabytkowego dotyczgcego poczat-
kéw panstwa polskiego, ale réwniez potwierdzity fakt,
ze poczatki Gniezna siegajg czasOw poprzedzajacych
panowanie Mieszka I. Cytuje za G. Mikotajczykdwng
z pracy ,,Poczatki Gniezna”: ,,Zamiast pisac, ze za cza-
sow jakiego$ blizej nie okreSlonego wiadcy powstaty
pewne elementy grodu gnieznienskiego, mozemy ope-
rowaé juz imionami i z duzym prawdopodobienstwem
mowic¢ dzisiaj o tym, ze grdd gnieznienski powstat za
czasOw legendarnej dynastii Popielidéw. Byt to osro-
dek matego jeszcze panstwa Polan lub Lendzian, jak
najprawdopodobniej nazywano Polan wcze$niej, co
spotykamy u Geografa Bawarskiego z IX w. Nato-
miast legendarni potomkowie Piasta, tj. Siemowit, Le-
stek i Siemomyst, rozbudowali gréd, parstwo Polan
powiekszyli, dajac podwaliny parstwu polskiemu, po-
wiekszonemu i umocnionemu za czaséw pierwszego,

juz w catej petni historycznego ksiecia — Mieszka 1” 7.

Uzyskane wyniki badan wykazaly znaczenie i role
jakg posiadato Gniezno, jedno z trzech pierwszych,
obok Ostrowa Lednickiego i Poznania o$rodkéw paf-
stwowotwoérczych i jako pierwsza stolica powstatego
w IX w. Panstwa Polskiego.

Ponadto uzyskane materiaty wykopaliskowe pozwo-
lity na rozswietlenie zagadnien kultury, gospodarki

oraz spoteczno-politycznych zrédet do poznania wa-
runkow i zycia ludnosci Polski wczesno$redniowiecz-

nej 8

7G. Mikotajczyk, Poczatki..., s. 10.
8W. Btaszczyk, Przedmowa (na obu stronach obwoluty

do pracy G. Mikotajczyk, Poczatki ..).

Jak wiec juz wyzej zaznaczono do powstania pla-
cowki muzealnej w Gnieznie przyczynity sie z jednej
strony przeprowadzane wykopaliska a z drugiej stale
towarzyszace im zainteresowanie tak ze strony miej-
scowego Ssrodowiska jak i licznych turystow zwiedza-
jacych miasto oraz Srodowisk naukowych S$ledzacych
odkrycia archeologiczne w Gnieznie.

Potrzeba spopularyzowania wydobytych Zrodet ro-
dzita inicjatywy zarowno ze strony kierownictwa ba-
dan jak i wtadz miasta, majgce na celu utworzenie w
Gnieznie Muzeum.

Kierownictwo badan i dyrektorzy: Instytutu Historii
Kultury Materialnej PAN i Zarzagdu Muzedw i Ochrony
Zabytkow Ministerstwa Kultury i Sztuki uwazali, ze
Gniezno — pierwsza stolica Polski powinno posiadac
wiasne Muzeum.

Totez z inicjatywy spotecznej pracownicy Kierow-
nictwa Badan w Gnieznie podjeli sie trudu przygoto-
wania pierwszej statej wystawy archeologicznej pt.
»Gniezno i Ostrow Lednicki w Swietle wykopalisk”.
Wystawa pod takim tytutem zostata otwarta w loka-
lu Stacji Archeologicznej IHKM PAN w Gnieznie
przy ul. Mieszka | nr 1, w dniu 2 maja 1954 r.9

Urzadzona wystawa odniosta duzy sukces, przyczy-
nita sie do rozpropagowania Gniezna, jako pierwszej
stolicy panstwa polskiego oraz przyblizyta spoteczen-
stwu uzyskane wyniki badan nad kulturg materialna,
spoteczna i duchowga. Otwarcie jej byto duzym bodz-
cem dla podjecia dalszych staran o utworzenie w pet-
nym tego stowa znaczeniu Muzeum w Gnieznie. Sta-

» Autorami scenariusza i organizatorami wystawy byli; prof.

(ir k. Zurowski, dr G. Mikotajczyk i laboranci: Z. Rézanski, A.
Przybylska i M. Engler.



Ryc. 3. widok na fragment statej wystawy pt.

rania o utworzenie nowej placéwki popart wraz z or-
ganizatorami wystawy prof. dr J. Kostrzewski, ow-
czesny dyrektor Muzeum Archeologicznego w Pozna-
niu. Podjete wysitki spotkaty sie duzym zrozumieniem
ze strony zarowno witadz Poznania jak i Gniezna i zo-
staty uwienczone powotaniem przez o6wczesny Cen-
tralny Zarzad Muzeéw i Ochrony Zabytkéw Minister-
stwa Kultury i Sztuki z dniem 1 lipca 1956 r. Muzeum
w Gnieznie jako Oddzialu Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu. Pierwszym kierownikiem nowopowstatej
placéwki zostata dr G. Mikotajczyk, wspotpracownik
Stacji Archeologicznej IHKM PAN w Gnieznie.

W lipcu 1958 r. Gnieznienski Oddziat Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu wraz z Pracownig Ar-
cheologiczng IHKM PAN w Gnieznie uzyskaly nowy,
obszerniejszy lokal przy ul. Sw. Jana 9, bedacy sie-
dzibg Muzeum do chwili obecnej 10 Otrzymano parter
bardzo zniszczonego budynku, ktory wymagat natych-
miastowego remontu. Remont zostat przeprowadzony
przez nowe kierownictwo Muzeum w ciggu 3 miesie-
cy systemem gospodarczym bez wiekszych naktadéw
finansowych. Do wyremontowanych sal przeniesiona
zostata z lokalu przy ul. Mieszka | wystawa pt.:
»,Gniezno i Ostrow Lednicki w Swietle wykopalisk”.

ODW uzyskaniu na cele Muzeum lokalu przy ul. Sw. Jana 9
przystuzyt sie 6wczesny .ierownik Wydziatlu Zdrowia — dr M.
ktéry udostepnit dla celéw ekspozycyjnych i naukowych

Jaska,
cze$¢ parterowa pustego gmachu nalezacego do Szpitala Miejskie-

go w Gnieznie. Utworzony Oddziat w Gnieznie od jego powsta-
nia w 1956 r. az do konca 1972 r. byt Oddziatem Muzeum Archeo-
logicznego w Poznaniu. Z dniem 1 stycznia 1973 r. nastgpito jego
usamodzielnienie jako placéwki autonomicznej, podlegtej Wydzia-

towi Kultury Wojewo6dzkiej Rady Narodowej w Poznaniu.

,Ziemia gnieznienska w okresie powstawania Panstwa Polskiego”
ul. Sw. Jana

w gmachu przy

Wystawa ta zapoczatkowata tok dalszych prac nad
rozwojem Muzeum. Organizatorzy Muzeum nie zado-
wolili sie bowiem dotychczasowymi osiggnieciami. Na-
kreSlony zostat szeroki program prac naukowo-ba-
dawczych, naukowo-o$wiatowych oraz organizacyj-
nych.

Obok intensywnie prowadzonych wspolnie z kie-
rownictwem Stacji Archeologicznej IHKM PAN w
Gnieznie badan na Wzg6rzu Lecha i terenach don
przylegajacych archeolodzy gnieznieriscy podjeli row-
niez wykopaliska na terenie samego miasta oraz na
terenie bylego powiatu gnieznienskiego. Jednakze
zblizajgcy sie termin obchodow Jubileuszu Tysigclecia
PafAstwa Polskiego przypadajacy na 1966 r. wymagat
od Kierownictwa Muzeum szybkiego dziatania w kie-
runku udostepniania spoteczenstwu Gniezna i kraju
dotychczas uzyskanych wynikéw badan podjetych na
stotecznym grodzie na Wzg6rzu Lecha. Przede wszy-
stkim podjeto prace nad pozyskaniem nowych po-
wierzchni wystawienniczych. W tym celu trzeba wiec
byto pokonaé szereg trudnosci, takich jak remont sal
wystawowych, uzyskanie $rodkoéw finansowych po-
trzebnych na urzadzenie nowej ekspozycji, opracowa-
nie scenariusza wystawy, zakonserwowanie zabytkow

archeologicznych itd. n.

" Dzieki staraniom O6wczesnego dyrektora Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu doc. dr. B. Kostrzewskiego uzyskano po-
trzebne na urzadzenie wystawy $rodki finansowe ze strony Cen-
tralnego Zarzadu Muzeuéw i Ochrony Zabytkéw MKIiS. Wydziatu
Kultury Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Poznaniu.
Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w Gnieznie przy wszech-
stronnej pomocy macierzystej placowki — Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu. Przy okazji otwarcia nowej wystawy od-

nowiono elewacje catego budynku.
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Ryc. 4 Odkryty podczas badan ratowniczych gréb kultury pomorskiej w Ktecku, woj. poznanskie

Wszystkie te trudnos$ci zostalty pokonane i w dniu
Swieta Lipcowego — 22 VII 1960 r., w ramach inau-
guracji obchodéw Tysiaclecia Panstwa Polskiego, na-
stagpito otwarcie w Muzeum nowej statej wystawy pt.
»Ziemia gnieznienska w okresie powstawania panstwa
polskiego”. Przekazanie spoteczenstwu nowej placow-
ki muzealnej stato sie nie tylko wydarzeniem histo-
rycznym w rozwoju kultury Gniezna, lecz byto trwa-
tym wktadem, jako jedna z form dziatalnoSci inicja-
toréw, organizatoréw i archeologéw Srodowiska gniez-
nienskiego w dorobek w okresie obchodéw 1000-lecia
Panstwa Polskiego 12

Dalszym etapem w rozwoju gnieznienskiej placow-
ki muzealnej jest jej usamodzielnienie sie. Zarowno
miejscowe $rodowisko naukowe, jak i wiladze woje-
waédzkie oraz Dyrekcja Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu od dawna zabiegali o utworzenie w Gniez-
nie duzego wielodziatowego (a nie tylko archeologicz-
nego) Muzeum, odpowiadajgcego randze miasta jako
pierwszej stolicy panstwa polskiego. Starania te zna-
lazty swoich moznych protektorow we witadzach wo-
jewddzkich i miejskich, ktoérzy postanowili wybudo-
waé¢ nowe Muzeum w GnieZnie 13

Ziemia Gnieznienska w okresie po-

uG. Mikotajczyk.
Przewodnik po wystawie, Poznan

wstawania panstwa polskiego.

— Gniezno 1961
u Inicjatywa podjeta przez Wojewddzki Komitet Frontu Jed-

nosci Narodu w Poznaniu, Prezydium Wojewoédzkiej Rady Naro-
dowej w Poznaniu i Prezydiow Rad Narodowych: Powiatowej
i Miejskiej w Gnieznie zaktadata w najblizszych latach wybudo-
wanie zespotu nowych budynkéw — pomnikéw dla Muzeum i
Szkoty nad Jeziorem Jelonek. Obecnie Muzeum jest juz w trak-
cie budowy, ktdrego zakonczenie przewiduje sie w 1978 r. Budy-6

16 Fontes, t. XXVII

Okoliczno$¢ ta przyspieszyta proces organizacyjny
utworzenia Muzeum w Gnieznie. Decyzjg Zarzadu
Muzedw i Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury
i Sztuki, ktéry w peini popart wniosek Dyrekcji Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu, z dniem 1 stycz-
nia 1973 r. nastgpito formalno-prawne, a 15 marca
1973 r., w ramach obchodzonych Dni Gnieznienskich,

nek zaprojektowany zostat przez zespét Zaktadéw DosSwiadczal-
nych PWSSP w Poznaniu w sktadzie architektéw: doc. inz. arch.
Jerzego Schmidta, mgr. inz. arch. Bogdana Celichowskiego, mgr.
inz. arch. Wojciecha Kasprzyckiego i doc. inz. arch. Wtodzimierza
Wojciechowskiego; konstruktora: inz. Stanistawa Sapaty. Scena-
rzystéw: doc. inz. arch. Wtodzimierza Wojciechowskiego, art.
piast. Jerzego Bagka i art. piast. Mieczystawa Skrobackiego. Wy-
stréj plastyczny wystawy i wnetrza zaprojektowali: prof. Sta-
nistaw Teysser, doc. Magdalena Abakanowicz, doc. J6zef Flieger,
plastyk Franciszek Kruszwicki, art. piast. Waleria Schmidt, doc.
inz. arch. Jan Wectawski, art. piast. Jadwiga Filipiak, art. piast.
Czestaw Kowalski i art. piast. C. H. Gomolec.

Autorem scenariusza wystawy jest zespot pod kierownictwem dr
Gabrieli Mikotajczyk. W celu konsultacji i omdwienia proble-
mow zwigzanych z organizacja samodzielnego Muzeum w Gniez-
nie i nowej ekspozycji odbyty sie konferencje zwotane w dniu
5 VI i 14 X1l 1973 r., w ktérych obok projektantéw uczestniczyli:
dr Wtodzimierz Btaszczyk — dyrektor Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu, mgr Stanistaw Brzostowski — wicedyrektor Zarzadu
Muzeéw Ministerstwa Kultury i Sztuki, mgr Kazimierz Gotebio-
wski asystent Muzeum Narodowego w Poznaniu, dr Wthadystaw
Filipowiak, dyrektor Muzeum Narodowego w Szczecinie, mgr
Maciej Frajtak, dyrektor Wydziatlu Kultury i Sztuki Urzedu Wo-
jewoddzkiego w Poznaniu, prof. dr Kazimierz Malinowski, dyrektor
Muzeum Narodowego w Poznaniu, prof. dr Konrad Jazdzewski,
dyrektor Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi,
mgr Jan Pic, Konserwator Wojewo6dzki w Poznaniu. Grzegorz
W isniewski, przedstawiciel KW PZPR w Poznaniu, prof. dr Ka-
zimierz Zurowski, Kierownik Katedry Archeologii UMK w To-
runiu oraz z ramienia Muzeum w Gnieznie — dr Gabriela Mi-
kotajczyk, ktéra referowata scenariusz i program organizacyjno-



uroczyste przekazanie przez Prezydium Rady Narodo-
wej miasta Poznania w gestie Prezydium Wojewodz-
kiej Rady Narodowej GniezniefAskiego Oddziatlu Mu-

zeum Archeologicznego w Poznaniu 14

Daty 1 VIl 1956 r. (utworzenie Oddziatu) i 11 1973 r.
(usamodzielnienie Muzeum) zamykajg prawie 17-letni
okres dziatalnosci Muzeum w Gnieznie w ramach
struktury organizacyjnej Muzeum Archeologicznego

w Poznaniu.
Okoliczno$¢ powyzsza sktonita autora niniejszego

artykutu do dokonania za ten okres podsumowania
dziatalnosci gnieznieiskiego Oddziatlu w trzech za-
sadniczych dziedzinach: naukowo-badawczej, nauko-
wo-o$wiatowej i organizacyjno-gospodarczej.

Dziatalnos¢ naukowo-badawcza

Jak juz wyzej zaznaczono prowadzone prace wyko-
paliskowe w Gnieznie daty asumpt powstania Muze-
um w GnieZnie.

-naukowy przysztego Muzeum. W toku dyskusji ustalono, ze
przyszte Muzeum ma przedstawi¢ proces powstania Panstwa Pol-
skiego jego kulture materialng, spoteczng i duchowg od czaséw
prastowianskich az po historie najnowszg i osiggniecia Polski Lu-
dowej.

Ustalono réwniez strukture organizacyjng Muzeum, ktére bedzie
posiadato nastepujace dziaty: archeologiczny, historyczny z pra-
cownig numizmatyczng, sztuki z rzemiostem artystycznym, etno-
graficzny, dziat dokumentacyjno-inwentaryzacyjny, naukowo-o-
Swiatowy i pracownie: konserwatorska, graficzng, poligraficzna
i techniczng oraz biblioteke. Patrz protokét z dnia 21 IX 1973 r.
i 81 1974 znajdujace sie w Archiwum Muzeum w GnieZnie.

u Uroczysto$¢ przekazania odbyta sie w dniu 13 marca 1973 r.
w obecnos$ci przedstawicieli Urzedu Wojewédzkiego, KW PZPR
w Poznaniu, wtadz partyjnych i miejskich w Gnieznie oraz Dy-
rekcji Muzeum Archeologicznego w Poznaniu. Por. S. Orysialk,
Muzeum w Gnieznie — na budzecie Prezydium Wojewddzkiej
Rady Narodowej w Poznaniu, [w:] Biuletyn Informacyjny Zarza-
du Muzeéw, nr 105 : 1973, s. 98.

Byty to prace prowadzone przez wiele lat na Wzgd-
rzu Lecha. Prowadzita je we wspdtpracy z prof. dr.
K. Zurowskim, kierownikiem Pracowni Archeologicz-
nej IHKM PAN dr G. Mikotajczyk. Oczywiscie byty
one takze finansowane z funduszy centralnych. Nie-
zaleznie jednak od tych prac, G. Mikotajczyk prowa-
dzita wykopaliska z ramienia Muzeum Archeologicz-
nego w Poznaniu. | tak juz w 1956 r., a wiec w roku
powstania Muzeum a nastepnie w latach 1957, 1959
i 1960 G. Mikotajczyk podjeta badania wykopaliskowe
na terenie wczesnosredniowiecznego grodu i podgro-
dzia na Ostrowie Lednickim. Cze$¢ materiatéw prze-
znaczonych dla opracowania monografii Ostrowa Led-
nickiego zostata juz przygotowana do publikacji, lecz
w zwigzku ze zmiang kierownictwa prac wykopali-
skowych na Ostrowiu Lednickim dotad nie ukazala
sie drukiem.

W 1957 r. 2V -31V) dr G. Mikotajczyk brata udziat
w badaniu grodu we Wioctawku a nastepnie w 1957 r.
(2 IX -21 IX) prowadzita badania w obrebie zamku
w Radzyniu Chetminskim. Materiaty z Wtoctawka
opracowat dr J. GrzeSkowiak, natomiast materiaty
z Radzynia Chetminskiego nie zostaty dotad opraco-
wane.

,W 1966 r. prowadzono badania sondazowe na wcze-
snosredniowiecznym grodzisku w Chtedowie. Uzyska-
ny w trakcie badan wykopaliskowych materiat pozwo-
lit zaliczy¢ go do jednego z wcze$niejszych grodow,
a jego chronologie okres$li¢ na VIII - IX w.

W zwigzku z przeprowadzong konserwacjg zabytko-
wego budynku przy ul. taskiego nr 1 w Gnieznie,
podjeto w 1959 r. (5 VI-21 VI) badania ratownicze.
W wyniku tych badan stwierdzono, ze grodowi w
Gnieznie towarzyszyty trzy podgrodzia, a nie dwa,
jak dotychczas sgdzono.



Ryc. 6. Gmach Oddziatu Muzeum Archeologicznego w Gnieznie, przy ul. S\v. Jana

Prowadzone prace niwelacyjne za pomocg spychacza
na terenie grodziska, znanego w Gnieznie pod nazwag
,Gniezninek”, spowodowaty konieczno$¢ podjecia prac
ratowniczych na tym obiekcie. Prace badawcze trwaty
dwa sezony, tj. w 1971 8 VII - 3L VIII) i w 1972 (1 VII -
- 25 1X). Uzyskane wyniki pozwolity ustali¢, ze byt to
grod refugialny, otoczony watem drewnianoziemnym

i ze zostat on spalony.

Badania ratownicze

Ratowaniem zabytkéw na cmentarzysku kultury
pomorskiej zajmowata sie dr G. Mikotajczyk w na-
stepujgcych miejscowosciach: Kilecku (1956), Pakszy-
nie (1959), Kamionku (1965 i 1966), Nidomiu (1966),
Debinie (1968), Swiatnikach Wielkich (1969) i Przy-
brodzie (1972).

Ratowaniu podlegaty takze zabytki wczesnosrednio-
wieczne i Sredniowieczne w Kiecku (1959, 1961, 1963,
1968), Mielzynie (1967), Niechanowie (1967), Nidomiu
(1968), Powidzu (1970, 1973) oraz Modliszewku (1971).

W Gnieznie badaniami ratowniczymi, wymagajg-
cymi diuzszego okresu czasu zajmowano sie w latach:
1962, 1963, 1965, 1966, (od maja do pazdziernika na
Gorze Lecha podczas kopania wykopu pod fundament
dzwonnicy), 1970, 1971, 1972 (podczas kopania rowu
wzdtuz poéinocnych murow katedry oraz szerokiego
wykopu miedzy dzwonnicg a katedrg), w 1973 r. (w
pin.-wsch. czeSci wnetrza katedry, a takze miedzy
dzwonnicg a kosciotem Sw. Jerzego). Prace pozwolity
na stwierdzenie przebiegu walu dzielgcego gréd od
podgrodzia, potozenia bramy taczacej grod z pierw-
szym podgrodziem oraz bezspornego faktu zasiedlenia
pewnej czeSci Wzgdrza Lecha przed zbudowaniem
umocnien obronnych w VIII w.

Xa»

W 1973 r. kontrolowane byty prowadzone przez mia-
sto prace ziemne wzdiuz ul. Dgbrowki oraz na Placu
Boh. Stalingradu, a takze wzdtuz ul. Stomianka i przy
ul. Jeziornej.

Do najtrudniejszych badan ratowniczych nalezy za-
liczy¢ prace zwigzane z budowg kolektora (1968 i 1969),
dla ktérego na gtebokosci od 4 do 15 m ponizej wspot-
czesnego poziomu drgzono chodniki metodg gdérnicza.

Badania sondazowe

W 1957 r. (1 1-26 1) w zwigzku z prowadzonymi
wewnatrz katedry pracami rekonstrukcyjnymi podjeto
badania sondazowe. Prace wykopaliskowe systema-
tyczne podjeta tam nastepnie Pracownia Archeologicz-

na IHKM PAN w Gnieznie.

Nadzor archeologiczny
W zwigzku z prowadzonymi w 1967 i 1968 r. na te-
renie Gniezna licznymi wierceniami geologicznymi
sprawowano nad nimi nadz6ér uzyskujac posrednio
materiat archeologiczny.

Inwentaryzacja grodzisk

W latach 1957 i 1964 dokonano inwentaryzacji 10
grodzisk na terenie ,Ziemi GnieznieAskiej”, na kt6-
rych wykonano peing inwentaryzacje oraz 8 grodzisk
na terenie ,Ziemi Dobrzynskiej”. W 1971 r. dr G. Mi-
kotajczyk dokonata ponownej weryfikacji grodzisk w
regionie gnieznienskim.

Badania powierzchniowe

W ciagu 17 lat prowadzone byty systematycznie ba-
dania powierzchniowe nar-terenie Gniezna, a takze
jego okolic. Pozwolity one na zwiekszenie o 69 liczby



Ryc. 7. M akieta zespotu budynkéw — Pomnika Tysigclecia Panstwa Polskiego

zbadanych stanowisk archeologicznych na terenie mia-
sta. Badania powierzchniowe pozwolity na lepsze poz-
nanie zasiegu osadnictwa wczesno$redniowiecznego i
Sredniowiecznego na terenie miasta. M ateriaty zostaty
juz czesciowo wykorzystane w opublikowanej pracy
pt. ,Poczatki Gniezna — Zrddta archeologiczne” 15

W okolicach Gniezna przeprowadzono takze badania
powierzchniowe w Ostrowitem Prymasowskim (1957),
Powidzu (1957), Kiecku (1966), Kiszkowie (1971),
Owieczkach (1971), Zydéwku (1971), Turostowie (1971),
Mecznikach (1971), Lubowie (1971), Chiedowie (1972),
Kamionce (1972) oraz Moraczewie (1972) a takze we
Wioctawku (1957), Zninie (1957), Ladzie (1957), Grzy-
bowie Rabierzycach (1971) i Dusznie (1971).

We wszystkich pracach wykopaliskowych i opraco-
waniach materiatbw, podejmowanych na terenie
Gniezna przez Pracownie Archeologiczng IHKM PAN
w Gnieznie brata czynny udziat dr G. Mikotajczyk.
W spotpracy tej patronowato Muzeum Archeologicz-
ne w Poznaniu do 1969 r., tj. do czasu rozwigzania
Stacji i przekazania wszystkich materiatow uzyska-
nych przez wymieniong wyzej Stacje, wraz z doku-
mentacjg Muzeum w Gnieznie. Cze$¢ tych materiatdw
zostala opublikowana a dalsza cze$¢ jest przygotowy-
wana do publikacji.

Dokonany hilans dorobku w zakresie badan wyko-
paliskowych, prowadzonych zarbwno metodg systema-
tycznych badan jak ratowniczg i powierzchniowa, byt-
by niepeiny bez podania zestawienia publikacji z nimi

zwigzanymi.

5gAMikoIajczyk‘ Poczatki
Biblioteka Fontes Archaeologici Posnanienses,

archeolo-
t. 2, War-

Gniezna. Zrédta

giczne,
szawa—Poznan 1973.

Podajemy je w kolejnosci lat publikowania i za
okres, w ktérym dr G. Mikotajczyk dziatata naukowo
jako jedyny archeolog w ramach Oddziatu Gnieznien-
skiego Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, tj.

za lata 1956 - 1973.

1 G. Mikotajezyk i K. Zurowski, Sprawozdanie z badan
archeologicznych w Gnieznie w 1955 r., ,,Sprawozda-
nia Archeologiczne”, t. 3 :1957, s. 249 - 272.

2. Rewelacyjne odkrycia w Gnieznie, ,,Gazeta GnieZnien-
ska”, R. 8:1958, nr 5.

3. Nowe odkrycia w katedrze gnieznienskiej, ,,Wiadomo-
§ci Archeologiczne”, t. 25:1958, s. 269 - 270.

4. — i K. Zurowski, Sprawozdanie z badan wykopalis-
koioych w Gnieznie w 1958 r. (powielono w 50 egz.).

5. Santok, [w:] Stownik Starozytnosci Stowianskich, Ze-

szyt dyskusyjny, Wroctaw 1958, s. 117-118.

Badania archeologiczne na jOstrowie Lednickim, pow.

Gniezno w 1956 r., Sprawozdania Archeologiczne”, t.

6 :1959, s. 94 - 98.

7. Sprawozdanie z dziatalnosci Oddziatu w Gnieznie Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu za okres od 1 VII
1956 - 31 XII 1958, ,,Fontes Archaeologici Posnanien-
ses”, t. 10 : 1959, s. 303 - 306 (dalej: FAP).

8. Sprawozdanie z badan wykopaliskowych na Ostrowie
Lednickim w 1959 r. (powielono w 120 egz.).

9. Co mozna zobaczy¢ na wystawie w Muzeum gniez-
nienskim, ,Ziemia Gnieznienska”. Wyd. specjalne,
Gniezno, lipiec 1960.

10. Woystawa archeologiczna w Gnieznie, ,,Biuletyn In-
formacyjny, Zarzad Muzeéw ii Ochrony Zabytkéw”, nr
31, wrzesien-pazdziernik 1960, s. 10-11.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

3L

32.

33.

34.

35.

36.

Sprawozdanie z dziatalnosci Oddziatu w Gnieznie,
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu w roku 1959,
FAP, t 11 :1960, s. 238 - 239.

Un ,,gréd” des Piasts dans I7le de Lednica, [w:] Les
origines des villes polonaises, Paris 1960, s. 121 -126.
£6dZ wczesnosredniowieczna z jeziora lednickiego,
pow. Gniezno, ,,Kwartalnik IHKM”, t 9 :1961, s. 314 -
- 316.

Wyniki prac archeologicznych na zamku w Radzyniu
Chetminskim ta 1957 r., ,,Ochrona Zabytkéw”, t. 13:
1960, s. 89 - 92.

Bluczynski typ ceramiki, [w:] Stownik Starozytnosci
Stowianskich, Wroctaw 1961, t. I, cz. 1 s. 132
Ziemia GnieZnienska w okresie powstawania Panstwa
Polskiego, (Biblioteka Popularnonaukowa Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu, nr 2) Poznan—Gniezno
1961, s. 44.

Sprawozdanie z dziatalnosci Muzeum Archeologiczne-
go w Poznaniu, Oddziat w Gnieznie w 1960 r., FAP,
t 12 :1961, s. 376 - 379.

Nowa wystawa archeologiczna w GnieZnie, ,.Z Otchta-
ni Wiekéw”, R. 26 : 1960, s. 375 - 378.

Cz6lno z czaséw pierwszych Piastow, ,,Moéwig Wie-
ki”, R. 4:191, nr 5 (41), s. 40.

Pierwsze wieki naszej ery..., ,,Ziemia GnieZnienska”.
Wyd. specjalne, Gniezno, kwiecien 1961, s. 3.
Rozw6j osrodka stolecznego w GnieZnie, ,,Ziemia
Gnieznienska”, nr 4, Gniezno, maj 1961, s. 3.
Rezydencja Piastow na Ostrowie Lednickim, ,,Ziemia
Gnieznienska”, nr 6-7, Gniezno, lipiec-sierpien 1961,
S. 4.

W GnieZznie odkryto $redniowieczny miyn, ,.Ziemia
Gnieznienska”, nr 11/1, Gniezno, grudzien-st3czen
1961/62, s. 6.

Odkrycie w Ktecku, tamze, s. 6.

Badania na jOstrowie Lednickim, pow. Gniezno, w
1957 - 1959 r., ,,Sprawozdania Archeologiczne”, t. 13:
1961, s. 139 - 144.

Muzeum w Gnieznie, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
t. 28 : 1962, s. 100 - 101.

Nowa wystawa w Oddziale GniezniefAskim, Muzeum
Archeologiczne w Poznaniu, ,,Wiadomosci Archeolo-
giczne”, t. 28 : 1962, s. 204 - 206.

Narodziny gniezniefAskiego rzemiosta, cz. 1, ,,Ziemia
Gnieznienska”, nr 5-6, s. 6, Gniezno 1962.
Narodziny gnieznieniskiego rzemiosta, cz. 11, ,Ziemia
Gnieznienska”, nr 8 i 9, s. 6, Gniezno 1962.

LZiemia

Narodziny gnieznienskiego rzemiosta, cz. lIl,
Gnieznienska”, nr 12/1, s. 5, Gniezno 1962/63.
Sprawozdanie z prac wykopaliskowych prowadzonych
w Gnieznie w 1957 r., ,,.Sprawozdania Archeologiczne”,
t. 14 :1962, s. 184 - 192,

— i K. Zurowski, Wyniki badan archeologicznych w
Katedrze gnieznienskiej w 1958 r. ,,Sprawozdania Ar-
cheologiczne”, t. 14 : 1962, s. 193 - 202.

Sprawozdanie z prac archeologicznych Stacji Archeo-
logicznej w GnieZnie tu 1960 roku, tamze, s. 217 - 226.
Narodziny gnieznienskiego rzemiosta, cz. 1V, ,.Ziemia
Gnieznienska”, nr 6, Gniezno 1963, s. 2

Narodziny gnieznieniskiego rzemiosta, cz. V, ,,.Ziemia
Gnieznienska”, nr 10, Gniezno 1963, s. 3.

(Gtos w dyskusji) [w:] Konferencja naukowa w War-
szawie 23 i 24 marca 1960 r. Referaty i dyskusje, War-

szawa 1962, s. 84.

37.

3.
40.
41.
42.

45.

46.

47.

48.

49.

62.

63.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71

72.

73.

74.

75.

— i A Wedzki, Ceslav, [w:] Stownik Starozytnosci
Stowianskich, t. I, cz. 1l, Wroctaw 1962, s. 285.
Devinska Nova Ves, tamze, s. 342.

Dolne Dunajowice, tamze, s. 370.

Dolni Véstonice, tamze, s. 370 - 371.

Drézovce, s. 379.

Sprawozdanie z dziatalnosci Muzeum Archeologicz-
nego w Poznaniu, Oddziat w Gnieznie w 1963 roku,
FAP, t. 13 :1962, s. 393 - 394.

Sprawozdanie z dziatalnosci Muzeum Archeologiczne-
go w Poznaniu, Oddziat w Gnieznie w 1962 roku, FAP,
t. 14 : 1963, s. 247 - 248.

Sprawozdanie z prac archeologicznych przeprowadzo-
nych w Ostrowie Lednickim, pow. Gniezno w 1960
roku, ,,Sprawozdania Archeologiczne”, t. 15: 1963, s.
213 - 217.

Sprawozdanie z badan wykopaliskowych przeprowa-
dzonych w Gnieznie w 191 roku, tamze, s. 208 - 212,
Une residence des Piasts sur Vile de Lednica (Ostrow
Lednicki) distr. de Gniezno, ,,Archaeologia Polona”,
t 6:1964, s. 219 - 233.

Sprawozdanie z dziatalnosci Muzeum Archeologiczne-
go w Poznaniu Oddzialu w Gnieznie w 1963 roku,

FAP, t. 15 :1964, s. 237 - 238.
— i I. Sikorska, Sprawozdanie z badan wykopalisko-

wych przeprowadzonych w podziemiach katedry gnie-
Znienskiej w 1962 roku, ,,Sprawozdania Archeologicz-
ne”, t 16 :1964, s. 177 - 183.

Gniezno: Archeologia, [w:] Wielka Encyklopedia Pow-
szechna, t. 4, Warszawa 1964, s. 291.

Dziatalno$¢ Oddziatu w Gnieznie Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu w 1965 roku, FAP, t 17: 1966,

5. 297 - 298, _
JesteSmy tu od tysiecy lat, ,,Przemiany”, nr 1: 1966,

S. 3.

Stomianka, tamze, nr 2 : 1966, s. 5.

Zajezierze i Kleryka, tamze, nr 3:1966, s. 5.
Leciejewicz L. i Mikotajczyk G., Libusin, [w:] Stow-
nik Starozytnosci Stowianskich, t. 3, Wroctaw 1967, s.
55 - 56.

Muzeum Archeologiczne w Gnieznie, [w:] Program
imprez kulturalnych i turystycznych, Poznan, luty
1967, 'S 48 - 50.

Sprawozdanie z badan wykopaliskowych prowadzo-
nych w Gnieznie w 1964 roku, ,,Sprawozdania Archeo-
logiczne”, t. 18 : 1966, s. 173 - 178.

Dziatalnos¢ Oddziatu w Gnieznie Muzeum Archeolo-
giczne w Poznaniu w 1966 roku, FAP, t 18: 1967, s.
102 - 104.

Sprawozdanie z dziatalnosci Oddziatu w Gnieznie Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu w 1967 roku, FAP,
t. 19 :1968, s. 179 - 180.

Ostrow Lednicki, [w:] Wielka Encyklopedia Pow-
szechna, t 8 Warszawa 1966, s. 348.

Sprawozdanie z dziatalnosci Oddziatu w Gnieznie Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu w roku 1968, FAP,
Gniezno, [w:] Informator Archeologiczny, Badania
1968 r. Warszawa 1969, s. 234 - 235.

Sprawozdanie z dziatalnosci Oddziatu w Gnieznie Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu w roku 1969, FAP,
t 21 :1970 (1972), s. 282 - 284.

Poczatki Gniezna, Studia nad Zrédtami archeologicz-
nymi, Biblioteka Fontes Archaeologici Posnanienses,
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Wiodzimierz Blaszczyk

t. 1, pod red. W. Blaszczyka, Warszawa—Poznan 1972,
ss. 183.

76. Poczqtki Gniezna, Zrodia archeologiczne, Biblioteka
Fontes Archaeologici Posnanienses, t. 2, pod red. W.
Blaszczyka, Warszawa—Poznan 1913, ss. 155.

71. Sprawozdanie z dzialalnosci Oddziatu w Gnieinie Mu-
zeum Archeoldgicznego w Foznaniu w 1970 roku, FAP,
t. 22 : 1971 (1972), s. 241 - 244.

78. Sprawozdanie z dziatalnosci Oddziatu w Gnieznie Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu w roku 1971, FAP,
t. 23 : 1972 (1973), s. 248 - 250.

79. Tumczasowe wyniki badan na Gorze Lecha w Gnies-

e, ,Archeologické Rozhledy”, t. 4:1952, s. 298 ; 302.

+ Niemniej waznym odcinkiem dziatalno$ci Muzeum
w Gnieznie bylo aktywne uczestniczenie pracownikéow
Muzeum w kongresach, sesjach i komerenc,]ach nau-
kowych.

Dr G. Mikotajczyk brata udziat w 1964 r. w I Mie-
dzynarodowym Kongresie Archeologii Stowianskiej w
Warszawie, a w 1970 r. w II-gim w Berlinie, a w 1965
r. w VII Miedzynarodowym Kongl;esxe Nauk Pre- i
Protohistorycznych w Pradze. W //f{ongresach brata
czynny udziat wyglaszajac referaty o 'wynikach ba-
dan na Wzgorzx‘x Lecha w GnieZnie.

W 1956 r. uczestniczyla w Sesji Naukowej PTA w
Kaliszu i w Pozhamu poswieconej podsumowaniu ba-
dan prowadzonyph na Zawodziu w Kaliszu.

W 1960 r. byla uczestnikiem i wspoétorganizatorem
Sesji archeologéw i historykéw poswieconej inaugu-
racji Obchod6éw Tysigclecia Panstwa Polskiego w
Gnieznie a takZe uczestnikiem Sesji o tej samej te-
matyce zorganizowanej w tym samym roku przez
IHKH PAN w Warszawie. ‘

W 1962 r. — w Sesji Naukowej organizowanej przez
Muzeum Archeologiczne w Poznaniu nt. osiggnigt w
badaniu obiektéw archeologicznych a takze w Sym-
pozjum zorganizowanym przez Ministerstwo Kultury
i Sztuki w f.ancucie nt. muzea uniwersytetami kultu-
ry. W tymze roku Muzeum w GnieZnie zorganizowato
Sesje Naukowsg poswiecong wczesnosredniowiecznemu
Gnoieznu.

W 1964 r. — w Sesji Naukowej zorganizowanej w
Poznaniu z okazji uroczystosci jubileuszowych 80-le-
cia urodzin prof. J. Kostrzewskiego.

Dr G. Mikolajczyk brala udzial w licznych konfe-
rencjach naukowych. .

W 1956 r. w konferencji sprawozdawczej Zakladu
Archeologii Wielkopolski IHKM PAN w Poznaniu.

W 1957 r. — konferencji naukowej Stacji Archeolo-
gicznej IHKM PAN w Gnieznie.

W 1958 r. — w posiedzeniu naukowym Pracowni
PAN.

W 1959 r. — w Miedzynarodowej Konferencji his-
toryké6w w Gnieznie po$éwieconej oméwieniu poczat-
kéw miasta i rzemiost oraz w IV Konferencji Spra-
wozdawczej ITHKM PAN odbytej w Krakowie.

W 1960 r. — w V Dorocznej Konferencji Sprawoz-
dawczej IHKM PAN odbytej w Poznaniu.

W 1961 r. — VI Dorocznej Konferencji IHKM PAN
w Szczecinie oraz Konferencji sprawozdawczej z ba-
dan w Wislicy, Tyncu i Ostrowie Lednickim zorgani-
zowanej przez IHKM PAN w Poznaniu.

W 1962 r. — w VII Ogélnopolskiej Konferencji
Sprawozdawczej IHKM PAN w Lodzi.

A

W 1963 r. — w VIII Ogélnopolskiej Konferencji
Sprawozdawczej IHKM PAN w Katowicach oraz kon-
ferencji w Wislicy po$wieconej podsumowaniu wyni
kéw badan archeologlcznych nad architekturg roman-
skg w Wislicy.

W 1965 r. — w Glogowie nt. dziejéw Glogowa.

W 1966 r. — w Wislicy nt. budownictwa roman-
skiego.

W 1967 r. — w Konferencji zorganizowanej przez
Stowarzyszenie Historykow Sztuki w Gnieznie, nt. za-
bytkéw znajdujacych sie w katedrze gnieznieniskiej.

W 1968 r. — w IX Ogélnopolskiej Konferencji Spra-
wozdawczej IHKM PAN w Rzeszowie. A\

W 1969 r. — w Konferencji poSwieconej wspétpracy
archeologii z przemystem w dziedzinie ochrony za- - .
bytkéw archeologicznych zorgamzowane; przez Mu-
zeum Archeologiczne w Poznan;u,

— w Konferencji w Krakowi¢ poswieconej pradzie-

jom Nowej Huty,

— w X Ogélnopolskiej Konferencji Sprawozdaw-

czej IHKM PAN odbytej w. Warszawie.

Ponadto dr G. Mikolajczyk uczestniczyla jako dele-
gat gmezmensklego Oddzialu PTAIN w Walnych Zja-
zdach;\w Warszawie (1959 r.), w Opolu (1960 r.), w
Gdansku (1961 r.), w Rzeszowje (1963 r.), w Koszali-
nie (1964 r), w sznamu (1b65 r.), w Augustowie
(1969 r) i w Szezecinie (1970 r.), X

Dr G. Mikolajezyk przebywala takie w 1962 r. w
Niemieckiej Republice Demokratycznej na stypendium
naukowym przyznanym przez Zarzgd Muzeéw i Ochro-
ny Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Sztuki. .

Ten aktywny udzial Muzeum w Gnieznie w pracach
naukowych w Polsce i zagranica jeszcze raz potwier-
dzil range i znaczenie dokonanych odkryé archeolo‘
gicznych przez oérodek gnieZnienski.

Dualalnosé naukowo-os§wiatowa

Obok dzialalno$ci naukowo-badawczej i publikacyj-
nej Muzeum w GnieZnie prowadzilo réwnolegle bar-
dzo ozywiong dzialalno$¢ naukowo-o§wiatows.

Na czoto tej dziatalnoSci wysuwa sie wystawiennic-
two. Obok wystaw stalych, ktére czynne byty od zalo-
zenia Muzeum w 1956 r. az po dzien dzisiejszy, orga-
nu.owane byty liczne wystawy czasowe.

Wystawy stale:
1. ,,Gniezno i Ostréw Lednicki w §wietle wykopa-
lisk”, czynna od:1956 - 1959 r. )
2. ,Ziemia gniezniefiska w okresie powstawania
Panstwa Polskiego”, czynna od 1960 r. — nadal.
Wystawy czasowe:
1. ,,Szlakiem spoteczenstw pxerwotny ” — od 1957 ~
-1959 r.
2. ,,Gniezno i Ostréw Lednicki w §wietle wykopa-
lisk”, od 1960 - 1961 r.
"3. ,,Wielkopolska przed 1000 lat” — w 1962 r.
4. ,,Archeologia w grafice” — w 1964 r.
5. ,Tysigclecie Paristwa Polskiego” — w 1965 r.
6. ,Ziemia gniezniefiska w oczach dziecka” — W
1966 r. (16 IV -25 V), i
7. ,Monety i medale PRL” — w 1966 r. (22 VII-8
VIII). ,
8. ,Drzeworyty S. Luczaka” — w 1966 r.
9. ,,Wielkopolska przed X wiekami w §wietle zrédel
archeologicznych” — w 1969 r. (9 V -13 VI).
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10. ,,20 lat badan na Ostréwku w Opolu” — w 1969 r.
(20 VI -2 IX).

11, ,Polskie badania archeologiczne na Bliskim
Wschodzie i Basenie Morza Czarnego” — w 1969 r.
(10 X - 7 XII).

12, , Ochrona Zabytkéw” — w 1969 (caty rok).

13. ,,Wczesnosredniowieczna architektura kamienna
Wielkopolski” — w 1969 (caly rok).

14, |, Dary spoleczenstwa dla Oddzialu w Gnieznie w
okresie 25-lecia PRL” — w 1970 r. (2-19 V).

15. ,,25 lat dzialalno$ci naukowej i popularno-nau-

[

kowej na temat pradzerQw Gniezna” — w 1970 r.

(20 V - 18 VI).

16. ,,Zdjecia lotnicze polskich obxektow archeologicz-
nych” — w 1970 r. (15 II-2 V).

17. ,Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w 25-leciu

" PRL” — w 1970 r. (25 X - 31 XII).

18. ,,Gniezno w dawnej ilustracji” — w 1971 r.

19. | Nowe nabytki Muzeum w L 1970 19717 —
1971 r.

20. ,,Gwinejskie Safam” (12 I-7 III 1972).

21. ,Polskie badania archeologiczne w Novae w Bul-
garii (30 VI-31 VIII 1972).

22. ,,Wierzenia dawnych Stowian” (5 XI - 31 XII 1972).

Wystawy zwiedzilo w okresie 1956 - 1972:

1956 i 1957 — 8.911 os6b"
1958 — 3.962 osoby
1959 — 8.729 oséb
1960 — 17.963 osoby
1961 — 16.914 oséb
1962 — 14.27% ,,

1963 — 9.072 osoby
1964 — 12,508 oséb
1965 — 11507 ,,

1966 — 23.100 ,,

1967 — 13.829 ,,

1968 — 14820 ,,

1969 — 12912 ,,

1970 — 12.087 ,, /7
1971 — 12681 , ..
1972 ‘“— 4150 , (do31III)

razem: 178.509 os6b

Zwiekszajaca sie z roku na rok frekwencja §Wwiadczy
. nie tylko o wzroscie zainteresowan organizowanymi
wystawami w Muzeum w Gniesnie, ale takze o znacz-
nej jego randze, uzasadniajacej takze postulowane
utworzenie samodzielnej placéwki muzealnej w Gniez-
nie.

Waing formq upowszechniania archeologii byty ed—
czyty. Ich ilo§¢ w poszczegélnych latach obraque po-

- nizsza tabela:’ .. '

1956 - 1958 — 96 odczyféw 3
1959 — 21 P
1960 ) — 33 B ” e
1961 — 17 "

1962 — 15 "

1963 — 37 "

1964 — 43 .

1965 - — 109 -,

1966 — 4

1967 — 12 "

1969 , — 51 "

1970 — 141 ”

Wyglaszano takze przez miejscowy radiowezel licz-
ne pogadanki 'nt. przygotowan obchodéw Tysiaclecia
Panistwa Polskiego i uzyskiwanych w tym zakresie
wynikow.

Odczyty i pogadanki wyglaszano zaréwno z ramie-
nia Muzeum, jak w ramach wspélpracy z Towarzy-
stwem Wiedzy Powszechnej a takze Polskim Towa-
rzystwem Archeologicznym i Numizmatycznym, Pol-
skim Towarzystwem Turystyczno-Krajoznaweczym i
Zwigzkiem Harcerstwa Polskiego w Gnieznie.

Dr G. Mikotajczyk w okresie sprawozdawczym petl-
nita funkcje klerowmka Wydziatu Historycznego Uni-
wersytetu Powsgechnego Towarzystwa Wiedzy Pow-
szechnej w Gnieznie.

Zaznaczy¢ trzeba takze, ze w oparciu o zabytki po-
chodzace z Gniezna i Ostrowa Lednickiego nakrgco-
no film oéwiatowy pt. ,Kolebka Panstwa Polskie-
go”.

Akcjg o$wiatowg w Muzeum kierowatla zaréwno dr

" G. Mikolajezyk jak i mgr M. Kasprzykowa. Nalezy za-

uwazyé, ze przez wszystkie lata nie ulegla zmianie
ilos¢ pracownikéw Oddziatu, ktérych bylo piecioro,
mimo ze obowiazki z roku na rok wzrastaty. Wyklady
i lekcje muzealne prowadzono w szkolach miasta i
regionu. Trudno wymienié wszystkie formy dzialal-
no$ci popularyzatorskiej, ktére prowadzono w Muzeum
w Gnieznie. Jedno jest pewne, ze bylo ich wiele i to
bardzo réinorodnych 16, '

Muzeum w Gnieinie — jako pomnik
Tysigclecia

Gniezno uzyska niedlugo symbol swoich wielowie-
kowych tradycji i roli jakg odegralo w ksztaltowaniu
sie panistwowosci polskiej. Z inicjatywy spoleczeristwa,
wyrazonej w uchwatach Frontu Jedno$ci Narodu zro-
dzita sie koncepcja budowy Zespotu Obiektéw Tysigc-

-lecia Panstwa Polskiego w Gnieznie. Wznoszony Pom-

nik Tysigclecia Panstwa Polskiego sklada sie¢ z kom-
pleksu budynkéw, w ktérych mieécié¢ sie bedzie Mu-
zeum Poczatké6w Panstwa Polskiego oraz Liceum
Ogéblnoksztalcace i z pomnika pierwszych Piastéw.
Przedsiewziecie to ma wykazaé znaczenie historyczne
scalenia i zjednoczenia panstw plemiennych miedzy

‘Wislg i Odrg przez pierwszych wladcéw polskich:

-Mieszka I i Bolestawa Chrobrego 7.

Projekt budowy Pomnika Tysigclecia zrodzil sie w
czasie obchodéw Tysigclecia. Celem tych przedsie-
wzieé bylo pozostawienie.trwalego $ladu po tej rzad-
ko, bo raz na tysigc lat przypadajacej rocznicy.

W pierwszej fazie podejmowanyech inicjatyw postu-
lowano odbudowe zniszczonego przez Niemcéw, w cza-
sie ostatniéj wojny pommka Bolestawa Chrobrege,

1t Dane dotyczgce dzialalnéScl Muzeum w Gniefnie uczerpnle-‘
to ze sprawozdafi K-ml Ministerstwa Kultury i Sztuki, Zarzadu
Mugeuéw i Gchrony Zabytkéw za lata 1958 - 1971 znajdujgce sie
w_Archiwum Muzeéum. Archeologiczriego w ‘Pognaniu oraz ze
Sprawozdan G. Mikolajczyk, Zamieszczonych w ,,Fontes Archaeo-
logicl Posnanienges": t, 10.: 1959, s. 308 - 306, t. 11 : 1880, s, 838 - zas,
t. 13 : 1861, 5. 378~ m,t 13: 1988,8.898 <3584, t. 24 1888, B, 247- 848,
t. 16 : 1964, 5. 237~ 838, t. 16 : 1665, s, 995 - 477, t. 17: 1568, s, 297 - 298,
t. 18 : 1867, 5. 108 - 104, ¢, 10.: 1868, 8. 172 - 160, t, £0-:41688) 1970, 5. 309 -
-311, ¢. 82: (M)m’m,s.m -984, ¢, 22 (1071)19?2.8 2U1-244, t. B :

: (1973) 1973, 8. 248 - 250,

T W.8taszewski, Pomiffic Plerwszych Plastéw w Gnisila,
nKronika Wielkopolski”, nr 1(3) : 1974, s. 146 - 162



Ryc. 8. Projekt Muzeum w Gnieznie (makieta)

Ryc. 9. Budowa Muzeum. Stan z konhca 1970 r.



jednakze po przeprowadzeniu dyskusji postanowiono
zbudowac obiekt, ktory tgczytby jednoczesnie funkcje
pomnika symbolu i uzyteczng. Program, ktéremu pa-
tronuje | Sekretarz KW PZPR w Poznaniu Jerzy Za-
sada i Wojewoda Poznanski Stanistaw Coza$, zaktada
wybudowanie dwodch obiektow funkcjonalnie z sobg
potagczonych: budynku szkolnego i budynku muzealne-
go otoczonego matg architektura i terenami parkowo-
-sportowymi.

W pierwszym etapie przewidziano budowe gmachu
muzeum oraz budynku szkolnego, w ktéorym w 1978 r.
ma nastgpi¢ ogdlnopolska inauguracja i'oku szkolnego
w mys$l wprowadzonej reformy szkolnej, zgodnie z
programem powszechnej edukacji narodowej.

Budowa pozostatych budynkéw, m. in. internatu, a
takze urzadzen sportowych takich jak basenu i in-
nych towarzyszgcych programowi budowy Pomnika
Tysigclecia Panstwa Polskiego jest przewidziana w na-
stepnych latach.

Na koniec 1977 r. zostaly pi'awie ukonczone: Mu-
zeum i Liceum wraz z aulg na 700 miejsc, w ktdrej
bedzie mozna wystawia¢ sztuki teatralne, wyswietlaé
filmy, a takze odbywac¢ r6znego rodzaju imprezy kul-
turalne.

Pod koniec 1975 r. wzniesiony zostat pomnik Miesz-
ka I i Bolestawa Chrobrego, stanowigcy zgodny z pro-
jektem akcent plastyczny na tle projektowanych bu-
dynkéw. Prace projektowe i wykonawcze powierzono
artyscie rzezbiarzowi doc. Jozefowi Kopczyrnskiemu
autorowi wielu prac rzezbiarskich wykonanych w kra-
ju i za granicg. Odlew projektu gipsowego wykona-
ny zostat w znanych Zaktadach Metalurgicznych w
Gliwicach. Prace przy odlewaniu pomnika trwaty pét-
tora roku. Cato$¢ wykonana jest z 85 elementow. Wy-
soko$¢ wynosi (35 m. Monument stoi na 55 m cokole.
Jest dobrze widoczny z duzej odlegtosci i jest trwalg
ozdobg miasta Gniezna.

Budowa Pomnika Muzeum Poczatkow Parnstwa Pol-
skiego w Gnieznie zaprojektowana zostata przez ze-
spot: doc. J. Schmidta, mgr. inz. W. Wojciechowskie-
go, mgr. inz. W. Kasprzyckiego, mgr. inz. B. Celichow-
skiego i konstruktora inz. St. Sapate, wykonujacych
prace urbanistyczno-architektoniczne z ramienia Za-
ktadow Doswiadczalnych Panstwowej Wyzszej Szkoty
Sztuk Plastycznych w Poznaniu.

Autorzy zatozyli, ze ma to by¢ Pomnik Tysigclecia
wykonany na miare mozliwoéci technicznych naszych
czasOw, a wiec 0 najwyzszym mozliwym do osiggnie-
cia poziomie. Stad praca Zespotu jest wieloletnia, wy-
magajaca zmudnej wspOtpracy z wieloma specjali-
stycznymi biurami. Jest to trudne ale ambitne i pa-
sjonujgce przedsiewziecie.

Przed wejsciem do Muzeum ma by¢ stworzony na-
str6j jedynego miejsca w Polsce, kolebki naszej his-
torii. Od wejscia widoczny jest Pomnik Piastow i stad
— ze WzgOrza — roztacza sie widok na Gniezno, pier-
wszg w historii stolice Panistwa Polskiego. Wejscie do
Muzeum poprzedzg granitowe ,kostki” ozdobione ze-
wnatrz ptaskorzezbami stanowiacymi rézne formy go-
dta Polski — orta. W hallu ma by¢ powieszony — go-
belin — doc. Magdaleny Abakanowicz z Panstwowej
Wyzszej Szkoty Sztuk Plastycznych w Poznaniu, au-

torki o Swiatowej stawie.
Z przeszklonego hallu Muzeum, zajmujgcego catyI

17 Fontes, t. XXVII

Ryc. 10. Pomnik Mieszka | i Bolestawa Chrobrego

parter, widoczne jest cate otoczenie Muzeum wraz z
Pomnikiem Mieszka | i Bolestawa Chrobrego a takze
witraze, projektu prof. St. Teiseyra — umieszczone
przed oknami w pewnej odlegtosci od nich, tak aby
przy zmieniajacym kacie oSwietlenia stoicem rzucaty
barwe na sgsiadujgce z nim $ciany. Pietro budynku
stanowi sale bez okien, oSwietlong z dachu a jej Scia-
ny maja by¢ obtozone trewertynem. Materiat, ktory
bedzie uzyty do wystroju wnetrz to aluminium, ka-
mien, szkto i drewno. Dla Muzeum przewidziano takze
duza sale ekspozycyjng w podziemiach. Cata powierz-
chnia wystawiennicza wynosi¢ bedzie ok. 1300 m2

W Muzeum nie przewiduje sie grzejnikdw, a tem-
peratura i wilgotno$¢ powietrza utrzymane bedg w
wyznaczonych granicach przez ogrzane lub chtodzone
i nawilzone powietrze ttoczone z dwoch ogromnych
»fabryk” powietrza zaprojektowanych i wykonanych
przez ,Instalprojekt” w Warszawie — najlepszego w
tym zakresie specjaliste w Polsce.

Aula bedzie miata do 7 m wysoko$ci i ma spetniac
wiele funkcji a takze stuzyé wycieczkom zwiedzaja-
cym Muzeum, jako sala odpoczynku i projekcji filmo-
wych, a dla potrzeb miasta — na zebrania, koncerty,
spektakle teatralne, wreszcie takze dla potrzeb szkol-
nych. Dwie $ciany obszernego hallu liczacego 1000 m?2
bedg prawie cate przeszklone, przez co uzyska sie zna-
komite oswietlenie dla wystaw urzadzanych tu okre-
sowo. Na | pietrze bedzie sala ekspozycyjna o pow.
854 m2 sala odczytowa, biblioteka z czytelnig oraz
pracownie konserwatorskie. W piwnicach znajdg sie
warsztaty rzemieslnicze, archiwum muzeum i maga-
zyny zbioréw. Szkota bedzie posiadata oddzielne po-
mieszczenia dla biblioteki i pracowni.

Budynek Muzeum posiada¢ bedzie wymiary 18X108
m i kubature ok. 20 000 m3

Pomiedzy budynkami zlokalizowano patio z fontan-
ng oraz granitowe ,kostki”, na ktérych umieszczone
ptaskorzezbj'- skrétowo ujmujg najwazniejsze fakty z
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X-wiekéw historii Polski. Na budynku szkoly zosta-
nie umieszczony zegar z kurantami. Budowana szko-
ta ma byé szkola ,jutra”, a wiec bardziej nowoczesna
niz typowe. Bedzie posiadata 16 gabinetéw specjali-
stycznych, dwie sale sportowo-gimnastyczne i gier,
kryta ptywalnie i boiska. Przy szkole powstanie in-
ternat dla 200 wyshowankéw, stotéwka oraz dziesiec
mieszkan dla nauczycieli. Park, ktéry bedzie otaczatl
Muzeum, bedzie zawieral amfiteatr, dzieciniec oraz
mala architekture. Wykonawecg tej trudnej budowy
jest Poznanskie Przedsiebiorstwo Budowlane nr 4.
Budowg kieruje inz. Jacek Gierz.

Zalozenia naukowego programu Muzeum Pierw-
szych Piastéw rodzily sie bardzo diugo, ale tak diu-
giego czasu wymagala jego ranga i znaczenie. Zakla-
dano, ze wystawa, dla ktorej ustalony tytul brzmi:
»Poczatki Panstwa Polskiego”, winna nuec charakter
historycznej ekspozycji naukowo—populameJ przezna-
czonej dla jak najszerszego kregu odbiorcow.

Wystawa obok cze$ci narracyjnej, fascymili i orygi-
nalnych dokumentéw — 2rodetl pisanych i ikonogra-
ficznych, winna' byé uzupelniona przy pomocy ujeé
graficznych, fotograméw i przezroczy. Da.ne historycz-
ne winny byé padbudowane oryginalnymi zabytkami,
dobrze wykonanymi modelami, makietami i kopiami
zabytkéw. \

Tytul wystawy' jest hastem skrétowym, wywotaw-
czym, pod ktérym. kryje sie rozlegla problematyka. A
wiec zagadnienia zwigzane z genezg Slowian, samych
poczatkéw Panstwa Polskiego, stanu Panstwa i jego
kultury w okresie $wietno§ci za czas6w Mieszka I i
Bolestawa Chrobrego. Gtéwng osia wystawy winno
byé wykazanie rangi historycznego Gniezna jako
»Palistwa Gnieznienskiego” — wielocztonowego i wie-
lofunkchnego osrodka wtladzy panstwa plermennego
i zagadnien rozszerzenia granic tego panstwa, jak 'i
przejmowania przez niego funkcji stolicy dla calej
Polski. Wyeksponowanie Gniezna i jego roli w proce-
sie panstwowo-twérczym winno byé przedstawione na
tle rodzacego sie Panstwa Polskiego. Winna byé wy-
kazana rola Gniezna jako osrodka panstwa polanskie-
go, organizowanego przez wszystkich historycznych
Piastow Panstwa Polskiego, ktére w X wieku weszlo
na arene dziejéw europejskich i za ktérej to dynastii
piastowskiej okrzeplo (do 1370 r.).

Z uwagi na cigglo$é procesé6w historycznych oraz na
potrzebe dydaktyczna nalezy oprécz gldwnego trzonu
wystawy wszechstronnie przedstawié rozwéj kultury
polskiej poczawszy od stowiariskiej az po Polske wcze-
snosredniowieczng.

Dlatego tez nalezy w duzym skrécie ukazaé takie
zasadnicze procesy historyczne odnoszace sie do epoki
wspélnoty pierwotnej: jak osadnictwo na ziemiach
polskich i jego poczatki, poczatki Sltowianszczyzny,
wspélnote pierwotng jak i poczatek i rozpad spote-
czenstwa klasowego. Ekspozycja wedlug opracowane-
go scenariusza przez dr G. Mikotajezyk, we wspélpra-
cy z doc. dr H. Chlopocka, prof. dr J. Krzyzanowska,
prof. dr B. Kiirbis obejmie dzialy archeologiczne, his-
toryczny i sztuki. Projekty wystawy, wystr6j plastycz-
ny, plastyczno-graficzny wykonaja Zaktady Doswiad-

czalne Panstwowej Wyzszej Szkoly Sztuk Plastycz-.

nych w Poznaniu w skladzie: doc. inz. arch. A. Woj-
ciechowski, art. plastyk, J. Bak, art. plast. M. Skrobac-

ki (scenariusz), prof. S. Teyssere, doc. M. Akabano-
wicz, doc. J. Flieger, art. plast. F. Kruszwicki, doc.
W. Schmidt, doc. dr inz. J. Waclawski, art, plast. J.
Filipek, art. plast. Cz. Kowalski i art. plast. C. H. Go-
molec (wystréj wnetrz).

Prze]dzxemy obecnie do bardzle] szczegélowego za-
poznania sie z poszczegélnymi cze$ciami scenariusza

wystawy:
Cze$§é¢ I

Wstep

Wstepem do ekspozycji tytulowej, tj. poczatkéw
panstwowosci polskiej bedzie stosunkowo krétkie
wprowadzenie wyjasniajgce geneze Stowian. W tym
wypadku przedstawi sie, gléwma na materiale kar-
tograficznym, rozwéj kultur prastowianskich, warun-
kujacych pojawienie sie we wczesnym Sredniowieczu
duzego .terytorium zajetego przez plemiona stowiari-
skie.

Winno sie zaprezentowaé spoleczenstwa na ziemiach
polskich w okresie od ok. 1200 p.n.e. do ok. 500 r. n.e.
i w tym zakresie f)rzedstawm ksztaltowanie sie Pra-

slowxan%zczyzny, etnogeneze Slqw1an kulture tuzycksg ..

i pokrewne, wspdlnotg pxerwotna, patriarchalne wsp6l-
noty rodowe. Ukazaé podstawy gospodarcze z podkre-
§leniem rolnictwa, hodowli i metalurgii kolorowej.
Dalej, nalezy zwré6cié uwage na zagadnienie rozpadu

wspélnot' rodowych oraz na powstawanie spoteczen- .
stwa wczesnoklasowego. Wskazaé przy tym na cigg--

1oé¢é osadnictwa od kultury tuzyckiej do wezesnolaten-
skiej, na przenikanie zdobyczy technicznych i kultu-
ralnych cywilizacji $érédziemnomorskich, na role Cel-

téw i Imperium Rzymskiego, na handel'dalekdsieiny ‘

(importy, szlaki), na role bursztynu na przekazy pi-
sane. Przedstawié¢ upowszechmame sie produkcji ro-
dzimej zelaza i wskazaé na role zelaza w przyspiesza-
niu rozwoju gospodarki, rolnictwa, hodowli i rzemio-
sla. Wskazaé na réznice majatkowe widoczne w wy-
posazaniu grobow i skarbach, ktére wyraznie wska-
zuja na zréznicowanie spoleczenistwa. Na podstawie
skupisk i form osadniczych ukazaé wspélnoty teryto-
rialne i zalazki organizacji plemiennych. Przedstawié
pochody plemion germanskich przez nasze ziemie.
Zwr6cié uwage na okres wielkiego przelomu gospo-
darczego, spolecznego i politycznego (IV - VI w.). Wy-
jasnié przyczyny olbrzymich przemian dokonujgcych
sie¢ w Europie i na naszych ziemiach u schytku staro-
zytnodei. Zasygnalizowaé zewnetrzne i wewnetrzne
przyczyny upadku cesarstwa rzymskiego. Przedstawié
uderzenie Germanéw, Hunéw i Slowian. Zwr6cié
uwage na zalazki nowego porzadku w Europie.

\

Te wszystkie informacje wstepne beda zarazem ja- -

snym dowodem naszych praw terytorialnych.

Cze$é II

Slowianszczyzna i Polska w epoce feudalnej (od ok:’

500 r. do Kazimierza Wielkiego — XIV w.)

We wstepie do wlasciwej ekspozycji nalezy uwy-
pukli¢ te wszystkie elementy procesu historycznego,
ktére doprowadzily do organizacji panstwa. A wiec,
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przede wszystkim pokazaé kierunki ekspansji Slowian
Potudniowych, Wschodnich i Zachodnich. Nastepnie
nalezy wskazac na cigglosé¢ osadniczg na ziemiach pol-
skich i przedstawié ustréj.

Najwazniejszym zagadnieniem do wyeksponowania
jest rozw6j spoleczeristwa weczesnofeudalnego na zie-
miach polskich i organizacji wczesnopanstwowych oraz
powstanie panstwa polskiego.

I tak, w pierwszym rzedzie nalezy zwréci¢ uwage
na podstawy terytorialne i gospodarcze Polski (uksztal-
tbwanie terenu, sie¢ hydrograficzng, gleby, zasiegi la-
s6w, bogactwa naturalne jak sé6l, rudy, skaty, bur-
sztyn itp.). Nastepnie nalezy zwréci¢ uwage na pow-
stawanie i rozwéj organizméw wczesnopiastowskich
(plemiennych) na ziemiach polskich (w Wielkopolsce,
Malopolsce i na pozostalych ziemiach) az do powsta-
nia panstwa polskiego. Réwnoczesnie nalezy wskazaé¢
na domniemane organizacje w VI- VIII w. i organi-
zacje w nastepnych wiekach.

Przy przedstawieniu tych zagadnien winno sie po-
tozyé¢ nacisk na podkre$lehie proceséw ekonomicznych
i spolecznych, ustrojowych i organizacyjnych, kultu-
rowych oraz podstaw gospodarczych i osadniczych.

Przy omawianiu podstaw gospodarczych trzeba
zwrécié uwage przede wszystkim na upowszechnianie
sie u pewnej czesci spoteczenstwa ulepszonych narze-
dzi rolniczych, wprowadzajace don ulepszenia i usa-
modzielniania sie spoleczeristw jednostkowych, co z
kolei doprowadzito do zaniku dawnej wiezi rodowej,
charakterystycznej dla ludno$ci prastowianskiej. Na
przykladzie uchwytnego w zrédlach archeologicznych
zréznicowania majatkowego (bron, przedmioty zbyt-
ku), nalezy wskazaé na wzrastajgea dgzno$é do po-
dziatu spoleczenstwa na klasy. Wykazaé, ze to zrézni-
cowanie wplynelo na zmiany w obrazie osadnictwa
czego ilustracja jest miedzy innymi fakt, ze feudalo-
wie zaczynajg dla siebie budowaé osiedla obronne o
innym charakterze niz te, ktére znane byly w kultu-
rze praslowianskiej. W powigzaniu z powyzszyti pro-
blemami nalezy wyraZnie podkresli¢é wazny moment
historyczny, a mianowicie powstawanie organizacji te-
rytorialnej, opartej juz nie na wspdlnocie rodowej,
lecz na stosunkach dobrosgsiedzkich. Dalej, ze potrze-
ba zabezpieczenia sie przed niebezpieczeristwami z
zewnatrz doprowadzila do powstania wewngtrz tych
organizacji terytorialnych wladzy politycznej przej-
mowanej przez feudatéw i ze na tej drodze wyksztal-
cito sie na obszarze Slowianszczyzny szereg organiza-
cji wezesnopiastowskich. Wzrost znaczenia tych wczes-
nych organizméw mozna udokumentowaé Zrédiem
znanym pod nazwa Geografa Bawarskiego, ktére wy-
mienia wilasnie takie mate, mlode parnstewka na te-
renie Slowianszczyzny, a w tym réwniez Polski.

Nastepnie nalezy réwniez zwrécié uwage né wezes-
ne panstewko Wislan i Polan (wymieniane przez Zréd-
1a pisane). W oparciu o znane Zrédla archeologiczne
i pisane wykazaé narodziny weczesnych organizacji
panstwowych, posiadajacych wtadze, gléwne osrodki
wiladzy i ofrodki kultury. Nalezy np. polozyé nacisk
na zalgzki prapolskiego osadnictwa w GnieZnie, ktére
w potowie VIII w. urasta do rangi gléwnego oérodka
kultury i wladzy panstwowej Polan. Nalezy zwrécié
uwage na caly zespét osadniczy i cigg rozwojowy za-
1azk6w miast i p6ézniej miast na prawie lokalnym.,

38°

Ekspozycji poswieconej, rozwojowi samego Gniezna
jako osrodka'stolecznego musi réwnolegle towarzy-
szyé ekspozycja ilustrujgca w pierwszym rzedzie roz-
wéj osadnictwa w zakresie terytorialnym Polan, a w
nastepnych jej czeSciach na terenach sukcesywnie
przylaczanych do rozwijajgcego sie panstwa. W ten
spos6b podkreSlony zostanie jeden z podstawowych
elementow ekspozycji muzealnej — rozwéj terytorial-
ny panstwa (sprawa eksponowania panstwa gnieZnien-
skiego, panstwa Polan) oraz réwnolegle z nim rozwéj
osrodka gnieznieniskiego, az do szczytowej formy, jaka
osigga grod gnieznienski i parnstwo polskie za czaséw
pierwszych Piastow.

Na tym tle, jako gtéwnej kanwie, beda eksponowa-
ne wszystkie przejawy zycia i kultury w poszczegél-
nych etapach rozwoju naszej panstwowosci.

Dla kazdej fazy rozwojowej nalezy przedstawié¢
osadnictwo, ktore wraz ze wzrostem organizacji feu-
dalnej, staje sie coraz bardziej zréznicowane. Nalezy
wskaza¢ po pierwsze na nastepujjce zrdéznicowanie
osadnictwa otwartego, zwtlaszcza tego, ktére stanowi
gléwne zaplecze gospodarcze o§rodkéw feudalnych
(wsie), az do zorganizowania specjalistycznych osiedli
(osady stuzebne, stluzebno-rzemie$lnicze) i ich organi-
zacje; powolujac si¢ na Bulle Innocentego (1136)
dla arcybiskupa gnieznieniskiego, pracujacych na rzecz
druzyn, grodéw i feudatéw. Po drugie nalezy wska-
zaé na zréznicowanie osiedli obronnych (o$rodki ad-
ministracyjne, skarbowe, siedziby feudatéw, grody
feudalne, centra refugialne, centra kulturowe,. pézniej
grodki kasztelanskie i inne i ich sytuacje). Z powaz-
nymi osiedlami zwigzane jest gromadzenie débr tzw.
skarbéw i wyrobéw zbytku. (Wskazaé¢ np. bogactwo
dworu B. Chrobrego).

Patrzac z innego jeszcze punktu widzenia na osady,
nalezy podkre$li¢ sprawe zalgzk6éw miast (Gniezno,
Poznan, Kolobrzeg, Wolin) i miast na prawie lokal-
nym (Wolin — zamieszkaly m. in. przez obcokrajow-
céw — kupcéw, Kotobrzeg — solanki, L.eczyca — mia-
sto rozproszone). Nalezy rozpowszechni¢ wsréd na-
szego spoleczenstwa $wiadomosé, ze miasta polskie nie
powstaly dopiero w XIII w. w wyniku tzw. ,koloni-
zacji”’, lecz znacznie wczeéniej. '

- Do waznych zagadnien zwigzanych z rozwojem pari-
stwowoS$ci naszej nalezy problem obronno$ci kraJu,
na ktéry skladajg sie fortyfikacje (waty, palisady) i
uzbrojenie (ostrogi, helmy, groty). Nalezy przy tym
takze przedstawié organizacje wojska o zréznicowa-
nych formacjach (druzyny, ich rola i rozmieszczenie).

Sporo uwagi nalezy poswiecié postepowi w rozwoju
gospodarki, w szczegbélnosci rolnictwu (narzedzi, sys-
tem uprawy roli, produkty, w pézniejszym okresie
miyny wodne). Istniejg podstawy materialowe takze
do przedstawienia znaczenia hodowli zwierzat domo-
wych, myS§listwa oraz ryboléwstwa. Bartnictwo i zbie-
ractwo mialo drugorzedne znaczenie, lecz w oparciu
o tego rodzaju znaleziska mozna np. prZedstawié po-
ziom lecznictwa we wczesnym $redniowieczu.

Nastepnym elementem wystawy powinno byé¢ chro-
nologiczne przedstawienie wytwérezoSci (technik i
produkeéji). W tym wypadku nalezy podkreslic dwa
podstawowe nurty wytwéx;czoéci«, tj. domowej, na uzy-
tek wlasny oraz rzemieélniczej. Rozmieszczenie eks-
ponatéw do kwestii rozwoju rzenrost winno odpowia-



da¢ chronologii ich powstania (zaczynajac od meta-
lurgii) do petnego rozwoju. (Poszczegdlne rzemiosta
moznaby wigza¢ z réznymi oSiodkami, na przykiad
Opole — buciki, Gdansk — tkactwo, Btonie — obréb-
ka porozy itp.). 2'zagadnieniami rozwoju rzemiosta
wypadnie powiagza¢ problem dalszego rozwarstwienia
sie spotecznego, kiedy do klas ztozonych z feudatow
i chtopéw dochodzg rzemiesinicy, a wraz z intensyfi-
kacjg rzemiosta pojawiajg sie posrednicy w zbywaniu
produktow, czyli kupcy. W tym punkcie ekspozycji
trzeba zwréci¢é uwage na stopied przeksztatcania sie
osrodkow rzemie$lniczych, na rzemie$lniczo-handlowe
oraz na kontakty Polski z innymi krajami ludami.
Wraz z rozwojem miejscowego rzemiosta wyksztatca
sie nie tylko lokalny rynek zbytu (rynek lokalny, wy-
miana, targi, lokalna sie¢ drozna) ale réwniez daleko-
siezny, poswiadczony importami ze Wschodu, Zacho-
du, Potudnia i Po6inocy. Wskaza¢ wypada takze na
oddziatywanie rynku lokalnego i jego powigzanie z
handlem dalekosieznym. Ponadto nalezy przedstawic
warto$ci towarowe (zabytki) oraz wskaza¢ na poczat-
ki mennictwa w Polsce (Monety Mieszka | i Bolestawa
Chrobrego — Gniezdum Civitas).

Odpowiednie miejsce w ekspozycji powinno by¢ po-
Swiecone zagadnieniom komunikacji i transportu (sie¢
szlakéw handlowych, drogi, ulice, mosty, wozy, to-
dzie, tyzwy itp.).

Do petnego rozwoju réznych form kultury mate-
rialnej nalezy zilustrowa¢ w porzadku chronologicz-
nym zagadnienia zwigzane z budownictwem drewnia-
nym i kamiennym (domy mieszkalne i gospodarcze
zrebowe i plecionkowe, palatia i koscioty); wykazaé
nalezy, ze rozwdj gospodarczy i rézne kontakty
umozliwity wspaniaty rozwdj dziet architektury tak
drewnianej jak i kamiennej. Na tle catoksztattu kultu-
ry nalezy naswietli¢ zjawisko kultury duchowej a
zwiaszcza zagadnienia zwigzane z kultem poganskim
(o$rodki kultu w Polsce i u innych Stowian, — kopiec
Krakusa, b6stwo, amulet, cmentarzyska, paleniska kul-
towe, zrodta wody itp.) i chrzeScijanskie (przejecie
chrztu przez ksiecia Wislan, Mieszka I, Wolinian, mis-
je pomorskie Sw. Wojciecha, wtécznia Sw. Mauryce-
go). Winno sie zaakceptowa¢ niektore daty (966 —
symboliczna chrystianizacja Polski i symboliczny po-
czatek panstwa polskiego, 977 — ztozenie ciata pierw-
szego meczennika, wyrazem checi trwatego ugrunto-
wania Gniezna jako metropolii koscielnej, 999 — ka-
nonizacja Sw. Wojciecha, jej znaczenie polityczne,
utworzenie arcybiskupstwa). Uwypukli¢ Gniezno jako
centralny, wyodrebniony os$rodek kultu poganskiego
Polan, a nastepnie jako gtéwny osrodek chrzescijan-
ski. Mozna wskaza¢ réwniez na przetrwanie wierzen
poganskich w obrzedach i zwyczajach (Zrédta etnogra-
ficzne).

W ekspozycji winna znalez¢ swoje odbicie kultura
umystowa, ktdérej jednym z przejawow jest sztuka
(rzezba architektoniczna Strzelna, ptyta wislicka),
zdobnictwo (wyroby artystyczne w metalu, skorze,
drewnie, porozu, tkaniny), piSmiennictwo (ptyta na-
grobka z Gniezna, pierwsze zabytki polskiego jezyka,
rekopisy iluminowane, rylec do kre$lenia linii na per-
gaminie, dowody na istnienie skryptorium i szkét) i

muzyka (Bogurodzica).

Oddzielny akcent nalezy potozy¢ na brgzowe drzwi
gnieznienskie. W zakonczeniu ekspozycji nalezy za-
prezentowa¢ role Gniezna po utracie charakteru sto-
tecznego i wskazaé na to, ze Gniezno pozostato osrod-
kiem kultury Sredniowiecznej.

Gtownym osrodkiem ekspozycji winno by¢ Gniez-
no, jako stoteczny i najbardziej rozwiniety gréd pan-
stwowy. Nalezy réwnoczes$nie przy Gnieznie zaakcen-
towa¢ te wszystkie elementy, ktére wskazujg na jego
stotecznos$¢. W tgcznosci z Gnieznem nalezy przedsta-
wié wszystkie mozliwe az do wizualnego przedstawie-
nia zagadnienia, zwigzanego z rozwojem parnstwowo-
§ci. Nalezy wykazaé, ze dziatalnos¢ wszystkich ludzi
mieszkajgcych w réznych czasach na ziemiach polskich
wpiyneta na wolniejszy lub bardziej intensywny roz-
woj panstwa. /1

Powyzej ujete pewne grupy, zagadnienia, zwigzane
z poczatkami naszej panstwowosci, winny by¢ tak roz-
tozone na catej ekspozycji, aby sie wigzaly ze sobg
w logiczng cato$¢. Tylko réwnolegte przedstawienie
robwnoczesnego nawarstwienia sie réznych problemow,
pozwoli w jasny sposéb przedstawi¢ mechanizm pow-
stania Panstwa Polskiego.

Zabytki, ktdre majg ilustrowa¢ powyzsza tre$¢ beda
zgromadzone nie tylko z Gniezna ale z catego kraju,
z wszystkich instytucji archeologicznych i historycz-
nych.

Jak juz poprzednio powiedziano wystawa bedzie sig
miescita w dwdch prostokatnych salach wystawowych
0 tgcznej powierzchni 1440 m2 Pierwsza znajduje sie
w podziemiu budynku i ma powierzchnie 672 m2 (14X
X48 m). Druga sala miesci sie na | pietrze i ma po-
wierzchnie 768 m2 (16X48 m). Obydwie sale bedg po-
taczone dwoma klatkami schodowymi. W stosunku do
wejscia i wyjscia nalezy tak rozplanowac ekspozycije,
aby widz chodzit zawsze prawg strong 18

Otwarcie tego wspaniatego pomnika Tysigclecia —
Muzeum w Gnieznie nastagpi w 1978 r. w potaczeniu
z otwarciem szkoty ,jutra” w ramach inauguracji no-
wego systemu nauczania w Polsce — 10-letniego sy-
stemu szkolnego.

Potgczenie w jednym zespole budynkéw Muzeum
Tysigclecia Polski i Szkoty stanowi nie tylko spetnie-
nie najwazniejszych idei Komisji Edukacji Narodo-
wej, ale takze jest sSwiadectwem kontynuacji tej idei
w panfstwie o ustroju sprawiedliwym i demokratycz-
nym, ktérego najwazniejszym celem jest cztowiek.

Zakonczenie

Znaczny jest dorobek z zakresu dziatalnosci Muzeum
w Gnieznie w ramach organizacyjnej jego przynalez-
nosci do Muzeum Archeologicznego w Poznaniu.

Muzeum w tym czasie okrzepto organizacyjnie i roz-

« Te cze$¢ pracy opartem na maszynopisach protokétéw z na-
rad odbytych w Gnieznie w dniu 21 IX 1973 r. i 8 | 1974 r. oraz
maszynopisie opracowanego scenariusza statej wystawy pt. ,,Po-
czatki panstwa polskiego” przygotowanego przez zesp6t poznan-
skich naukowcdéw pod red. G. Mikotajczyk. Dzigkuje takze ser-
decznie dr G. Mikotajczyk za uzyczenie mi swoich rekopiséw i
maszynopiséw, z ktérych korzystatem opracowujac te cze$¢ ni-

niejszego artykutu.



wineto dziatalno$¢ zar6wno naukowo-badawczg jak i
popularyzatorskg. Zgromadzone zbiory w ilosci okoto
450 000 pozycji, zatozona naukowa biblioteka podrecz-
na, rozwinieta akcja wystawiennicza, upowaznity wia-
dze wojewoOdztwa poznanskiego do usamodzielnienia
w 1973 r. tej placowki.

W ciggu 17 lat dziatalno$ci Muzeum w GnieZnie
jego sale wystaw zwiedzito ponad 200 000 oséb. Liczba

% rajffaKL nw
*¢ .
Bi i

zwiedzajacych dobitnie $wiadczy o powaznej roli wy-
chowawczo-o$wiatowej, jaka spetnita placéwka za-
rowno dla mieszkancéw ,,Ziemi gnieznienskiej” jak i
jej stolicy — Gniezna oraz dla catego kraju.

17-letnia praca tegoz Muzeum i jego nielicznego
grona pracownikéw zaowocowala i napewno bedzie
dalej owocowa¢ w nowej pieknej siedzibie — w Mu-
zeum Poczatkéw Panstwa Polskiego.

<'C§

Ryc. 11. Uroczysto$¢ przekazania Oddzialu Muzeum Archeologicznego w dniu 13 marca 1973 r.



Dziatalno$¢ Rezerwatu Archeologicznego w Gieczu
w latach 1963-1977

Rezerwat Archeologiczny w Gieczu, stanowigcy od-
dzial Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, obejmu-
je zabytkowe grodzisko oraz przylegte tereny o tagcznej
powierzchni okoto 4 ha.

W czesnosredniowieczne grodzisko w Gieczu byto
przedmiotem systematycznych badan wykopalisko-
wych, podjetych w 1949 r. i prowadzonych poczatko-
wo przez Kierownictwo Badan nad Poczatkami Pan-
stwa Polskiego, p6Zniej przez Instytut Historii Kul-
tury Materialnej PAN i Muzeum Archeologiczne w
Poznaniu. Badania te doprowadzity do odkrycia fun-
damentéw kamiennych nieukofczonej budowli pata-
cowej z poczatkow XI stulecia, jednego z nielicznych
tego rodzaju zabytkéw architektury preromanskiej w
w Polsce, reliktéw kosciota kamiennego na grodzisku
z drugiej potowy XI w. oraz reliktow starszych faz
ko$ciota romanskiego na osadzie targowej w Gieczu.

Obok odkrycia wspomnianych zabytkéw architek-
tury kamiennej, diugotrwate badania (od roku 1949
do 1966) pozwolity na poznanie rozplanowania zabu-
dowy grodu w poszczeg6lnych fazach jego rozwoju
od VIII do XIIl wieku, konstrukcji watu i zmian jego
przebiegu, konstrukcji mostu z X/XI w. oraz grobli z
XIXI w.

Rownolegle z badaniami na grodzisku prowadzono
intesywne badania powierzchniowe i wykopaliskowe
na istniejgcych wokot grodu osadach otwartych, ktore
dostarczyty bogatych materiatow pozwalajagcych do-
ktadniej okresli¢ wazng role o$rodka gieckiego w okre-
sie powstawania Panstwa Polskiego. Inicjatorem i kie-
rownikiem badan w Gieczu byt doc. dr B. Kostrze-

wski *

»Kostrze.w ski Bogdan, Gréd w Gieczu w S$wietle Zrodet
pisanych i wykopalisk, ,,Z otchtani wiekéw”, R. 20 : 1951, s. 149 -
- 164; tenze, Na $ladach dawnej Swietnosci Glecza, ,,Przeglad Za-
chodni”, R. 8 t. 3:1952, s. 405 - 409; tenze, Nowe odkrycia w Gie-
czu, ZOW, R. 21 :1952, s. 183 - 186; tenze, Sprawozdanie z badan
na grodzisku w Gieczu w pow. S$redzkim za rok 1949, ,Studia
W czesnos$redniowieczne”, t. 1:1952, s. 149 - 170; tenze, Odkrycie
mensy romanskiej w Gieczu, ZOW, R. 22:1953, s. 227 - 230; tenze,
Z problematyki badawczej Glecza, ZOW, R. 22 :1953, s. 90 - 93;
tenze, Sprawozdanie z badan w Gieczu w 1953 r., ,Sprawozdania
Archeologiczne™, t. 2:1956, s. 129- 139; tenze, Badania wykopa-

liskowe w Gieczu, pow. Sroda w 1959, SA, t. 145 - 152;
ZOW, R. 27 :1961, s. 24 - 27;

13 : 1961, s.

tenze, Glecz odstania swag przesztos$é,
tenze, Badania archeologiczne nad budownictwem kamiennym
w Gieczu, ,Sprawozdania Poznanskiego TPN”, nr 2:192, s. 76-

- 78; tenze, Badania archeologiczne nad budownictwem kamien-
nym w Gieczu pow. Sroda, ,Fontes Archaeologici Posnanienses”.
t. 14 : 1963, s. 218 - 220; tenze, The dukes borough In Glecz, Sroda
District, ,Archaeologia Folona”, t. 6:1964, s. 234-245; tenze.
Glecz, [...j Stownik starozytnos$ci Stowianskich, t. Il, cz. I, Wro-
ctaw — Warszawa — Krakow 1964, s. 104 - 106; tenze, Wyniki ba-
dan archeologicznych w Gieczu w latach 1960 | 1961, SA, t. 16 : 1964,

Uzyskane wyniki badan, a szczeg6lnie odkrycie fun-
damentéow ,palatium” zadecydowaty o uznaniu obiek-
tu w 1959 r. przez Ministerstwo Kultury i Sztuki za
».rezerwat archeologiczny — trwaty pomnik historii

i kultury polskiej”.
Przygotowanie rezerwatu “vymagato wykonania

ogromnej ilosci prac zwigzanych z adaptacjg grodzi-
ska dla potrzeb ekspozycyjnych (ekshumacja okoto
500 grobdéw, wyburzenie budynkéw gospodarczych i
mieszkalnych, budowa pawilonu muzealnego, przygo-
towanie drog dojazdowych i parkingu, rekonstrukcja
fragmentu watu, karczowanie drzew itp.). Prace te

ukofAczono w roku 1963.

21 lipca tego roku nastgpito otwarcie ,Rezerwatu
Archeologicznego w Gieczu” potgczone z otwarciem
wystawy statej: ,,Dzieje Kasztelanii Gieckiej”. Udo-
stepniono w ten sposOb spoteczenstwu do zwiedzania

zespOt zabytkowy sktadajgcy sie z kamiennych funda-
mentéow ,,palatium”, reliktéw kosciota kamienhego,
dobrze zachowanego watlu obronnego i zabytkowego
XVIll-wiecznego kosciotka drewnianego. Z wynikami
badan w Gieczu zapozna¢ sie mozna na wystawie
,Dzieje Kasztelanii Gieckiej”, eksponowanej w pawi-
lonie muzealnym. Koncepcje Rezerwatu opracowat
doc. dr B. Kostrzewski, on tez czuwat nad realizacja

wszystkich projektéw 2

s. 170 - 176; tenze, Z najdawniejszych dziejow Glecza, Wroctaw
1962; tenze, Glecz — Pomnik Historii Kultury Panstwa Polskiego,
Poznan 1961; tenze, Gréd piastoieskl w Gieczu, Poznan 1966. M a-
linowski T. Odkrycie drogi wczesnos$redniowiecznej w Gie-
czu pow. Sroda, ZOW, R. 20 : 1961, s. 189- 196; Slaski J., Wielka
wiasnos$¢ ziemska na obszarze kasztelanii gieckiej w X do XI wie-
ku, ,Przeglad Archeologiczny” t. 9:1953, s. 271-278; Tuszyhn-
ski M., Militaria wczesno$redniowieczne z Glecza, ZOW, R. 22:
11953, s. 230 - 235; tenze, Wyroby grzebleniarskle z Glecza z badan
w latach 1949 - 1952, ZOW, R. 22:1953, s. 180- 185 Wadzki A,
Rozw6j | upadek grodu gieckiego, ,Studia i materiaty do dzie-
jow Wielkopolski i Pomorza”, t. 4, 2:1958, s. 5-37; Wili A-
s ki St., Granitowe koScioty wiejskie XIlI wieku io Wlelkopolsce,
»Przeglad Zachodni”, R. 8, t. 3:1952, s. 417-432; Wojciecho-

wski Z., Znaczenie Glecza w Polsce Chrobrego, tamze s. 410 -

- 416.

2 Kostrzewski B. Dziatalno§¢ Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu w dwudziestoleciu Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej, t. 15:1964, s. XII; tenze, Dziatalno$¢ Rezerwatu Archeolo-
gicznego w Gieczu pow. Sroda Wlkp. w okresie od 21 VII 1963 r.
do 31 XII 1965 r., tamze, 17 : 1966, s. 299 - 301; tenze. Dziatalnos$¢
Rezerwatu Archeologicznego w Gieczu pow. Sroda w 1966 roku,
tamze, t. 18 : 1967, s. 105- 106; Btaszczy k W. Muzeum Archeo-
w Poznaniu w dwudzlestopigcloleclu Polskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej, tamze, t. 20:1969, s. 27; Szulc M, Spra-
wozdanie z dziatalnosci Rezerwatu Archeologicznego to Gieczu
pow. Sroda WIlkp. za lata 1969/1970, tamze, t. 32 : 1972, s. 251 - 252,

logiczne

Gtogowski Z., Sprawozdanie z dziatalno$ci Rezerwatu Archeo-
logicznego w Gieczu. woj. Poznan z 1973 r., tamze t. 25: 1974
s. 237 - 238.



Ryc. 1. Otwarcie Rezerwatu Archeologicznego w Gieczu. Profesor Jézef Kostrzewski podczas rozdawania autografow

Do zadah nowopowstatej placowki nalezy opieka
nad zespotem zabytkowym oraz upowszechnianie wie-
dzy o najstarszej historii Polski. Realizujg to trzej
pracownicy Rezerwatu: pracownik merytoryczny i
dwéch pracownikdw technicznych, ktorzy prowadzg
nastepujace formy dziatalnosci, jakie dobrze spraw-
dzity sie w ciggu 14 lat jego istnienia.

1. Organizowanie imprez plenerowych zwigzanych

tematycznie z Gieczem lub regionem gieckim, co przy-
czynia sie do upowszechnienia wiedzy z zakresu ar-
cheologii i spopularyzowania obiektu wsrod spoteczen-
stwa. Te forme dziatalno$ci rozpoczeto inscenizacjg
dramatu historycznego L. Eustachiewicza i W. Ze-
galskiego pt. ,,Kotodziej czas”, stworzonego na kanwie
dawnych dziejow Giecza i wystawionego z okazji inau-
guracji roku kulturalno-oSwiatowego 15 wrze$nia
1963 r. Inscenizacja ta zdobyla pierwsze miejsce w
skali krajowej w konkursie Ministerstwa Kultury i
Sztuki na widowiska plenerowe. Imprezy organizo-
wane sg wsp6lnie z instytucjami kulturalnymi i szko-
tami.
Miodziez Technikum Rolniczego w Srodzie “wysta-
wita ,,Sejmiki Sredzkie”, a miodziez z IX Liceum
Ogdlnoksztatcgcego w Poznaniu widowisko historycz-
ne. Zespot teatralny dziatajacy przy klubie muzeal-
nym przygotowuje i wystawia dla miejscowej lud-
nosci widowiska historyczno-folklorystyczne. Obok po-
wyzszych imprez organizowane sg na terenie Rezer-
watu takze koncerty na otwartym powietrzu, w wy-
konaniu znanych zespotéw chéralnych i folklorystycz-
nych z Wielkopolski.

Widowiska i koncerty cieszg sie bardzo duza po-
pularnoscig ws$réd miejscowego spoteczenstwa i tury-
stow, licznie w tym czasie odwiedzajacych Giecz.

2. Stalg formag dziatalnosci wsrod miodziezy sg co-
roczne miedzyszkolne konkursy i ,Turnieje Historii”
tematycznie zwigzane z historig Polski a szczegoélnie
z historig ,,Kasztelanii Gieckiej”. Konkursy te orga-
nizowane sg przy wspodtudziale szkét w Dominowie,
Nekli, Guttowych i cieszg sie ogromng popularnoscia
ws$réd miodziezy.

3. Dla miejscowego spoteczeristwa w okresie zimo-
wym organizowane sg prelekcje na tematy uzgadnia-
ne z kierownictwem klubu muzealnego i wygtaszane
przez pracownikéw Muzeum Archeologicznego w Poz-
naniu, jak réwniez przez osoby zapraszane z innych
instytucji (tematy niektérych prelekcji: Ochrona za-
bytkéw archeologicznych, Sztuka romanska, Uzbroje-
nie w Polsce Sredniowiecznej, O pochodzeniu czio-
wieka).

4. W letnim sezonie turystycznym Giecz jest corocz-
nie punktem docelowym wielu ,Ztazéw turystycz-
nych”, w ktérych biorg udziat kilkusetosocbhowe grupy
turystow pieszych i zmotoryzowanych. Np. studenci
Politechniki Poznanskiej, turysci z osiedli na Nowym
Miescie w Poznaniu, Pracownicy ,Zakltadow H. Ce-
gielski” kazdego roku jako mete swych rajdéw tury-
stycznych wyznaczajg Rezerwat Archeologiczny w
Gieczu. Uczestnicy rajddéw zapoznaja sie przy okazji
za zabytkami ,,Ziemi Gieckiej”, organizowane sg dla
nich konkursy historyczne, widowiska plenerowe i wy-
stepy zespotow artystycznych.






Ryc. 4 Wystep zespotu folklorystycznego

5. Rezerwat Archeologiczny w Gieczu utrzymuje stalg
wspotprace ze szkotami. Polega ona na organizowaniu
wspomnianych konkurséw, wygtaszaniu przez pracow-
nika Rezerwatu prelekcji oraz pomocy w urzgdzaniu
gabinetéw historycznych i eksponowaniu wystaw o-
Swiatowych. Mtodziez szkolna bierze czynny udziat w
pracach porzadkowych na terenie Rezerwatu. Przy
pomocy miodziezy szkolnej i miodziezy starszej zrze-
szonej w ZSMP mozna utrzymywac¢ porzadek na roz-

legtym terenie Rezerwatu.
Dziatajgcy w pawilonie muzealnym Kklub wiejski

jest osrodkiem bezposredniego kontaktu pracowni-
kéw Rezerwatu z miejscowym spoteczeAstwem, dla
ktérego klub jest osrodkiem zycia oswiatowego i kul-
turalnego. Tu odbywajg sie prelekcje, odczyty, zebra-
nia organizacji wiejskich oraz wyswietlane sg filmy.
W klubie eksponowane sg takze wystawy czasowe,
tematycznie zwigzane z dziatalnoSciag Rezerwatu np.:
Plakat archeologiczny, Odbudowa zabytkow Wielko-
polski, Piorkiem przez tysigclecie, Reprodukcja gra-
fiki L. Wyczétkowskiego itp.

6. Podstawowg formga dziatalnosci pracownika mery-
torycznego Rezerwatu jest zapoznawanie zwiedzaja-
cych z zabytkami i historig Giecza.

Potozony na uboczu uczeszczanych szlakéw tury-
stycznych Giecz jest mimo to chetnie i licznie odwie-
dzanym obiektem, o czym $wiadczy¢ moze liczba oko-
fo 90 000 os6b, ktére zwiedzity relikty architektury
przedromanskiej i wystawe w ciggu 14 lat jej ekspo-
nowania. Liczbe te nalezatoby powiekszy¢ o uczestni-
kéw wspomnianych imprez masowych, organizowa-

19 Fontea, t. XXVII

nych corocznie w Gieczu. Swiadczy to o popularnosci
eksponowania znanych obiektdw archeologicznych i
zabytkéw tam znalezionych w miejscu ich odkrycia
oraz rozwijaniu tej formy upowszechniania wiedzy z
zakresu archeologii.

Rozw0j turystyki szczegélnie samochodowej przy-
blizyt Giecz do Poznania, o czym S$wiadczy stale
zwiekszajaca sie liczba 0s6b zwiedzajacych Rezerwat.
Chcac zaspokoi¢ wzrastajgce zainteresowanie obiek-
tem, Dyrekcja Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
opracowata projekt rozbudowy Rezerwatu. W roku
1978 przewidziana jest renowacja budynku muzeal-
nego i zmiana wystawy statej. Na terenie grodziska
rozmieszczone zostang plansze informacyjne ufatwia-
jace samodzielne zwiedzanie Rezerwatu. W latach na-
stepnych przewidziane jest powiekszenie ekspozycji
plenerowej o rekonstrukcje fragmentu walu wraz z
bramg grodowg oraz mostu i grobli. Mata powierzch-
nia ekspozycyjna w pawilonie muzealnym nie pozwa-
la na eksponowanie wszystkich istotnych i zwigzanych
z obiektem probleméw. Dlatego tez planuje sie, po
przeprowadzeniu uzupetniajagcych badan, czesciowa
rekonstrukcje osady przygrodowej, gdzie bedg ekspo-
nowane zabytki zwigzane z gospodarka ludnosci
wczesnosredniowiecznego Giecza, oraz odtwarzane roz-
ne procesy produkcyjne (garncarstwo i kuznictwo itp.).

Pomieszczenia klubowe i kiosk gastronomiczny zo-
stang powiekszone i przeniesione poza teren grodziska *
do specjalnie na ten cel przeinaczonego zabyti*wogb”

budyrfku z regionu gieckiego.
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Stanistaw Jasnosz

Archeologia w wystawiennictwie i w zbiorach regionalnych
placowek muzealnych w Wielkopolsce do roku 5976

Dazenie do rozbudzenia aktywnos$ci kulturalnej ca-
tego spoteczenstwa stanowi jedno z podstawowych za-
tozen polityki kulturalnej w Polsce Ludowej * Obok
powszechnosci oswiaty, rozkwitu czytelnictwa i roz-
nych dziedzin sztuki tworzacej z mys$lg o dzisiejszym
odbiorcy, powazna rola przypadta obecnie takze mu-
zealnictwu. /

Kolekcjonerstwo i proste formy wystawiennictwa
moga poszczyci¢ sie w Wielkopolsce pigknymi trady-
cjami 2. Dopiero jednak w okresie minionego trzy-
dziestolecia, ktore mozna bez przesady uzna za jeden
z najbardziej twérczych okreséw w historii naszego
kraju, obserwujemy bardzo ozywiony rozwdj plac6-
wek muzealnych, instytucji powotanych do gromadze-
nia, opieki i robwnocze$nie do upowszechniania trwa-
tych wartosci polskiej kultury. Dzieki okreslonej poli-
tyce panstwa, ktore stworzyto korzystne warunki dla
roznych form opieki nad dobrami kultury, pozosta-
wionymi przez poprzednie generacje, stale réwniez
wzrastata sie¢ placowek muzealnych, powstawaty co
raz to nowsze, dyktowane szybkim tempem przemian,
placéwki o najrozmaitszych profilach.

Pomimo ogromnych strat wojennych rowniez w dzie-
dzinie kultury, do roku 1960 poszerzyt sie odczuwalnie
stan posiadania starszych, a takze zalozonych tuz po
wojnie muzedw. Od 1962 r., w ramach realizacji ha-
sta: ,,Muzea uniwersytetami kultury”, powstawaty w
niezwykle szybkim tempie nowe muzea regionalne
oraz tzw. izby pamieci. Od tego tez czasu starsze mu-
zea, oprécz gromadzenia zbior6w i prowadzenia ba-
dan naukowych, zaczelty na wiekszg skale zajmowac
sie dziatalnoScig oSwiatowo-upowszechnieniowg, ktdéra
we wspoOtczesnym systemie oSwiaty i kultury odgrywa
role coraz wazniejsza naktadajac na muzea niezwykle
wazng funkcje wychowawcza. Polega ona przede
wszystkim na bezpos$rednim spotykaniu sie widza z
dokumentem, na waznym akcie autentycznej ,lekcji
rzeczy” w mysl starego przystowia mdwigcego, ze le-
piej jeden raz widzie¢ niz sto razy stysze¢. Dlatego
tez trudniej jest i utworzy¢ i utrzymaé¢ muzeum, niz
jakgkolwiek inna placéwke kulturalng. Potrzebne sg
bowiem do tego zar6wno wartosciowe eksponaty, dzie-
ta sztuki i inne $wiadectwa kultury pieczotowicie i
zmudnie zbierane i przechowywane przez pokolenia
oraz potrzebny jest specjalista-muzeolog, ktéry moze

1Prognoza rozwoju kultury polskiej do 1990 r. (opraé, zbidr,
pod przewodu. .1. Kossaka i K. Zygulskiego). Warszawa 1973.
!'D. Strumitto, Z dziejow zbieractwa wielkopolskiego w

XIX w., .Muzealnictwo”, t. 7-8 :1958, s. 5-17.

poprawnie przygotowac lekcje historii, poniewaz sam
entuzjazm i pasja kolekcjonerska czegto okazujg sie
niewystarczajgce.

Na tym polega takze zadanie muze6w regionalnych,
ktérych przeglad z punktu widzenia uwzgledniania
przez nich temat3rki archeologicznej jest tematem ni-
niejszego opracowania.

O muzeach regionalnych istnieje obszerna juz lite-
ratura, omawiajgca ich znaczenie, role, zadania, za-
siegi dziatalnosci itp. 3 Ujmujgc w skrdcie.powyzsze
sprawy mozna powiedzie¢, ze muzea te speiniajg
przede wszystkim zadania oS$wiatowe a dopiero w
dalszej kolejnosci badawcze. Winny sie w zasadzie
opiekowa¢ zabytkami ruchomymi z zakresu historii,
folkloru i kultury sztuki na terenie swojego dziatania.
Przez sensowne uporzagdkowanie zbioréw majg przed-
stawi¢ przeszto$¢ i specyfike swojego regionu, winny
pobudzaé i ksztatci¢ mieszkaAicow w poszanowaniu
wilasnej przesztosci, ze szczegdlng uwaga podkreslaé
wiezy miedzy terazniejszos$cig i przesztoScig oraz gro-
madzi¢ dokumentacje przemian wspoOtczesnych cza-
séw; na ograniczonym obszarze zhiera¢ i chroni¢ zbio-
ry dla wiasnych wystaw a w razie potrzeby informo-
waé muzea okregowe, specjalistyczne oraz stuzbe kon-
serwatorska, ktore dysponujg odpowiednimi $rodkami
i kadrg 4 Niejednokrotnie muzea regionalne stanowig
typ réwnorzedny z innymi rodzajami muzeOw, nieza-
leznie od swej wielkosci, ilosci i jakosci zbioréw 5 Nie
tylko chronig i udostepniajg zabytki przesztosci, ale
tacza prace oSwiatowg z naukowo-badawczg i stajg sie
swego rodzaju instytucjami wiedzy o regionie, na kté-
rym dziataja, o jego rodowodzie i przesztoSci, jak i o
jego dniu dzisiejszym judzielaja pomocy przy ratowa-
niu obiektow archeologicznych lub innych, szczego6lnie
zagrozonych w wyniku prac budowlanych, przemysto-
wych, komunikacyjnych, melioracyjnych itp. Czesto
prowadzg prace wydawnicze, organizujg cykle spot-

iJ. Remer Rola i zadania muzeéw regionalnych w Polsce
Pudowej, W: J. Remer, Studia z muzealnictwa i konserwatorstwa
(wybor prac), t. 1; Studia z muzealnictwa, Warszawa 1976, s. 48 n.
(powiel.).

i Interesujagce wypowiedzi na powyzsze tematy por. w: Mu-
zeum w stuzbie cztowieka. Materiaty IX Konferencji Genewskiej
ICOM — Paryz—Grenoble (opraé¢, zbiér, pod red. D. Cichej), Poz-
nan—Warszawa 1972.

5W. Gluzinski, O istocie i funkcjach muzeéw regional-
nych, ,Lud” t. 55:1971, s. 583 n.; .. Gostwicka, Muzealne
lzby Pamiatek. ,,Muzealnictwo”, t. 19:1971. s. 32 n.; K. Gotqgb-
niak. Zbiéor muzealny w aspekcie genezy | funkcji spotecznej.
Na marginesie probleméw dziatalnosci muzedéw regionalnych,

tamze, t. 22 : 1974, s. 7 - 14.



kan, odczytow, dyskusji; wspotpracujg ze szkotami i
zaktadami pracy. Zyskujgc coraz szerszy krag odbior-
cow wiedzy o przesztosci i o rozwoju kultury, rozbu-
dzajg nie tylko potrzebe czestego z nig kontaktu, ale
takze przyczyniajg sie do wychowania obywatelskiego
i patriotycznego.

Muzea regionalne w Wielkopolsce majg bardzo zroz-
nicowane ukierunkowania. Przewaznie reprezentowa-
na jest jest w nich tematyka obrazujgca odleglejsze
czy blizsze dzieje, kulture materialng i umystowag,
przyrode i Srodowisko naturalne lub tez osobliwosci
charakterystyczne dla regionu." Wiekszo$¢ z nich to
muzea wielodzialowe, w mniejszym stopniu specjali-
styczne, jak np. biograficzne (Muzeum Staszica w Pile
w pierwszym okresie swej dziatalnosci), Adama Mi-
ckiewicza w Smielowie, W. Reymonta w Kotaczko-
wie, M. Rozka w Wolsztynie), przyrodnicze (Muzeum
Przyrodnicze Wielkopolskiego Parku Narodowego),
przemystowe (Muzeum Zakladowe przy Zaktadach
Przemystu Metalowego ,li. Cegielski”), rolnicze (Mu-
zeum Narodowe Rolnictwa w Szreniawie). Osobng
grupe stanowiag rezerwaty (Rezerwat Archeologiczny
w Gieczu, Rezerwat reliktéw przedromanskich ,,in
situ” na Ostrowie Lednickim) i skanseny (Wielkopol-
ski Park Etnograficzny nad Jez. Lednickim).

Oprocz nich istniejg muzea-miniatury, tzw. izby mu-
zealne posiadajagce maty zasieg terytorialny, czesto
organizowane w sposéb przypadkowy, zalezny gtéw-
nie od aktywnos$ci miejscowych indywidualnych lub
lub zrzeszonych w lokalnych towarzystwach dziata-
czy kultury. Takze ich profil czy tematyka sg bardzo
rézne, w zaleznosci od ich lokalizacji w szkotach, do-
mach kultury, klubach itp.

Ponizej przedstawiamy te muzea regionalne lub in-
ne formy wystawiennictwa, w Kktorych archeologia
stanowita badZz gtéwny temat ekspozycyjny, badz je-
den z dziatéw lub tez jedynie wstep do zilustrowania
catosci dziejéw danej okolicy.

Poniewaz do konca roku 1975, wzglednie w ciagu
roku 1976, struktura muzealnictwa na obszarze Wiel-
kopolski (w ramach b. wojewddztwa poznanskiego)
ulegta daleko idacej reorganizacji, wypada dla celéw
ewidencyjnych przedstawi¢ stan istniejgcy w tym za-
kresie do czasu wprowadzonych obecnie zmian. Jak
wyzej wspomniano, zbieractwo i muzealnictwo w
Wi ielkopolsce posiadajg dosy¢ dawne tradycje. Tytu-
tem przyktadu wymienié¢ tu mozna zbiory Czartory-
skich w Gotuchowie, Dziatynskich i Zamoyskich w
Korniku, Muzeum MielzyAskich w Poznaniu oraz in-
ne, skromniejsze w niektérych miastach, np. Zbiory
Towarzystwa Zbieraczy Starozytnos$ci w Szamotutach,
Kasyno w Gostyniu). Nie byly placowkami o ustalo-
nym profilu i ograniczaty sie do gromadzenia zabyt-
kéw o charakterze patriotycznym lub przedmiotow
pamigtkowych zebranych z najblizszej okolicy. Stan
ten ulegt zasadniczej zmianie juz w okresie miedzy-
wojennym i wielokrotnie byl omawiany przy innych
okazjach G

W ponizszym omowieniu nie bedziemy przedstawiac
regionalne placéwki muzealne w sposéb uszeregowa-
ny wedtug ich wielkoS$ci, rodzaju i profiléw, wzgled-
nie przynaleznosci organizacyjnej. Wygodniejszym

8 Por. ,,Muzealnictwo”, nr 9 : 1959, s. 103- 118; nr 12 : 1965, s. 163 -

- 173; nr 13 :1966, s. 3- 17.

wydaje sie ich przeglad w porzadku alfabetycznym
wedtug miejscowosci7. Jest to tym bardziej usprawie-
dliwione, poniewaz niektére z placowek ulegaty w
ciggu swego istnienia réznym przeobrazeniom orga-

nizacjrjnym.

Giecz gm. Dominowo, woj. poznafnskie

Rezerwat Archeologiczny (Oddziat Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu)

Nad rzeczkg Moskwg znajdowat sie duzy gréd za-
tozony w VIII stuleciu, ktdry nalezat do wazniejszych
grodéw ksigzecych w dobie pierwszych Piastéw, a po
zniszczeniu przez czeskiego ksiecia Brzetystawa w

Ryc. 1. Rezerwat Archeologiczny w Gieczu widziany z lotu ptaka

1039 r. zostat odbudowany w $redniowieczu stajac sie
wolwczas siedzibg kasztelanii gieckiej. Sasiadowaly z
nig osady stuzebne, na najblizszej z nich zbudowano
kamienny kosciét romariski pod wezwaniem Sw. Miko-
taja 8

Na grodzisku prowadzono juz od 1949 r. badania wy-
kopaliskowe, podczas ktérych odstonieto fundamenty
niedokonczonych kamiennych budowli sktadajacych
sie z domniemanego ,palatium” ksigzecego i budowli
sakralnej w postaci przedromanskiej rotundy z cza-
sow Mieszka Il. Po przeniesieniu istniejgcego tu wspoét-
czesnego cmentarza, w roku 1959 rozpoczeto prace nad
utworzeniem w obrebie watdw grodziska rezerwatu
archeologicznego, ukazujgcego ,in situ” odkryte re-
likty. Otwarcie rezerwatu nastgpito w roku 1963.
Byt to pierwszy zorganizowany i przygotowany dla
potrzeb masowej turystyki rezerwat tego typu na ob-
szarze b. wojewodztwa poznanskiego 3

" Podobny uktad przyjeto w informatorze St Chmielo-
wskiego i D Cichej, Muzea Wielkopolski, Poznan 1969.
Por. tez St. Brzostowski, St Orysiak, Muzea ic Polsce.
Przewodnik—Informator. Warszawa 1968, s. 187 - 203.

sst. Wilinski, Granitowe koscioty wiejskie XII wieku w
Wielkopolsce, ,,Przeglad Zachodni”, R. 8:1952, s. 410 n.

oB. Kostrzewski, Nowe rezerwaty archeologiczne w Wiel-
kopolsce, ,,Z otcht wiek.”. R. 27 :1961, s. 93-97; tenz e. Dzia-
talno§¢ Muzeum Archeologicznego w dwudziestoleciu Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”
(dalej FAP), t. 15:1964, s. XIlI; tenze, Grod piastowski w Gie-
czu (Biblioteka Popularnonaukowa. Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu, t. 2), Poznan 1966.



W bezposrednim sgsiedztwie resztek budowli wznie-
siono pawilon, w ktérego czesSci urzgdzono wystawe:
~Powstanie i dzieje grodu i kasztelanii gieckiej”. W
innych pomieszczeniach pawilonu utworzono maga-
zyny zabytkéw, pracownie, mieszkanie dla kierowni-
ka rezerwatu oraz klub-kawiarnie. W obrebie watow
grodziska zbudowano ponadto estrade, na ktorej od-
bywajg sie widowiska nawigzujgce tematycznie do le-
gendarnych poczatkow panstwa polskiego, lub inne

Pawilonie né_terenie Rezerwatu Archeo-
w Gieczu

-,a mvs-tawy w
3 y o] nego

<§ch. 5 {)_iesc y loglc

imprezy folklorystyczne 10 Caly obiekt jest obecnie
starannie utrzymany, obsadzony drzewami i krzewami
i w dalszym ciggu posiada mozliwo$ci prowadzenia
badan wykopaliskowych.

Inicjatorem budowy rezerwatu byt doc. dr Bogdan
Kostrzewski, wieloletni badacz tego obiektu; on pro-
jektowat réwniez pawilon i jego rozplanowanie, wy-
konat scenariusz i zrealizowat wystawe. Diugoletnim
kierownikiem rezerwatu byta mgr M. Kwiczata-So-
jecka. Obecnie w Rezerwacie zatrudniony jest arche-
olog na stanowisku kierownika (mgr M. Lastowiecki)
oraz dwie osoby obstugi. Obiekt jest czesto odwie-
dzany i nalezy do szeregu atrakcji turystycznych w
sgsiedztwie tzw. Szlaku Tysigclecia.

Gniezno, m. woj. poznaAskie

Muzeum w Gnieznie

Gniezno nalezy do najbardziej szacownych ws$rod na-
rodowych zespotéw zabytkowych. Zrédta pisane po-
twierdzajg jego istnienie juz w X wieku n, tradycja
ustna — w formie znanej legendy o trzech spotyka-
jacych sie po latach braciach zaktadajgcych tu gréd
— siega poczatkow IX wieku, natomiast badania ar-
cheologiczne cofnety jego metryke az do wieku VIII.
W ciggu prowadzonych przez wiele lat prac wykopali-
skowych odstonieto resztki poteznego watu drewnia-
no-ziemnego, pozostato$ci przedromanskiej i roman-
skiej Swiatyni, a wszechstronne badania pozwolity
na rekonstrukcje rozwoju uktadu przestrzennego pier-
wszej stolicy panstwa Piastow.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Rezer-

DPor. Z. Gtogowski,
Poznan, za rok 1973, FAP,

watu Archeologicznego w Gieczu, woj.

t. 25 : 1974 (1975), s. 237.
i» G. Labuda, Shlnesghe; Gniezno czy Szczecin?, ,Przegl.

Zach.”, R. 7:1951, nr 7-8, s. 586-592; T.Lehr-Sptawinski,
Jeszcze raz Gniezno czy Szczecin w rege$cie dokumentu Dago-
me iudex, ,Slavia Occidentalis”, t. 20 : 1960, s. 95 - 99.



Ryc.

Placo6wka muzealna pod nazwg Muzeum Archeolo-
giczne w Poznaniu — Oddziat w GnieZnie zostata po-
wotana decyzjg Ministerstwa Kultury i Sztuki z dnia
1 lipca 1956 r. Autorem pierwszego scenariusza byt
B. Kostrzewski, 6wczesny wicedyrektor Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu, a wiasciwa inicjatywa
zorganizowania muzeum wyptyneta w wyniku licz-
nych dyskusji nawigzujgcych do uczczenia Tysigclecia
Panstwa Polskiego. Baze ekspozycyjng stanowity zbio-
ry z badan przedwojennych zachowanych po czesci w
poznanskim muzeum oraz przede wszystkim zabytki
wydobyte w trakcie prac wykopaliskowych prowa-
dzonych przez Pracownie Archeologiczng Instytutu
Historii Kultury Materialnej PAN, dziatajagcg w Gniez-
nie od 1948 r. pod kierunkiem prof. dr. Kazimierza
Zurowskiego.

Poczatkowo Muzeum miescito sie w ciasnych loka-
lach przy ul. Mieszka | i dopiero od 1958 r. uzyskato
dogodniejsze pomieszczenia, zaréwno dla potrzeb wy-
stawowych jak i niezbednego =zaplecza (pracownia
rekonstrukcji i konserwacji zabytkéw, mate labora-
torium fotograficzne, magazyny, biblioteka) przy ul.
Sw. Jana 9, w gmachu Szpitala Miejskiego, po uprzed-
nim przeprowadzeniu ucigzliwej przebudowy i re-
montow.

Naczelnym zadaniem ekspozycji muzealnej w Gniez-
nie byto przedstawienie dziejéw wczesnosredniowiecz-
nego Gniezna i Ziemi GnieZnienskiej, stanowiacej za-
plecze miasta stotecznego, w tym réwniez rezydencji
piastowskiej na Ostrowie Lednickim. System obronny
miasta ilustrowatl fragment zrekonstruowanego z ory-
ginalnych belek watu z obwarowan grodu z X - XI w.
Z rozplanowaniem i zabudowga grodu mozna sie byto
zapozna¢ na okazatej dokladnej makiecie. Zajecia
mieszkancow, zwiaszcza rzemieSlnikow grodowych:

4. Cze$¢ ekspozycji w Muzeum w Gnieznie

kowali, garncarzy, ztotnikdw, bednarzy, rogowiarzy
itp. pokazano na przyktadzie wyrobdw, czesto bardzo
okazatych i precyzyjnych. Widz mogt pozna¢ réwniez
gtéwne zajecia mieszkancdw okolic Gniezna: rolnikow
zajmujacych sie takze chowem bydta. Pokazano wy-
posazenia domow i urzadzenia komunalne, np. faznie.
Szczegolnie okazale przedstawiaty sie ciosy kamienne

Ryc. 5. Zrekonstruowany z oryginalnego drewna odcinek watu
wczesnosredniowiecznego w Muzeum w Gnieznie



budowli sakralnych, ptytki ceramiczne, sktadajgce sie
na piekng posadzke romariskg o oryginalnych wzorach
z X1 w., gtowka matej figury z tego samego czasu oraz
nagrobna (?) ptyta wapienna z resztkami napisu zfo-
zonego z liter o charakterystycznym kroju ,antykwy".

W ciggu swego istnienia Muzeum eksponowato licz-
ne wystawy objazdowe o rdznej tematyce, gtownie
archeologicznej.

W magazynach przechowywane sg nie tylko mate-
riaty uzyskane podczas badah na Goérze Lecha i innych
stanowiskach na terenie miasta, ale takze pochodzace
z badan ratunkowych, powierzchniowych i sondazo-
wych prowadzonych przez Muzeum na terenie b. po-
wiatu gnieznienskiego. Prowadzone jest wtasne archi-
naukowe, ksiegi inwentarzowe i katalogi za-
roku 1961 Muzeum otrzymato obszerny
przewodnik, zawierajacy obok opisu wystawianych
zabytkOw réwniez przedstawienie catosci wczesno-
Sredniowiecznych i $redniowiecznych dziejow Gniezna
i Ziemi Gnieznienskiej ,2.

Z dniem 1 stycznia 1973 r. Muzeum uzyskato status
samodzielnosci i otrzymato nazwe: Muzeum w Gniez-
nie. W ciagu ostatnich lat opracowany zostal nowy
scenariusz wystawy na temat historii poczatkbw pan-
stwa polskiego a w ekspozycji zostang zastosowane
wszystkie mozliwosci wspoOtczesnej techniki w zakre-
sie wystawiennictwa 13 Nowoczesne Muzeum w oka-
zatych pomieszczeniach, z doskonale zorganizowanym
zapleczem zbudowane na stoku Jez. Jelonek, na tle
panoramy miasta, godnie zaprezentuje muzealnictwo
archeologiczne w pierwszej stolicy Polski.

Personel Muzemu sktadat sie z kierownika (obecnie
dyrektora), ktorg to funkcje petni od poczatku dr Ga-
briela Mikotajczyk, trzech pracownikéw merytorycz-
nych, trzech pracownikéw technicznych oraz kilku
pracownikdw administracji i obstugi.

wum
bytkow. W

Gotuchdéw, gm. Pleszew, woj. kaliskie

Zamek — Oddziat Muzeum Narodowego w Poznaniu

Wzmiankowana juz w XIIl w. siedziba rodu Topor-
czykdw zostata poddana gruntownej przebudowie w
latach 1871 - 1885 z inicjatywy lzabeli z Czartoryskich,
zony Jana Dziatyriskiego z Koérnika. Po tej restaura-
cji obecna architektura zamku posiada charakter
francuskiego pseudorenesansu. W stworzonej rezyden-
cji znalazty sie bogate zbiory, przede wszystkim z dzie-
dziny rzemiosta artystycznego oraz szczegOlnie inte-
resujgcy nas stynny zbiér waz antycznych. Po licz-
nych perypetiach wojennych i powojennych gtdwny
trzon tego zbioru znalazt sie w Muzeum Narodowym
w Warszawie, cze$¢ natomiast powrdcita do Gotucho-
wa i stanowigc jedng z «atrakcji obecnej wystawy,
Swiadczy o zainteresowaniu dla kultury antycznej pol-
skich kolekcjoneré6w w ubiegtym stuleciu u.

G. Mikotajczyk, Ziemia Gnieznienska w okresie po-
wstawania Panstwa Polskiego (Bibl. Pop.-nauk. Muz. Archeol. w
Poznaniu, nr 1) Poznan 1961.

« Szczegdtowe omowienie historii powstania,
dziatalnosci oraz perspektyw rozwojowych Muzeum w Gnieznie,
por. wyczerpujacy artykut W. Btaszczyka, Dzieje Oddziatu
w Gnieznie Muzeum Archeologicznego w Poznaniu i perspektywy
jego rozwoju, w nin. tomie, s. 117 n.

ulJ. Kubczak, Dzieje zbioru naczyn starozytnych z Golu-
chowa, R. 23 : 1957, s. 331 - 337.

wszechstronnej

»,Z otcht. wiek.”,

Gostyn, m. woj. leszczynskie

Muzeum w Gostyniu

Obecne Muzeum powstato z inicjatywy Gostynskie-
go Towarzystwa Kulturalnego i Prezydium Powiato-
wej Rady Narodowej w maju 1967 r. jako lzba Mu-

Ryc. 6. Wystawka archeologiczna w Muzeum w Gostyniu

zealna Ziemi Gostyniskiej. Zbiory znajdowatly sie w
tymczasowych pomieszczeniach w secesyjnym budyn-
ku przy ul. Strzeleckiej 23. Tradycja gromadzenia
zbiorow regionalnych siega roku 1835, kiedy spote-
czenstwo Gostynia powotato do zycia pierwszy w
Wielkopolsce dom kultury wraz z bibliotekg i wy-
dziatem literackim, tzw. Kasyno GostynAskie i Jego
dziatalno$¢ przypadta na okres najwiekszego nasile-
nia akcji germanizacyjnej na tym obszarze. Kasyno
skupiato najbardziej postepowe elementy i w ramach
patriotycznej dziatalno$ci gromadzito pamiatki Swiad-
czace o polskosci tego regionu.

Wséréd nich znalazty sie réwniez zabytki archeolo-
giczne, ktérych cze$S¢ przekazano nastepnie, miedzy
innymi, do zbioréw Towarzystwa Przyjaciét Nauk
Poznanskiego (np. przedmioty zelazne z okresu wpty-
woéw rzymskich ze Skokdéwka). Wielkie zastugi w or-
ganizacji lzby posiadal miejscowy dziatacz kulturalny
W. Laurentowski.

Po wybudowaniu nowego gmachu Biblioteki Pu-
blicznej przy ul. Marchlewskiego 257 nagromadzone
bogate zbiory znalazty bardzo dogodne warunki eks-
pozycyjne i magazynowe. Ich zasoby powiekszyty sie
poprzez wiaczenie czesci kolekcji gromadzonych przez
obywatela gostyriskiego F. Stachowskiego, w ktérych

i5p. t. Schultz Dzieje miasta Gostynia w zarysie, Gostyn
1939. s. 78 n.; D. Strumiho, op. cit.,, s. 9.



znajdowaty sie rowniez zabytki archeologiczne 1G Uro-
czyste otwarcie nowej placowki muzealnej odbyto sie
w maju 1972 r.

W bogatej czesci historycznej poswiecono sporo
uwagi zabytkom archeologicznym, pochodzacym z naj-
blizszych okolic Gostynia (np. z Krobi, Wymystowa,
Karca, Grabonoga i in.). W kilku gablotach wystawio-
no przewaznie narzedzia kamienne oraz ceramike kul-
tury tuzyckiej. Na eksponowanym miejscu znajduje
sie duza mapa okolic Gostynia, na ktorej przy pomocy
punktow Swietlnych oznaczono rowniez wazniejsze
stanowiska archeologiczne.

We wzorowo prowadzonej ksiedze inwentarzowej
znajduje sie ponad 70 pozycji z zakresu prahistorii.

Gostynskie Towarzystwo Kulturalne, ktérego pre-
zesem jest W. Ozminkowski, w”ykazuje duze zrozumie-
nie dla odpowiedniego wyeksponowania zabytkow
przesztosci, w ktdre Ziemia Gostynska jest niezmier-
nie bogata. Do 1975 r. Muzeum w Gostyniu posiadato
15 etatu oraz zapewniong pomoc spotecznikéw odda-
nych sprawom kultury i historii regionu.

Jarocin, m., woj. kaliskie

Muzeum Regionalne

Muzeum zostato otwarte w 1960 r. z inicjatywy b.
Prezydium Powiatowej i Miejskiej Rady Narodowej.
Znajduje sie w parku, w zabytkowym budynku zwa-
nym ,,Skarbczykiem”, bedacym pozostato$cig po daw-
nym zamku wzniesionym na S$redniowiecznym gro-
dzisku, ktérego rozmiary wyznacza otaczajgca je fosa
do dzi§ zachowana.

Muzeum posiada statg ekspozycje pt. ,,Przesztosé
Ziemi Jarocinskiej”. Jej pierwsza czes¢ otrzymata
tytut ,,0d kamienia do zelaza”, a wystawione zabytki
i uzupetniajace je plansze i modele przedstawiajg roz-
woj osadnictwa w okolicach Jarocina od starozytnos$ci
do czaséw S$redniowiecznych. W gablotach pokazano
narzedzia, broA i ozdoby z kamienia i metalu. Wy-
stawiono, miedzy innymi, liczne egzemplarze zdobio-
nej ceramiki kultury tuzyckiej ze znanego cmentarzy-
ska w Nowym Miescie nad Warta 17 W osobnym po-
mieszczeniu — mimo szczuptoSci miejsca — udanie
zrekonstruowano skrzynkowy gréb ludnosci kultury
pomorskiej, zbudowany z duzych ptyt i blokéw ka-
miennj~ch, odkryty w Jaraczewie 13

Wiekszo$¢ wystawionych zabytkéw pochodzi z da-
réw réznych oséb. Wymienié¢ tu mozna dla przyktadu
naramiennik zelazny, pochodzacy z blizej nieokreslo-
nego zespotu grobowego z wczesnego okresu zelaza
(Hallstatt C-D), z Brzostowa, z pola zw. ,Zbytki” 19
Kilka zabytkéw przekazato w formie depozytu Mu-
zeum Archeologiczne w Poznaniu. Wiekszos¢ jednak
przedmiotow uzyskano podczas badan wykopalisko-
wych przeprowadzonych przez archeologa zatrudnio-

«A. Z. Rajewsk i, Powiat gostytiski w czasach przedhisto-
rycznych, ,,Kronika Gostynska”, seria IV (1032 - 1933), nr 8, s. 113-
- 128; nr 9, s. 129- 144; nr 10. s. 154 - 159.

7M. Perzynska, Cmentarzysko ludnosci kultury tuzyckiej
w Nowym Mieécie nad Warta w pow. jarocinskim, FAP, t 12:
1901, S. 56 - 146.

ISDepozyt Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, nr kat. 1965:

BNr inw. A-37 (tiar prof. dr. hab. W. Szafranskiego z Warsza-

wy).

Ryc. 7. Siedziba Muzeum Regiona‘inego w Jarocinie, tzw. ,,Skarb-
czyk”

nego w ciagu kilku lat przy tej placéwce (mgr R. Gry-
giel). Drogg wykopalisk zbadano interesujgca osade
z Il - 111 okresu epoki bragzu w Lgowie 23 cmentarzy-
sko ludnosci kultury przeworskiej w Z6ttowie (stan. 1),
zebrano materiaty powierzchniowe w Witaszycach,

Regionalnym w Jarocinie

Lisewie, Nowym MiesScie, Przybystawiu (zapinka z Il
w. n.e.) i w wielu innych miejscowosciach.

Muzeum prowadzi od roku 1973 ksiege inwentarzo-
wa, w ktérej dziat archeologiczny (A) wykazat do ro-
ku 1975 43 pozycje, zawierajagce materialy z badan

wR. Grygiel, Lgéw, pow. Jarocin, stan. 3, ,Informator
Archeologiczny. Badania 1974”~Warszawa 1975. s. 61-62; tenzZ e.
Osada kultury trzclniccklcj tu Lgowlc, woj. Kalisz, FAP, t. 26:
1975, (1976), s. 63 - 76.



witasnych, daréw i depozytéw. Muzeum gromadzi za-
bytki i przedmioty zwigzane z kulturg regionu jaro-
cinskiego z zakresu archeologii, historii, etnografii
i dziejow najnowszych oraz prowadzi zywa dziatalnos¢
upowszechnieniowo-informacyjng. Personel sktada sie
z trzech pracownikdw, kierownikiem jest mgr E. Czar-

ny.

K alisz m. woj.

Muzeum Ziemi Kaliskiej

Kalisz szczyci sie najstarsza metrykag zrodtowa ze
wszystkich polskich miast. Nazwe Kalisia umies$cit
stynny, zyjacy w Aleksandrii geograf Klaudiusz Pto-
»lemeusz na sporzadzonej przez siebie mapie juz przed
ponad 1800 laty. Kalisia byta wowczas znaczacym
zespotem osadniczym na dogodnym miejscu przepra-
wy przez Prosne, na starozytnym szlaku bursztyno-
wym, uczeszczanym przez kupcéw rzymskich i miej-
scowych posrednikéw handlowych.

Muzeum Ziemi Kaliskiej byto jednym z najstarszych
muzedw regionalnych w Polsce. Potrzeba chronienia
ciggtosci tradycji w tym mieScie znalazta wyraz w
propozycjach utworzenia muzeum juz w 1883 r. Ale
dopiero w 1900 r. zorganizowano w salach nowego ra-
tusza wystawe, ktorej cze$¢ poswiecono wykopali-
skom, zebranym przez miejscowych kolekcjoneréw

Rye 9. Cza$¢ wystawy, w tym

i mito$nikéw starozytno$ciZl W roku 1907 utworzono
Muzeum Krajoznawcze (poczatkowo: Archeologiczne),
gtownie ze zbiorow powstatej w 1906 r. , Sekcji Sta-
rozytnosci” przy miejscowym oddziale Towarzystwa
Popierania Przemystu i Handlu. Pierwszg wystawe
o statym charakterze zorganizowano w 1911 r., a w
1914 r. przeksztatcono je w wielodziatowe Muzeum
Ziemi Kaliskiej; w dziale archeologicznym znalazto
sie wtedy wiele zabytk6w wspomnianych w dwczes-
nych opracowaniach naukowych 2

W okresie miedzywojennym muzeum, dzieki uzy-
skaniu w 1928 r. dogodniejszych pomieszczen w posta-
ci 6 sal w ratuszu, mogto znacznie rozszerzy¢ swoja
dziatalnos¢, w tym takze w zakresie powiekszania
zbiorow archeologicznych 232 Wiele z nich ulegto zni-
szczeniu i zagineto podczas ostatniej wojny, cze$¢ na-
tomiast okupanci wiaczyli bagdZz do zbiorow déwczesne-
go Landesamt fiir Vorgeschichte w Poznaniu (dzis.

Katalog wystawy archeologicznej i zabytkéw sztuki urza-
dzonej w Kaliszu w sali ratuszowej w maju i czerwcu 1009 roku,
Kalisz 1900, s. 4 - 11.

2J. Kostrzewski, Dzial Przedhistoryczny Muzeum Zie-
mi Kaliskiej w Kaliszu, ,,Wiadomos$ci Archeologiczne”, t. 5 : 1920,
s. 207 - 212; por. B. Kunicki, Z dziejow Muzeum Ziemi Kalis-
kiej, ,Rocznik Kaliski”, t. G:1973, s. 365 n.; E. PolanowsKki,
Organizacja zycia kulturalnego, literackiego i naukowego w Ka-
liszu do roku 1914, W: Dzieje Kalisza (praca zbiér, pod red.
W. Rusinskiego), Poznan 1977, s. 464 - 465.

MB. Kunicki, op. cit; R. Bieniecki,
zacyjne i rozwo6j kultury i nauki w Kaliszu w
W: Dzieje Kalisza, s. 806 - 809.

Podstawy organi-
latach 1945 - 1975.

rowniez z zabytkami archeologicznymi, w Muzeum w Kaliszu



Ti

Muzeum Archeologiczne), badZ przekazali do zbioréw
obecnemu Muzeum Archeologicznemu i Etnograficz-
nemu w todzi2t

W okresie powojennym Muzeum Ziemi Kaliskiej zo-
stato reaktywowane w 1948 r. dzieki staraniom Miej-
skiej Rady Narodowej i Muzeum Narodowego w Po-
znaniu. Pomieszczenia uzyskato w gmachu dawnego
Urzedu Skarbowego przy ul. Kosciuszki 12. Do roku
1975 Muzeum prowadzito ozywiong dziatalno$¢ w na-

stepujagcych podstawowych zakresach: archeologii,
etnografii, historii oraz sztuki i rzemiosta artystycz-
nego.

Podjete na szerokg skale badania archeologiczne na
terenie miasta i w okolicy juz od 1949 r., najpierw
przez Kierownictwo Badan nad Poczatkami Panstwa
Polskiego a nastepnie przez Stacje Archeologiczng In-
stytutu Historii Kultury Materialnej P.A.N., przyczy-
nity sie do niezwykle zywego rozwoju dziatu arche-
ologicznego 23 Zorganizowano interesujaca wystawe
stata, uporzadkowano magazyny stale rosngcych zbio-
réw, ktorymi opiekowali sie okresowo zatrudnieni ar-
cheologowie. Do najcenniejszych zbiorow naleza:
srebrna, poztacana, okazata klamra do pasa z konca
okresu wpltywow rzymskich, znaleziona w Zagoérzy-
nie, skarb liczacy ponad 13 tysiecy srebrnych dena-
row, w tym 120 niezwykle rzadkich monet Sieciecha,
znaleziony w Stuszkowie, nagrobna ptyta romanska
z odkrytych resztek kosciota na Zawodziu. Ekspono-
wano szereg wystaw objazdowych przygotowanych
przez muzea archeologiczne, organizowano wiasne
wystawy okresowe, stanowigce piekny przykfad wig-
zania tradycji z przysztoscig. Wymieni¢ tu mozna wy-

Ryc. 10. Srebrna klamra z V w. znaleziona w Zag6rzynie, w zbio-
rach Muzeum Ziemi Kaliskiej

stawe: ,Inwestorzy chronig zabytki”, na ktérej eks-
ponowano przeszto$¢ i przyszto$¢ dzielnicy Wydarte,
gdzie w wyniku porozumienia z inwestorem na tere-
nie budowy szpitala przeprowadzono rozlegte badania
wykopaliskowe. Dostarczyty one wiele nowych Zrodet

op. cit., s. 806.
Kalisz od zarania dziejow do wczesnego
17-43 (tam najwazniejsza

R. Bie niecki,

5K. Dabrowski,
Sredniowiecza. W: Dzieje Kalisza, s.

odno$na literatura).®

19 Fontes, t. XXVII

archeologicznych z kilku okreséw dziejow starozyt-
nych i wczesnos$redniowiecznych. W wyniku takiej
wspotpracy Stacji Archeologicznej IHKM PAN, Mu-
zeum Ziemi Kaliskiej oraz przedsiebiorstw budowla-
nych stworzono mape inwestycyjng miasta, na ktorej
naniesiono miejsce znalezisk archeologicznych & Dzie-
ki tak dobrze zorganizowanej wspétpracy Kalisz na-
lezy do szeregu najlepiej przebadanych pod wzgledem
archeologicznym zespotéw miejskich.

Wspomnieé tu nalezy, ze na czotowym obiekcie ka-
liskiego zespotu osadniczego — grodzisku na Zawo-
dziu — postanowiono zbudowaé rezerwat archeolo-
giczny; projekt ten nie doczekat sie jeszcze dotad pet-
nej realizacjizr.

Od 1976 r. ta zastuzona placéwka uzyskata range

Muzeum Okregowego.

Kepno, m., woj. kaliskie

Muzeum w Kepnie

Placdwka ta posiadata wihasciwie charakter izby mu-
zealnej pomimo bogatych zbioréw archeologicznych,
etnograficznych, numizmatycznych i sztuki. Zatozona
zostata juz w 1938 r., ulegta jednak zupeinemu znisz-
czeniu podczas okupacji. Z inicjatywy b. Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej reaktywowano je 9
wrzesnia 1960 r., a od 1967 r. znajdowato sie pod
opiekg Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Krajo-
znawczego. Wiekszo$¢ zbioréw Muzeum pozyskato od
miejscowych zbieraczy i kolekcjonerow.

Od poczatku nie posiadato jednak wiasciwych wa-
runkéw lokalowych, poniewaz znajdujgce sie w gma-
chu dawnego Ratusza (Rynek 1) pomieszczenia sg nie-
zwykle szczupte i nie nadajg sie do urzadzenia wy-
stawy statej ani do przyjmowania wystaw czasowych
i objazdowych.

W roku 1961 Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
przekazato do dyspozycji Muzeum w Kepnie prawie
wszystkie materiaty pochodzace z jednego z najwiek-
szych cmentarzysk kultury tuzyckiej w Wielkopolsce,
odkrytego w Laskach pod Kepnem 28 W trakcie ba-
dan w 1927 r. wydobyto tam ponad 1800 zespotéw gro-
bowych. zawierajgcych ogromne ilosci ceramiki, ktéra
zostata opracowana naukowo, i ktérej zabezpieczenia
podjety sie 6wczesne wiadze administracyjne miasta.
Obecnie zbiory te znajdujg sie w niezbyt odpowied-
nich pomieszczeniach na peryferiach miasta i nie sg
udostepnione zwiedzajacym.

S Por. T. Baranowski, Pozyteczna wspotpraca, ,,Z otcht,

wiek.”, R. 40 : 1974, nr 4, s. 314 - 315

MK. DgbrowsKki. Rezerwat archeologiczny na Zawodziu w
Kaliszu ,,Wiadomos$ci Archeologiczne”, t. 29 : 1963, s. 29- 3b5.

ss Petnego opracowania materiatébw z cmentarzyska dotych-
czas nie opublikowano; opracowania czesciowe por. A. Wrzo-
sek, Badania szczatkéw kostnych z cmentarzyska grobow ciato-
palnych kultury tuzyckiej w Laskach, w pow. kepinskim, ,Spra-
wozdania z czynnosci i posiedzen P.A.U.”, t. 39 : 1934, s. 23; tamze,
t. 53:1952, s. 174- 176; M. Godycki, Mapa cmentarzyska kul-
tury tuzyckiej w Laskach, pow. Kepno, FAP, t. 14 :1963, s. 178 -
- 179+44 arkusze planu. Peina literatura do Lasek, por. T. M a-
linows ki, Katalog cmentarzysk ludnosci kultury ‘tuzyckiej
w Polsce, W-wa 1961, s. 272, nr 1125. Przekazywanie opracowanych
materiatbw do Kepna odbywato sie w latach 1959 - 1961, por. St.
Jasnosz Sprawozdanie z dziatalno$ci Muzeum Archeologicz-
nego w Poznaniu w 1060 r., FAP, t. 12 : 1961, s. 364.



Kobylin, m, woj. kaliskie

lzba Muzealna Ziemi Kobylinskiej

Do roku 1975 zabytki muzealne mieScity sie w kilku
gablotach ustawionych w salach Ratusza. Opieke nad
nimi sprawowal déwczesny przewodniczacy Miejskiej
Rady Narodowej,'J. Ciesielski, ktory rowniez zabiegat
0 ich powiekszenie.

Wsréd tych zbioréw znajdowato sie kilkanascie za-
bytkow pradziejowych, jak siekierki i toporki krze-
mienne i kamienne, naczynia gliniane ze zniszczonych
w okolicy cmentarzysk kultury +tuzyckiej, skorupy
lkilka przedmiotow metalowych: nozy, grotéw i okuc.
Zebrano je na réznych stanowiskach i nie posiadaty
zadnej dokumentacji poza ogdlnikowymi okres$lenia-
mi. Wiekszo$é skorup wczesnosredniowiecznych i $red-
niowiecznych pochodzi z rozwiezionego pobliskiego

grodziska.

Obecnie lzbe Muzealng przeniesiono do dawnego
budynku poklasztornego, obok gotyckiego kosciota
z XV wieku.

Koto, m., woj. koniAskie

lzba Pamigtek* Regionalnych

Projekt zorganizowania statej ekspozycji, poczatko-
wo w postaci Izby Pamigtek, powstat juz w roku 1962,
w okresie obchodéw 600-lecia powstania miasta. W
1970 r., dzieki inicjatywie miejscowych dziataczy kul-
turalnych oraz dotacji uzyskanych od wtadz miejskich
wykupiono wiele przedmiotéw zabytkowych o wartos-
ci muzealnej znajdujacych sie w posiadaniu os6b pry-
watnych. W 1972 r. przy poparciu Komitetu Powia-
towego PZPR wuzyskano dla celow ekspozycyjnych
i magazynowych lokale przy ul. M. Kajki. Pierwszym
kustoszem nowej placowki zostata mgr J. Oblizajek,
etnograf z wyksztatcenia 20

Zebranie wiekszosci zabytkéw jest w znacznym
stopniu zastuga prof. dr. K. Jazdzewskiego, twdrcy
i dlugoletniego kierownika katedry archeologii przy
Uniwersytecie £ddzkim i obecnie dyrektora Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w todzi.

W jednej z dwoch sal urzadzono wystawke o tema-
tyce archeologicznej ztozonej przede wszystkim z na-
rzedzi kamiennych oraz ceramiki pradziejowej, pocho-
dzacych z terenu b. powiatu kolskiego. Do najcenniej-
szych zbiorow nalezy skarb srebrnych monet znale-
ziony w miejscowosci Piaski w poblizu Kota.

Konin, m. woj.

Muzeum Zagtebia Koninskiego

Z inicjatywy kilku dziataczy spotecznym (m. in. inz.
A. Studzinski, mgr Z. Pecherski) powstatlo w roku
1958 muzeum regionalne, ktére znalazto pomieszcze-
nie w nie nadajacym sie dla celéw muzealnych bu-
dynku po bytym Kkinie przy ul. Stowackiego, w Koni-

Muj ta, Powstanie lzby Pamiatek, Regionalnych w

“*Por. J.
t. 2:1974, s. 339 - 340.

Kole, ,,Rocznik Wielkopolski Wschodniej”,

nie lewobrzeznym3. W tym, prowadzonym spotecz-
nie przez dziataczy PTTK, muzeum znajdowata sie
przede wszystkim wystawa archeologiczna, przygoto-
wana przez pracownikow Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu i zestawiona z jego zbioréw, pochodzacych
ze stanowisk w okolicy Konina.

Uchwalg b. Prezydium Powiatowej Rady Narodo-

wej z dnia 6 grudnia 1966 r. powotane zostato Muzeum
Zagitebia Koninskiego. Posiada ono statut zatwierdzony
przez Ministerstwo Kutlury i Sztuki, w mysl ktdrego
muzeum jest placowka wielodziatowg, prowadzacg ba-
dania i dziatalno$¢ na obszarze Koninskiego Zagtebia
Przemystowego 3L Przejeto ono przedmioty zabytkowe
z dawnego muzeum, w tym takze archeologiczne, ktd-
re staty sie podstawg zbioréw dziatu archeologicznego,
uzupeinianych nastepnie w drodze zakup6éw, darowizn,
statych depozytdw instytucji lub oséb prywatnych,
a przede wszystkim pochodzacych z badan wykopali-
skowych, pi'Owadzonych przez pracownikéw Muzeum,
wychowankéw Katedry Archeologii Uniwersytetu im.
A. Mickiewicza (mgr tucja Nowak, dr Andrzej No-
wak).
W poczatkach 1968 r. przygotowano i udostepniono
spoteczenstwu dwie state wystawy, z ktdrych pierwsza
ilustruje historie regionu, w tym takze dzieje staro-
zytne i wczesnos$redniowieczne. Ekspozycje te jednak,
podobnie jak wszystkie inne pomieszczenia muzealne,
znajdowaty sie w zupetnie nieodpowiednim dla celow
tak bogatej w zbiory placéwki budynku dawnej Za-
sadniczej Szkoty Gdrniczej na terenie zabudowan ko-
palnianych w Marantowie, przedmiesciu Konina. Mato
atrakcyjna i odlegta od miasta (ok. 4 km) lokalizacja
nie sprzyjata zupetnie frekwencji i rozwijaniu aktyw-
niejszych form dziatalnosci.

Muzeum prowadzito interesujagce badania wykopali-
skowe na wklestym grodzisku typu biskupifnskiego
z wczesnego okresu zelaza (?), lezacego w po6inocno-
zachodniej cze$ci Jez. lzdebiefiskiego 2 na grodzisku
Sredniowiecznym w Mrdwkach (XIII - XIV w.)33 gdzie
zrekonstruowano dla celow dydaktyczno-turystycz-
nych cze$¢ fortyfikacji drewniano-ziemnych wraz z
brama; na podobnym grodzisku Sredniowiecznym w
Gostawicach oraz na Starym Miescie w Koninie3®
Oprécz powyzszych stacjonarnych badan wykopalisko-
wych Muzeum przeprowadzito szereg doraznych badan
ratowniczych i takze powierzchniowych na obszarze
b. powiatu koninskiego &

Pracownicy Muzeum opracowali naukowo wyniki
tych badan i ogtosili drukiem, m. in. w ,Roczniku
Wschodniej Wielkopolski”, ktérego sekretariat miesci

sie przy Muzeum od 1973 r. %

MA. Now ak, Muzeum Zagtebia Koninskiego, ,,Rocznik Wiel-

kopolski Wschodniej”, t. 3 :1975, s. 461 - 464.

3l Za odnos$ne informacje sktadam podziekowanie p. dr. An-
drzejowi Nowakowi, dyrektorowi Wydzialu Kultury i Sztuki
Urzedu Wojewddzkiego w Koninie, b. kierownikowi powyzszego
Muzeum.

*t. i AL, Nowakowie, Od neolitu do konnca okresu wpty-
woéw rzymskich. W: Z dziejéw regionu koninskiego (Popularno-
naukowa Biblioteka Archeologiczna PTA, nr 16), Wroctaw—War-
szawa—Krakoéw 1970, przypis na s. 41

B, Informator Archeologiczny. Badania 19717, Warszawa 1972,
s. 254.

n K. Dagbrowski, Konin
dziejow regionu koninskiego, s. 77 - 106.

HPor. St. Jasnosz, op. cit., s. 363 i ryc. 2.

BA. Nowak, Sprawozdanie z badan archeologicznych prze-

wczesnos$redniowieczny. W: Z



Ryc. 11. Cze$¢ wystawy archeologicznej w Muzeum zagtebia Koninskiego w Koninie

Ryc. 12. Skansen archeologiczny na grodzisku wczesno$redniowiecznym w Mréwkach, woj. koninskie



W wyniku nowego podziatu administracyjnego kra-
ju Muzeum Zagtebia Koninskiego uzyskato status Mu-
zeum Okregowego (ktérego dyrektorem jest obecnie
dr £. Nowakowa) i w najblizszych latach otrzyma
odpowiadajacy tej randze nowy budynek muzealny.

Koérnik, m. woj. poznanskie

Zamek -Muzeum i Biblioteka (placéwka P.A.N.)
W zamku przebudowywanym wielokrotnie w ciggu
poprzednich stuleci, znajdujg sie atrakcyjne wnetrza
oraz zbiory, przekazane w roku 1925 narodowi pod
nazwg Fundacji Kdérnickiej. Rdwnoczes$nie powstato tu
muzeum, ktorego kolekcje liczg ponad ¢wier¢ miliona
jednostek inwentarzowych, czesto o unikalnej war-
tosci.
Ws$réd nich znajduje sie sporo zabytkéw archeolo-
gicznych, gromadzonych przez rodziny Dziatynskich
i Zamoyskich, zarbwno z najblizszej okolicy, gtéwnie
z terenu b. powiatu $remskiego, jak i pochodzacych
z obszaru catego kraju 37.

Muzeum nie posiada wyodrebnionej ekspozycji ar-
cheologicznej, niektére tylko zabytki wystawione sg
jako dekoracja wnetrz, poniewaz Muzeum utrzymane
jest wilasciwie w charakterze siedzib magnackich z
konca XIX wieku, zawierajgcych rézne kolekcje obra-
z6w, mebli, militari6w, rzemiosta artystycznego, a
takze zabytki przyrodnicze, archeologiczne i etnogra-
ficzne. Wdr6d zbioréw archeologicznych na uwage za-
stuguje zestaw narzedzi krzemiennych i kamiennych,
bragzowy miecz typu wegierskiego z Podniestrzan, sie-
kierki brgzowe itp. Wiekszo$¢ zbiorow archeologicz-
nych przekazano juz w okresie miedzywojennym do
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu w formie sta-
tego depozytu 38

Wspomnie¢ mozna, ze Biblioteka Koérnicka, liczaca
ponad 24 tysigce starodrukéw (w tym bez mata poto-
we rekopiséw), zawiera miedzy innymi oryginat Ko-
deksu Justyniana oraz starodruk ,Kosmografii” Klau-
diusza Ptolemeusza, w ktdrej po raz pierwszy wymie-
niono miasto Kalisz (w Il w. n.e.).

Krotoszyn, m. woj. kaliskie

Muzeum Ziemi Krotoszynskiej

Projekty utworzenia muzeum regionalnego w Kro-
toszynie byly bardzo zywe jeszcze przed ostatnig woj-
ng, podczas ktérej ulegty zniszczeniu nagromadzone
przez miejscowych regionalistdw wartoSciowe i inte-
resujgce materiaty. Dopiero jednak w 1957 r. udato
sie zrealizowaé¢ dawniejsze zamierzenia. Z inicjatywy
Komisji Opieki nad Zabytkami przy Zarzgdzie Od-
w Gostawicach w latach 1908 - 1909,
1:1973, s. 187; por. tez

nad Wielkopolska
tamze, t. 3:

prowadzonych na zamku
»,Rocznik W ielkopolski Wschodniej”, t.
J. Zak, Wktad nauk spotecznych do badan
Wschodnig vj okresie Polski Ludowej. Prahistoria,
1976. s. 273 - 276.

aj, K. Fogel Z dziejow archeologii wielkopolskiej XIX wie-
ku: dziatalno$¢ Tytusa i Jana Dziatynskich, FAP, t. 20 : 1969 (1970),
s. 261 - 266 (zatacznik I-11); tenze, Z badan nad dziejami arche-
ologii polskiej 2 potowy XIX i poczatku XX wieku, tamze, t. 26 :

11975 (1977), s. 169 n.

«Tenze, z dziejéw archeologii wielkopolskiej ..., ryc. 6-7.

dzialu PTTK w Krotoszynie urzadzono pierwszg wy-
stawe w drewnianym, zabytkowym budynku miesz-
czanskim z XVIII wieku, przy ul. KoZminskiej 36. Od-
remontowane skromne pomieszczenie nie nadawato
sie jednak na muzeum o szerszym profilu, gtownie
z powodu braku magazynow dla nagromadzonej po-
kaznej ilosci eksponatéw o tematyce historycznej oraz
zabytkéw etnograficznych. Pierwszym spotecznym
opiekunem tego Muzeum byt L. Kaczynski. W tym
czasie sporg cze$¢ skromnej wystawy stanowity zabyt-
ki archeologiczne z terenu b. powiatu krotoszynskiego,
przekazane w formie depozytu diugoterminowego
przez Muzeum Archeologiczne w Poznaniu.

Po diugoletnich staraniach dziataczy i przy zyczli-
wym poparciu lokalnych witadz Muzeum otrzymato
w 1967 r. dla swoich celéw cze$é barokowego budynku
bytego klasztoru potrynitarskiego z XVII - XVIII wie-
ku przy ul. 1 Maja 1. Réwnocze$nie otrzymato wtasny
budzet i etatowego kierownika, ktérym od roku 1969
jest b. profesor tamtejszego liceum, mgr H. Lawniczak,
posiadajagcy doskonatg znajomos$¢é spraw regionu. Do
roku 1975 Muzeum Ziemi Krotoszynskiej znajdowato
sie w gestii PTTK.

Dla potrzeb muzealnych przydzielono poczatkowo
trzy sale, w ktérych przedstawiono bardzo skrdétowo
pradzieje miasta i okolicy. W perspektywie planuje
sie urzadzenie obszernej ekspozycji w salach parte-
rowych budynku, na pietrze natomiast magazyny, bib-
lioteke i pracownie 3y.

Zbiory archeologiczne, poza depozytem Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu, pochodzag przede wszyst-
kim z daré6w oséb prywatnych oraz w znacznym stop-
niu z badan wykopaliskowych Katedry Archeologii
UAM w Poznaniu przeprowadzonych na grodzisku
w Czarnym Sadzie a takze z badan powierzchniowych
i ratunkowych mgr. D. Kosinskiego, historyka i ar-
cheologa z wyksztatcenia, pracujgcego w tamtejszym
liceum. Opublikowat on w fachowym czasopisSmie wy-
niki swoich prac, przeprowadzonych w Kobiernie
i Piaskach 40 a badania terenowe w tym regionie na
innych stanowiskach kontynuuje pod opiekg Katedry
Archeologii n. Obecnie nadzér merytoryczny nad Mu-
zeum Ziemi Krotoszynskiej sprawuje Muzeum OKkre-
gowe w Kaliszu. Wspomnie¢ nalezy, ze obszar b. po-
wiatu krotoszynskiego posiadat juz w okresie miedzy-
wojennym opracowang monografie archeologiczng4

Leszno, m. woj.

Muzeum Regionalne

Muzeum w Lesznie zatozone zostato juz w 1926 r.
a jego zbiory, gtéwnie o charakterze historycznym

i etnograficznym, zaginety podczas okupacji. Czesc¢

« H  Ltawniczak. Muzeum Regionalne PTTK Ziemi Kroto-
szynskiej w Krotoszynie, ,Biuletyn Komisji Opieki nad Zabyt-
kami”, Warszawa 1970, nr 2 : 4, s. 10 - 14.

D. Kosinski, Materialy do osadnictwa z starszego okresu
epoki brazu na stanowisku nr | w Plaskach koto Krotoszyna,
FAP, t. 26 : 1975 (1977). S. 77 - 79.

u Wyniki tych baclan referowat mgr D. Kosinski na Sesji Nau-

kowej Komisji Archeologicznej Oddzialu P.A.N. w Poznaniu,

w lutym 1977 r.
« Z Durczewski,
historycznych, ,Przeglad Archeologiczny”, t.

s. 208 n.

Powiat krotoszynski w czasach przed-
4:1930 - 1932, z. 3,



Ryc. 13. Wystawka archeologiczna w Muzeum Ziemi Krotoszynskiej w Krotoszynie
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Muzeum Ziemi Krotoszyfiskiej w Krotoszynie
Ryc. 14. Gablota z zabytkami archeologicznymi



Ryc. 15. Cze$¢ wystawy archeologicznej w Muzeum Regionalnym w Lesznie

ich znalazta sie od 1945 r. w zbiornicy zabytkéw na-
lezacej do reaktywowanego wowczas Instytutu Za-
chodniego z siedzibg w Osiecznej a opiekowat sie nimi
dr Z. A. Rajewski, p6zniejszy kierownik prac badaw-
czych w Biskupinie i dyrektor Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w W arszawie43d Nowo powstatej
w 1948 r. placowce muzealnej nadano nazwe Muzeum
Potudniowo-Zachodniej W ielkopolski. Pod koniec
1949 r. Muzeum podlegato juz Ministerstwu Kultury
i Sztuki, uzyskato status muzeum regionalnego, otrzy-
mato nazwe ,Muzeum w Lesznie” i zajeto lokale
w gmachu ratusza, gdzie zorganizowano pierwsza wy-
stawe stalg. Z powodu trudnosci lokalowych byto ono
w latach 1957 - 1963 okresowo niedostepne dla pub-
licznosci.

W 1968 r. przeniesiono Muzeum do zabytkowej ka-
mienicy z XV III wieku przy placu dr. Metziga 17. Kie-
rownikiem tej placowki jest od 1954 r. mgr St. Chmie-
lowski, etnograf i zastuzony badacz regionu.

Od poczatku istnienia Muzeum w Lesznie posiadato
dziat archeologiczny. Gromadzono w nim zabytki prze-
kazywane w darze przez znalazcdw prywatnych lub
instytucje. W ten sposdb nabyto unikalny miecz z wi-
zerunkiem gtowy w koronie (XIV w.) nieustalonego
niestety pochodzenia, wczesnosredniowieczny miecz
z Osiecznej, naczynie wytowione z Jez. Loniewskiego,
popielnice kultury tuzyckiej znalezione na cmentarzy-
sku kultury tuzyckiej z konica epoki brazu w Ziemni-

« ,Przeglad Zachodni”, R. 1:1946, s. 298; St. Chmielew -

ski, Muzeum w Lesznie (sktadanka), Poznan 1963.

cach i wiele innych. Zabytki te nie doczekaty sie jesz-
cze odpowiedniego opracowania naukowego 44 Dotych-
czasowa ekspozycja archeologiczna pt. ,,Archeologia
regionu” przedstawia sie nader skromnie. Dla celéw
wystawowych wypozyczano czesto okazy z Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu. Dopiero po odbudowa-
niu i adaptacji dla celow muzealnych sgsiedniego bu-
dynku wraz z oficynami, dziat archeologiczny uzyska
dogodniejsze warunki ekspozycyjne i magazynowe.
Jest to konieczne nie tylko w zwigzku z podniesieniem
placowki do rangi Muzeum Okregowego, ale réwniez
z uwagi na niezwykle aktywng dziatalno$¢ konserwa-
tora zabytkow archeologicznych i Leszczynskiego To-
warzystwa Kulturalnego, dysponujgcego etatem dla
zawodowego archeologa, koordynujgcego prace wyko-
paliskowe na obszarze woj. leszczynskiego, prowadzo-
ne dotychczas bardzo intensywnie przez Muzeum Ar-

cheologiczne w Poznaniu 4

« Wybér materiatéw archeologicznych ze zbioréw Muzeum

Archeologicznego w Poznaniu pochodzacych z terenu b. powiatu
leszczynskiego zostat wykorzystany w zarysie pradziejow Ziemi
Leszczynskie, por.: Z. Pieczynski, Z najdalszej przesztosci.
W: Ziemia Leszczynska (opraé, zbiér, pod red. J. Deresiewicza),

Poznan 1966, s. 21 - 34.
<s Dla przyktadu wymieni¢ mozna badania wykopaliskowe na

cmentarzysku kultury tuzyckiej w Karcu, cmentarzysku z okresu
wpltywéw rzymskich w Wymystowie, a w ostatnich latach w Bru-
szczewie, gm. Smigiel, na osadzie z wczesnej epoki brazu (stan. 5),
cmentarzysku Kkultury tuzyckiej (stan. 12), grodzisku i osadzie
wczesnos$redniowiecznej (stan. 12 i 13) i wielu innych stanowiskach

(np. PudlJszkl, Robaczyn, Gniewowo).
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Ryc. 16. Ekspozycja archeologiczna w Muzeum Ziemi Obornickiej w Obornikach WIkp.

Oborniki, woj. poznanskie

Muzeum Regionu Obornickiego

Powstate w 1973 r. Muzeum Regionu Obornickiego
jest filig Miejskiej i Gminnej Biblioteki Publicznej
i znajduje sie w jej pomieszczeniach przy ul. Koper-
nika 3. Posiada witasciwie charakter izby regionalnej,
wyposazonej niezwykle starannie w funkcjonalne gab-
loty, szafy i podesty, w odpowiednie oSwietlenie, wen-
tylacje itp. Powstato z inicjatywy dyrektora Bibliote-
ki, mgr H. Brustowej i wykiadowcy w miejscowym
liceum mgr. J. Taberskiego.

W czes$ci archeologicznej wystawy znalazty sie war-
tosciowe zabytki, gromadzone dotagd w kaciku histo-
rycznym liceum oraz pochodzace ze zbioréw prywat-
nych. Posiadajg starannie prowadzong dokumentacje
a tym samym duzg warto$¢ naukowg. Na szczegdlng

Ryc. 17. Wczesnosredniowieczne zarna_ rotacyjne z Wiardunek,
Sm. Ryczywoét na wystawie archeologicznej "w Muzeum Ziemi
Obornickiej w Obornikach WIkp.

uwage zastugujg liczne narzedzia krzemienne i ka-
mienne, np. topory z Popowka, Obornik, Weiny, na-
czynia z cmentarzysk kultury tuzyckiej w Kowalew-
ku, Obornikach i Chrustowie; z tej ostatniej miejsco-
wosci pochodzg interesujace zabytki brgzowe, m. in.
okazate szczypce; nastepnie bardzo ciekawa z formal-
nego punktu widzenia zdobiona ceramika z okresu
wptywdw rzymskich z Kowanéwka, popielnica kultu-
ry pomorskiej z Uchorowa, naczynie z wczesnos$rednio-
wiecznej osady w Stomowie, komplet Zarnowy z Wiar-
dunek i wiele innych. Wystawe uzupeiniaja fotogramy
zabytkéw pochodzacych z okolicy Obornik, znajduja-
cych sie obecnie w zbiorach Muzeum Archeologiczne-
go w Poznaniu.

W ostatnich latach zbiory zostaty uzupeinione boga-
tym zestawem naczyh S$redniowiecznych wydobytych
podczas modernizacji nawierzchni Rynku w 1974 r.

Odolandow, m., woj. kaliskie

Muzeum Regionalne

Muzeum w Odolanowie miesci sie w budynku przy
ul. Basztowej 7 i posiada charakter izby muzealnej,
w ktorej wystawiona jest bogata kolekcja strojow re-
gionalnych, rzezby miejscowych artystow ludowych
oraz zabytki archeologiczne. Wéréd tych ostatnich wy-
rézniajg sie popielnice kultury pomorskiej, znalezione
w okolicy miasta, kilka przedmiotéw z brazu i zelaza,
w tym cze$¢ bragzowego znaleziska gromadnego (skar-
bu) odkrytego réwniez w Odolanowie. Reszta tego zes-
potu znajduje sie w zbiorach Muzeum Archeologicz-
nego we Wroctawiu 46,

Kierownictwo placowki muzealnej, od czasu jej
zorganizowania, spoczywato w rekach mgr. A. Ducz-

mala.

«D. Wojciechowska, Odolanéw, pow. Ostrow Wielko-
polski, ,Silesia Antiqua”, t. 17 : 1975, s. 338 - 339.



Ryc.

Ostrow Lednicki (w skrocie: Lednica), wyspii
na Jeziorze Lednickim, woj. poznanskie
kultury narodul

Rezerwat — pomnik

polskiego

Miedzy Poznaniem i Gnieznem, w odlegtosci ok. 15
kim, na najwiekszej z trzech wysp, zwanej Ostrowiem,
kim, na najwiekszej z trzech wysp. zwanej Ostrowiem,
w obrebie grodu zabezpieczonego poteznym drewnia-
no-ziemnym watem, grodu zajmujacego prawie jedng
trzecig wyspy (2 ha), zachowaty sie ruiny dwoéch ka-
miennych $wiatyn, zbudowanych u schytku X lub na
przetomie X i X1 wieku. Pierwsza z nich zachowata sie
w niektédrych miejscach do wysokos$ci okoto trzech me-
trow i sktada sie z rotundy i wiekszej prostokatnej
budowli. Przez dtugi czas sgdzono, ze ta ostatnia byta

18. Relikty przedromanskiej architektury kamiennej na Ostrowiu Lednickim

patacem pierwszych Piastéw 47. Po doktadnej analizie
uktadu przestrzennego sal w jej wnetrzu trafniejszym
wydaje sie poglad (obecnie reprezentowany takze
przez mgr. J. Ltomnickiego, dyrektora Rezerwatu), ze
rowniez ta budowla posiadata pierwotnie charakter
sakralny48 Budowle wzniesiono z ociosanych kamieni
spojonych zaprawg murarskg z domieszkg gipsu. Po-
wyzszy kompleks architektoniczny zajmuje wybitne
miejsce w dziejach polskiej architektury, w tzw. okre-
sie przedromanskim.

W bezposrednim sgsiedztwie odstonieto $lady dru-
giej, mniejszej Swiatyni, ktéra zachowata sie tylko
w przyziemnym rzucie. Przydano jej nazwe nekropolii
pierwszych Piastow, z uwagi na liczne pochdwki,
wséréd ktorych wyrézniono szczatki dostojnika ducho-
wnego z pektoratem zawierajgcym krzyz oraz szkie-
let chtopca ze ztotym pierscionkiem.

Ruiny i $lady wszystkich budowli wyeksponowane
sa ,in situ”. Do chwili obecnej nie znaleziono jeszcze
odpowiedniej formy ich zabezpieczenia, ktéra pozwa-
lataby na lepsze ich uwidocznienie na tle otaczajacych
watdéw. Nie spetnia bowiem tych warunkéw zbudowa-
ny nad ruinami drewniany hangar, przyczyni warto
podkresli¢, ze jest to problem bardzo wazny, ponie-
waz catg wyspe uznano za $cisty rezerwat archeolo-
giczno-architektoniczny (zabytek klasy ,0").

W trakcie wieloletnich badan, prowadzonych na tym
miejscu jeszcze przed potowa ubiegtego stulecia (w
okresie miedzywojennym odkryto tu obszerne cmenta-
rzysko szkieletowe, liczagce ponad 1400 pochéwkéw) <n,

i W. Dalbor, Dwér ksiazecy z X w. na Ostrowie Lednickim,
»Slavia Antiqua”, t. 6 :1959, s. 172- 284 (tam podana literatura do-
tyczaca reliktéw architektonicznych i préb ich rekonstrukecji).

«j, tomnicki, Ostréw Lednicki. Pomnik historii kultury
narodu polskiego, Poznan 1969, s. 20.

& Pierwsze obszerne studium opracowatl M. Sokotowski,
Ruiny na Ostroicle jeziora Lednickiego. ,Pamigtnik Akademii



a zwilaszcza w okresie powojennym rozpoznano wiele
nowych uktadéw przestrzennych na catej wyspie,
z ktérych do najwazniejszych nalezg waty, Slady ob-
szernych osad, resztki drewniano-ziemnych budyn-
kow mieszkalnych i gospodarczych, przystan rybacka
oraz $lady poteznego mostu drewnianego o diugosci
okoto 600 m, tgczacego wyspe z obu brzegami jezio-
ra 50 Podczas badan podwodnych stwierdzono resztki
stojgcych szeregiem pali stanowigcych filary mostu,
wydobyto z mutu liczne zabytki metalowe, jak topory
bojowe, groty widczni i oszczepdw a takze niezwykle
rzadki hetm typu burgundzkiego, wykonany z jedne-
go kawatka blachy i zaopatrzony w tzw. nosal. W pob-
lizu mostu znajdowata sie zatopiona jednopienna t6dz-
-dtubanka, sporzadzona z kitody debowej o dlugosci
10 m 5L Spod konstrukcji zwalonego mostu wydobyto
szkielet ludzki, dalsze militaria oraz znaczne ilosci ce-
ramiki', w tym egzemplarze okazale zdobione i repre-
zentujgce duze bogactwo form. Liczne i interesujgce
materiaty archeologiczne, poza sprawozdaniami=, oka-
zjonalnymi artykutami i opracowaniami popularny-
mi 53 nie doczekaty sie jeszcze obszernej monografii
godnej tego znakomitego stanowiska.

W sgsiedztwie reliktow ,,in situ” znajduje sie na
wyspie wystawa przedstawiajagca zaréwno ich histo-
rie, jak i wyniki badan wykopaliskowych z ostatnich
lat. Skromne to muzeum zorganizowano w drewnia-
nym, krytjrm strzechg budynku. Wydobyte w trakcie
wieloletnich prac badawczych bogate materiaty umie-
szczono w duzym S$pichrzu drewnianym w obrebie
znajdujgcego sie na brzegu jeziora (od strony Dzie-
kanowic) Wielkopolskiego Parku Etnograficznego. Tu
znajdzie miejsce powotane Muzeum Pierwszych Pia-
stdbw z obszerng wystawga, ktérej projekty i scenariu-
sze juz zostaly opracowane, nastepnie rdzne pracow-
nie specjalistyczne oraz biblioteka.

Kierownictwo prac archeologicznych w okresie po-

Wydziat Filologiczny i Filozoficzno-
-Historyczny, t. 3:1876, s. 117- 277. W okresie miedzywojennym
zbadano cmentarzysko szkieletowe, potozone poza obrebem wa-
téw, por. A. Wrzosek, Sprawozdanie z prac wykopaliskowych
na Ostrowie Lednickim w r. 1935 ,Sprawozdania Polskiej Aka-
demii Umiejetno$ci”, t. 41 : 1936, s. 35- 36 oraz tamze wcze$niejsze
sprawozdania; tenze, Zabytki wczesno$redniowieczne z Ostrowie
Lediiicklego, pow. Gniezno, FAP, t. 12: 1961, s. 242- 280 (tam waz-
niejsza literatura na temat prac badawczych).

mk.Anderszowa, J. tomnicki, AANowak W.Sze-
ni cowa, Sprawozdanie z prac badawczych na Ostrowie Led-
nickim w 1061 r., ..Sprawozdania archeologiczne”, t. 15: 1963

s. 218 - 230.

cig. Mikotajczyk,

Umiejetnosci w Krakowie”.

£6dz wczesnosredniowieczna z Jeziora
Lednickiego, pow. Gniezno, ,Kwartalnik Historii Kultury Mate-
rialnej”, R. 9:1961, s. 314-316; M. Prosnak, Statek jedno-
plenny z Jeziora Lednickiego, pow. Gniezno, ,Wiadomos$ci Arche-
ologiczne™, t. 40 : 1975, z. 4, S. 515 - 519.

s K. Zurawski, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych
na Ostrowie Lednickim w latach 1949 - 1951, ,,Studia wci ->snosred-
niowieczne”, t. 2:1953 s. 113- 125; G. Mikotajczyk. Badania
archeologiczne na Ostrowie Lednickim, pow. Gniezno w 1956 r..
»Sprawozdania archeologiczne”, t. 6 : 1959, s. 94 - 97; tamze dalsze
sprawozdania.

M (Kostrzewski Bog) D a n. Ostrow Lednicki i Ciecz w obliczu
Milenium. ,Z otcht wiek.”, r. 25:1959, s. 369-371; J. Le$ny,
Poczatki, rozwdj i upadek kasztelanii na Ostrowie Lednickim,
»Studia i Materialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza”, t. 12 :
1976, z. 1 (23), s. 5-37; K. Zurowski, Utcagi na temat interpre-
tacji zrédet archeologicznych z Ostroicia Lednickiego, pow. Gniez-
no. W: Acta Universitatis N. Copernici. Archeologia, V : 1975

S. 227 - 23902
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wojennym spoczywato gtéwnie w rekach prof. dr.
K. Zurowskiego i dr G. Mikotajczykéwny, w ramach
Stacji Archeologicznej IHKM PAN, a od roku 1961
kierownikiem prac i dyrektorem Muzeum Pierwszych
Piastdw oraz inicjatorem utworzenia Parku Etnogra-
ficznego jest mgr J. Lomnicki, b. wieloletni konserwa-
tor zabytkéw na woj. poznariskie. Muzeum dysponuje
kadrg odpowiednich pracownikéw naukowych i wie-

loosobowg obstuga.

Ostrzeszow, m., woj. kaliskie

lzba Pamigtek Ziemi. Ostrzeszow-
skiej

Izba Pamigtek miesci sie¢ w budynku ratuszowym
(Rynek 19) i zostata udostepniona zwiedzajgcym w ma-
ju 1965 r. Powstata przede wszystkim dzieki staraniom
dziataczy Towarzystwa Przyjaciot Ziemi Ostrzeszow-
skiej. Zgromadzono w niej materiaty zwigzane z dzie-
jami regionu, pochodzace z darowizn mieszkancow
miasta i jego okolic, w tym takze kilka zabytkéw ar-
cheologicznych w postaci przedmiotéw kamiennych
(siekier, toporkéw i rozcieraczy) oraz naczyn i ich
utamkow z ré6znych okreséw pradziejowych. Pochodza
z najblizszej okolicy, nie posiadajg zadnej dokumen-
tacji i nie zostaty dotad opracowane. Kierownictwo
placowki, od chwili jej powotania, sprawowat spo-

tecznie mgr J. Michlik.

Pita, m. woj.

Muzeum Stanistawa Staszica

Placowka do roku 1975 posiadata charakter mu-
zeum regionalnego. W Pile muzeum istniato juz w
okresie miedzywojennym i dysponowato znacznym za-
sobem materiatéw archeologicznych, uzyskiwanych
w rézny spos6b z tamtejszego regionu 54 Z poczatkiem
1945 r., kiedy miasto w wyniku ciezkich walk zostato
W znacznym stopniu zrujnowane, zupetnemu zniszcze-
niu ulegto réwniez muzeum. Ze zbioréw archeologicz-
nych zachowato sie nieco przedmiotdw kamiennych
oraz naczynia gliniane, wtoérnie przepalone podczas
pozaru budynku muzealnego %

W 1951 r. zorganizowano w odremontowanym, za-
bytkowym domu mieszczanskim, przy ul. Browarnej
18, w ktdrym urodzit sie St. Staszic w roku 1775, mu-
zeum jego imienia. W ramach dziatlu historycznego
miescita sie tu takze bardzo skromna ekspozycja ar-
cheologiczna. Pokazano na niej nieco ceramiki, prze-
kazanej w formie depozytu przez Muzeum Archeolo-
giczne w Poznaniu. Z uwagi na szczupto$¢ pomiesz-
czen i kiopoty lokalowe rozbudowa tego dziatu na-
trafiata na duze trudno$ci. Muzeum nie prowadzito
do roku 1975 zadnych badan terenowych we wiasnym
Hclmatsforschung und

R. Hessler, Die Gesellschaft far

Helmatspflege im Netzekreis, e.V., und das Heimatmuseum in
Schiinlanke. ,Heimatskailender fir den Netzekreis”, R. 6 : 1926,
s. 52 - 64.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Muzeum

rsB. Kostrzewski,
Archeologicznego w Poznaniu ui latach 1945- 1949, ,Fontes Prae-

historici”. t. 1:1950 (1951). s. 219/



zakresie, stanowito jedynie baze pomocniczg podczas
badan powierzchniowych prowadzonych na terenie
b. powiatu trzcianeckiego przez Muzeum Archeolo-
giczne w Poznaniu.

W programach impiez wystawowych wielokrotnie
eksponowano w Muzeum czasowe wystawy archeolo-
giczne, organizowane przez os$rodek poznanski lub in-
ne muzea specjalistyczne. W 1975 r. przygotowano
wystawe: ,Pradzieje naszego regionu w Swietle badan
archeologicznych”.

Po otrzymaniu statusu Muzeum Okregowego w 1975
r., a nastepnie po uzyskaniu etatu dla archeologa oraz
nawiagzaniu $cistej wspoOtpracy z Muzeum Archeolo-
gicznym w Poznaniu, ktore rozpoczeto intensywne ba-
dania powierzchniowe i stacjonarne nad starozytnym
i Sredniowiecznym osadnictwem na pograniczu wiel-
kopolsko-pomorskim, przed nowo utworzonym dzia-
tem archeologicznym rysujg sie doskonate perspekty-
WYy rozwoju 56.

Kierownikiem placowki, od chwili jej powstania,
byta mgr Stefania Porbadnik, obecnie dyrektor Mu-
zeum Okregowego w Pile.

Pyzdry, m. woj. koniAskie

Muzeum Regionalne

Placowka w Pyzdrach posiada charakter izby mu-
zealnej i miesci sie w dwdch pomieszczeniach w drew-
nianym domku podcieniowym z kohca XVIII wieku,
przy rynku (Plac WolnoS$ci 17). Zatozona zostata w ma-
ju 1957 r. dzieki poparciu wtadz miejskich staran miej-
scowych zbieraczy, prof. dr. J. Ttoczka, autora pracy
»Miasteczka rolnicze Wielkopolski” oraz przy pomocy
Muzeum Narodowego w Poznaniu. Pierwszym kierow-
nikiem placéwki byt mgr T. Jurasz, nastepnym mgr
J. Terlikowski.

Ekspozycje historyczng otwierata cze$¢ archeolo-
giczna, w ktorej pokazano zabytki z okolicy Pyzdr
oraz interesujgce materiaty Sredniowieczne i nowo-
zytne uzyskane metodg archeologiczng, np. kafle i wy-

<Cz, Strzyzewski, z badan nad osadnictwem pradzie-
jowym w dorzeczu dolnej Noteci na podstawie lustracji i prac
wykopaliskowych w Biatej, Sarczu i Trzciance, w wojewo6dztwie
pilskim w 1976 r., ,,Rocznik Nadnotecki”, t. 8 : 1977, z. 1, s. 129 n.

roby zelazne z zamku Kazimierza Wielkiego i frag-
menty wodociggéw miejskich z XVI stulecia. Do naj-
bardziej interesujgcych eksponatéw nalezat skarb
Sredniowiecznych denaréw.

Rawicz, m. woj. leszczynskie

Muzeum Ziemi Rawickie]j

Nalezy ono do najmiodszych muzeéw tego typu
w Wielkopolsce i zostato otwarte w listopadzie 1973 r.
Miesci sie na Rynku, w zabytkowym barokowym ra-
tuszu, zbudowanym w latach 1753 - 1756. Powstato
dzieki staraniom miejscowych dziataczy kulturalnych,
ktorych inicjatywe poparty witadze miejskie. Pierw-

Ryc. 20. Czes$¢ ekspozycji archeologicznej w Muzeum Ziemi Ra-

wickiej w Rawiczu

Ryc. 21. Czeé¢ ekspozycji archeologicznej w Muzeum Ziemi Rawickiej w Rawiczu



szym kierownikiem placéwki zostata mgr M. Sierpow-
ska.
W trzech niezwykle starannie odbudowanych wne-
trzach ratuszowych przeznaczonych na sale wystawo-
we przygotowano ekspozycje historyczna., poprzedzo-
ng wstepng czeScig archeologiczng. Nifektdre zabytki
pozyskano od miejscowych kolekcjoneréw, wiekszosé
natomiast pochodzi z depozytu Muzeum Archeologicz-
nego w Poznaniu.

Muzeum prowadzi ozywiong dziatalno$¢ oSwiatowg
uwzgledniajgcg w duzym stopniu tematyke pradzie-
jowqa. Dzieje starozytne i Sredniowieczne b. powiatu
rawickiego doczekaty sie wstepnego opracowania za-
wartego w monografii Ziemi Rawickiej57.

Stupca, m., woj. koninskie

Muzeum Regionalne Ziemi Stupec-

kiej

Placéwka ta nalezy do najmtodszych w Wielkopol-
sce, zostata bowiem zatozona 21 stycznia 1975 r. Dzie-
ki dtugoletnim, siegajagcym konca lat pieédziesiatych,
staraniom mito$nikéw regionu, przede wszystkim Woj-
ciecha Sypniewskiego, przy wydatnej pomocy wiadz
miejskich i powiatowych, uzyskano dla celéw muzeal-
nych zastepcze pomieszczenia w budynku znajduja-
cym sie w $rodku miasta, przy Placu Wolnosci 18.

Wiekszos¢ zbiorow archeologicznych w nowopow-
statym muzeum pochodzi z darow miejscowych zbie-
raczy. Znajdujg sie wsréd nich narzedzia krzemienne
ze Srodkowej epoki kamienia, ceramika z epoki brazu
(kultura #tuzycka), przedmioty zelazne i brgzowe
z wczesnego Sredniowiecza. Cze$¢ ekspozycji archeo-
logicznej zostala zasilona depozytami Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu.

Ziemia Stupecka nalezy do regionéw, ktére dostar-
czyty znakomitych materiatow z wielu epok pradzie-
jowych 88 W samej Stupcy poznanskie Muzeum Ar-
cheologiczne przeprowadzito badania na dzi$ juz za-
topionym grodzisku typu biskupinskiego3, a od 1959
r. (z przerwami) prowadzi systematyczne badania wy-
kopaliskowe na wczesnos$redniowiecznym grodzisku
w Ladzie nad Wartg 80 W wielu mikroregionach w re-
gionie stupeckim zorganizowano szczegdétowe badania
powierzchniowe, w wyniku ktérych stwierdzono
i sklasyfikowano wiele nowych stanowisk osadni-
czych, od schytku paleolitu poczawszy az do $rednio-
wiecza.

Bogate tradycje badan archeologicznych na tym te-
renie rokujg nadzieje, ze ich wyniki zostang we wta-
Sciwy spos6b wykorzystane w dziatalnosci placéwki

5 W. Sobisiak. Dzieje Ziemi Rawickiej, Poznan 1957. s. 42 -
- 93

5T. Malinowski, Zarys pradziejow powiatu stupeckiego.
W: Dzieje Ziemi Stupeckiej, Poznan—Stupca 1960, s. 7-53.

*T. Malinowski, Osadnictwo kultiiry tuzyckiej wczesnej
epoki zelaznej w Stupcy, fap, t. 8-9:1958 s. 1-97; tenze.
Dalsze badanie osadnictwa ludno$ci kultury tuzyckiej wczesnej
epoki zelaza w Stupcy, FAP, t. 15:1964, s. 121-154; tenze. Pra-
stowianskie osadnictwo w Stupcy (Biblioteka Popularnonaukowa
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, nr 3), Poznan 1968.

MM. Zeyland o'wa, Lad — wczesnos$redniowieczny gréd nad
Wartg (Bibl. pop.-nauk. Muz. Archeol. w Poznaniu, nr 7), Poznan

1974 (tam wazniejsza odnos$na literatura).

muzealnej, ktora stanowic¢ bedzie w przysztosci dosko-
natg baze pomocnicza dla dalszych przedsiewzieé¢ ba-
dawczych nad najdawniejszg przesztosScig Ziemi Stu-

peckiej.

Sulmierzyce, m., woj. leszczynskie

Muzeum Ziemi Sulmierzyckiej im.

F.S.Klonowicza

Muzeum w Sulmierzycach zostato otwarte 17 lipca
1957 r. z okazji uroczysto$ci 500-lecia istnienia miasta.
Powstato z inicjatywy Owczesnego Towarzystwa Mi-
to$nikow Ziemi Sulmierzyckiej, pod ktérego opieka
nadal sie znajduje. Miesci sie¢ na Rynku, w matym
modrzewiowym ratuszu zbudowanym w 1743 r. Kilka
wnetrz: sale posiedzen rajcéw miejskich, pokéj bur-
mistrza, lamus i pokdj ,,wiezienny” przeznaczono na
sale wystawowe. Pierwszym kierownikiem placowki
byt zastuzony dziatacz spoteczny L. Pigtek a nastepnie
I. Sipinska.

Znajduje sie tam rdéwniez skromna ekspozycja ar-
cheologiczna, przygotowana przez pracownikéw a ze-
stawiona z depozytdw Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu, ilustrujgca skrotowo starozytne dzieje
najblizszej okolicy. Pokazano tam wybdér narzedzi
krzemiennych i kamiennych, naczynia gliniane z réz-
nych epok, ozdoby z brazu i przedmioty zelazne. Ze-
staw zabytkdw uzupeiniony zostat fotogramami oraz
mapg stanowisk ze wszystkich epok pradziejowych
nad Czarng Woda, rzeczka przy ktérej lezy miasto G

Szamotuty, m., woj. poznanskie

Muzeum Ziemi Szamotulskiej

Muzeum w Szamotutach nalezy do pierwszych po-
wojennych muzedéw regionalnych w Wielkopolsce
a réwnoczesnie do najbardziej aktywnych. Zwiazane
jest z bogatymi tradycjami historycznymi i zywym
folklorem tego regionu.

Zatozone zostatlo w czerwcu 1957 r. w odremonto-
wanej i przystosowanej do muzealnych celow tzw.
Baszcie Halszki, ktéra stanowi cze$¢ muréw warow-
nych otaczajgcych zamek gotycki z poczatku XVI wie-
ku @ Koordynatorem wysitkéw organizacji spotecz-
nych zainteresowanych utworzeniem muzeum byt mgr
Janusz topata, prahistoryk z wyksztatcenia. Dzieki
niemu dzial archeologiczny wykazywat od poczatku
duza aktywno$¢ w badaniach terenowych i ozywiong
dziatalno$¢ wystawienniczg i upowszechniajacg. Na
czesSci wystawy, dotyczacej pradziejow regionu, po-
czatkowo znalazta sie spora ilo$¢ zabytkéw przekaza-
na w formie depozytu przez Muzeum Archeologiczne
w Poznaniu.

Roéwnolegle z organizacjg wystaw muzeum rozpo-
czeto prace wykopaliskowe na terenie b. powiatu sza-
motulskiego. Rozkopane zostato rozlegte cmentarzysko

dJ. Wawrzyncza k, Sulmierzyce — miasto S. Klonowlcza,

Sulmierzyce 1957.
mr. Krygier.
1972, s. 50 n.

Ziemia Szamotulska. Przewodnik, Poznan



kultury tuzyckiej z mtodszych okreséw epoki brazu
w Wartostawiu s3, przebadano fragmenty péznos$red-
niowiecznego miasta we Wronkach oraz przeprowa-
dzono prace wykopaliskowe na zamku z XVI - XVII w.
w Ostrorogu &4

Przeprowadzono réwniez badania archeologiczno-
-architektoniczne przy pdznorenesansowym (wielo-
krotnie pdzniej przebudowanym) patacu, nalezgcym
do zastuzonego wielkopolskiego rodu Gorkdéw, gdzie
oprocz licznych przedmiotéw $wiadczacych o édwczes-
nej kulturze materialnej, uzyskano interesujgce wy-
niki w odniesieniu do budownictwa renesansowego
w W ielkopolsce 5.

V/ magazynach dziatu archeologicznego znajduje sie
kilkaset interesujgcych obiektow z wszystkich okre-
sOw pradziejowych, uzyskanych w ramach badan ra-
tunkowych i powierzchniowych, daréw i depozytow
(np. materiaty z cmentarzyska kultury tuzyckiej w Sy-
cynie, ktdrego cze$¢ zbadano jeszcze w okresie mie-
dzywojennym cc, oraz wiele luznych znalezisk). Dziat
posiada opracowany naukowo katalog znalezisk, z kt6-
rego moga korzysta¢ wszyscy zainteresowani pracow-
nicy naukowi. Dzieki dziatalnosci tego dziatu region
szamotuski nalezy do lepiej rozeznanych pod wzgle-
dem archeologicznym. Wiele stanowisk, w tym wszy-
stkie grodziska kultury tuzyckiej i wczesnosrednio-
wieczne zostaty wylgczone spod uzytkowania i praw-
nie zabezpieczone przed ewentualnym zniszczeniem G.

Byc. 22. Siedziba Muzeum Ziemi Szamotulskiej, tzw. Baszta Po odpowiednim przystosowaniu znajdujgcego sig
Halszki w Szamotutach obok baszty Patlacu Gérkéw dla celow muzealnych,
zar6wno ekspozycja jak i pomieszczenia rekonstruk-

cyjne i konserwatorskie dla materiatow archeologicz-

nych uzyskajg znacznie lepsze warunki. Zagwarantu-

ja dalszy rozwdéj dziatu nie tylko w zakresie upow-

szechniania znajomos$ci najdawniejszych dziejow re-

gionu, ale réwnoczes$nie przyczyniag sie do lepszego za-

bezpieczenia cennych dla nauki materiatéw. Muzeum,

a zwitaszcza dziat archeologiczny wspoitpracuje Scisle

z zatozonym w 1963 r. Towarzystwem Kultury Ziemi

Szamotuskiej, wykazujagcym duzg aktywno$¢ w in-

spirowaniu i koordynowaniu zycia kulturalnego i upo-

wszechniania wiedzy o regionie.

Srem, m., woj. poznanskie

Muzeum Miasta i Ziemi Sremskiej

Do roku 1975 w Sremie nie bylo muzeum posiada-
jacego osobowos$¢ prawng. Bogate zbiory z zakresu ar-
cheologii, historii, rzemiosta, sztuki ludowej oraz do-
kumentacji patriotycznych tradycji Sremu i okolicy
stanowity wtasno$¢ prywatng i korzystanie z nich#

+J. Lopata, Cmentarzysko ludnosci kultury tuzyckiej 2
IV -V okresu epoki brazu 10 Wartostaiulu, pow. Szamotuty, FAP,
t. 15:1964, S. 12 - 76.

<J. Lopata, Sprawozdanie z prac wykopaliskowych na
wzg6rzu zamkowym iv Ostrorogu, pow. Szamotuty, FAP, t. 16«
1963 (1963), S. 333 - 337.

& ,,Informator Archeologiczny. Badania 1973”, Warszawa 1974
s. 270 - 271.

oSt Tabaczynski,
zyckiej z 1V -V okresu epoki brazu 10 Sycynie,

kim, FAP. t. 10 :1959, S. 126 - 142.
& Por. E. Kihl-Byczko, Inwentaryzacja obiektéw arche-

ologicznych na terenie wojewddztwa poznanskiego w roku 1959

ekspozycji archeolq(giicznej w Muzeum Ziemi Sza- .
motulskiej FAP. t. 21 : 1970 (1971). s. 275 (poz. 1-20 w zalgczonym wykazie).

Cmentarzysko ludnosci kultury tu-
w pow. obornic-

iiiyc. 93, czt,.sc



uzaleznione byto od dobrej woli wiasciciela, Feliksa
Satacinskiego. Zaczat on gromadzi¢ ciekawe i cenne
dzi$ zbiory juz od poczatku tego stulecia, ktére po jego
Smierci w 1966 r. przez dtugi czas byly prawie niedo-
stepne. Dopiero po dziesieciu latach w budynku daw-
nego Prezydium Miejskiej Rady Narodowej otwarto
na poczatku 1976 r. Muzeum Miasta i Ziemi Srem-
skiej powstate gtéwnie z kolekcji zabranych przez
F. Salacinskiego. Pierwszym kierownikiem Muzeum
zostat zastuzony regionalista, Kazimierz Zastawny.
Ws$réd wielu zabytkow archeologicznych, zebranych
z réznych stanowisk w okolicy Sremu, znalazty sie
miedzy innymi naczynia z cmentarzyska kultury 4tu-
zyckiej w Nochowie, stynnym ze wzmianki J. Dtugo-
sza 0 pobycie w tej miejscowosci w roku 1416 krola
Wiadystawa Jagietty wraz z postem ksiecia austriac-
kiego Ernesta, aby osobiscie i naocznie przekonac sie,
ze ,w Krdlestwie Polski rodza sie same i bez zadnej
ludzkiej pracy rdoznego rodzaju garnki”. Ponadto w
zbiorach F. Satacinskiego znajdowaty sie rézne przed-
mioty brazowe i zelazne z cmentarzysk kultury prze-
worskiej z okresu wptywéw rzymskich (Pieczkowo,
Mtodzikowo), z wczesnego $redniowiecza (miecze wy-
towione z Warty), siekierki i toporki kamienne. Do-
tychczas nie wykonano jeszcze doktadnej inwentary-
zacji znajdujacych sie zabytkéw w nowo powstatym

muzeum.

Trzcianka, m., woj. pilskie

Muzeum Ziemi Nadnoteckiej im.

W. Stachowiaka

Muzeum nosi imie zastuzonego miejscowego regio-
nalisty, bibliofila, historyka i opiekuna polskiej lud-
nosci autochtonicznej. Powstato gtownie z jego zbio-
row, dotyczacych przesztosSci tego regionu i majacych
tu swoja statg wystawe.

W Trzciance muzeum istniato takze w okresie mie-
dzywojennym i posiadato w swoich zbiorach sporo
materiatéw archeologicznych@ W wiekszosci ulegly
one zniszczeniu podczas wojny i tylko nikte ich reszt-
ki udato sie uratowa¢ po zakoriczeniu dziatah wojen-
nych; zostaly one wcielone do zbiorow Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu fin

Obecnie Muzeum miesci sie w starannie odrestauro-
wanym budynku dawnej ,burmistrzéwki”, przy ul.
Zeromskiego 36a. Jego pierwszym kierownikiem Ryt
mgr St. Onak, archeolog i numizmatyk z wyksztatce-
nia; obecnie placowka kieruje mgr St. Macudziriski.
W przysztosci specjalnoscia Muzeum ma sta¢ sie his-
toria stolarstwa, rzemiosta szczegdblnie historycznie
zwigzanego z Trzcianka oraz tematyka ochrony lasu
i racjonalnej gospodarki drzewostanem.

Cze$¢ wystawy historycznej poswiecona byta pra-
dziejom i czasom S$redniowiecznym regionu. Przewa-
zajaca ilos¢ eksponowanych zabytkéw stanowi depo-
zyt Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, poniewaz
Muzeum nie prowadzito badarh w tym zakresie. W pro-
gramach imprez muzealnych wielokrotnie uwzgled-
niano tematyke archeologiczng, eksponujac wystawy

« Por. przypis 54, tam peiny wykaz znalezisk prahistorycznych
w Muzeum w Trzciance cio roku 1925.
*i Por. przypis 55.

czasowe organizowane przez muzea specjalistyczne,
przede wszystkim przez poznanskie Muzeum Archeo-
logiczne.

Nad Jez. Sarcz, na terenie znanego o$rodka wypo-
czynkowego w poblizu miasta, ustawuono z inicjaty-
wy Muzeum zrekonstruowane groby skrzynkowe kul-
tury pomorskiej odkryte w tomnicy. Stanowig one
atrakcyjng forme popularyzacji archeologii i ochro-
ny zabytkow.

Muzeum stanowi dogodng baze dla prowadzonych
w rejonie Trzcianki przez zesp6t z Muzeum Archeolo-
gicznego w Poznaniu badan nad osadnictwem pradzie-
jowym na pograniczu wielkopolsko-pomorskim. Ba-
dania wjdcopaliskowe, zakrojone na szerokg skale,
rozpoczeto na znanym od poczatku tego stulecia cmen-
tarzysku kurhanowym z przetomu er w Bialej, na po-
dobnych obiektach w Sarczu oraz w bezposrednim sg-

siedztwie miasta 7.

Wrze$nia, m., woj. poznanskie

Muzeum Dzieci Wrzesinskich

Placowka muzealna, zgodnie z otrzymang nazwa,
poswiecona jest przede wszystkim strajkom szkolnym
na obszarze Wielkopolski w latach 1901 - 1907. Gtow-
nym inicjatorem zatozenia muzeum byt Antoni Ciszak,
znany dziatacz spoteczny i regionalista. Obecnie mu-
zeum podlega wtadzom miejskim.

W niezwykle skromnej czesci wystawy obrazujgcej
historie regionu znajduje sie kilkanascie przedmio-
téw prahistorycznych, bedacych depozytem Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu. Kilka zabytkéw, np.
utamki naczyn kultury tuzyckiej z cmentarzyska w Li-
sewie koto Wrzes$ni, pochodzi z daréw miejscowych
zbieraczy. Wszystkie te zabytki sg zewidencjonowane
w poznanskim archiwum archeologicznym.

Zbaszyn, m., woj. zielonogdrskie

Muzeum Regionalne Ziemi Zbgagszyn-

skiej

Placowka posiada charakter izby muzealnej i mie-
§ci sie w Baszcie Zamkowej. Powstata z inicjatywy
miejscowego nauczycielstwa w roku 1965. Obecnie
znajduje sie pod opieka witadz miejskich; kierowni-
kiem muzeum od chwili jego zalozenia byt Franci-
szek Zierke.

W czesci wstepnej skromnej ekspozycji historycznej
pokazano kilka przedmiotéw z r6znych okreséw pra-
dziejowych, przekazanych w formie depozytu przez
Muzeum Archeologiczne w Poznaniu.

Uwagi koncowe

Po tym krétkim przegladzie réznorodnej substan-
cji archeologicznej w regionalnych placéwkach mu-
zealnych, oddziatach i skansenach znajdujgcych sie na
obszarze Wielkopolski, nalezy stwierdzi¢, ze mimo iz
nie przedstawiata sie ona zbyt okazale, zajmowata jed-
nak poczestne miejsce w ich dziatalnosci. Uwidacznia

BCz, Strzyzewski i Z. Zurawski, Sprawozdanie z bha
da narcheoloyicznych, przeprowadzonych w rejonie Trzcianki,
u woj. pilskim, w 1076 r., (w druku;.
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si¢ to przede wszystkim w wystawiennictwie. 'Nie
uwzgledniajgc trzech placéwek, w ktérych archaeolo-
gia stanowi wylgczny trzon dzialania (Giecz, Gniezno,
Ostr6w Lednicki), jedynie w muzeach typu biogra-
ficznego, lub $ciSle etnograficznego nie uwzgledniono
tematyki pradziejowej. Przedmioty pochodzgce z naj-
dawniejszych czaséw ludziej dziatalnoSci stanowia
zbyt duza atrakcje dla widza, aby mozna pomingé je
w ciggu ekspozycyjnym w muzeach regionalnych. Co-
prawda w wiekszosci z nich zabytki pochodzily ze
zbior6w Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, ktére
sprawowalo w zasadzie opieke merytdtyczng nad tymi
plac6wkami. Sg jednak muzea dysponujgce wilasnymi
materiatami (np. Oborniki, Srem), badZ prowadzace
badania we wiasnym zakresie i do chwili obecnej po-
siadajace zbiory, ktére kazdy badacz pradziejéw wi-
nien uwzgledni¢c w swoich tematycznych opracowa-
niach (np. Kalisz, Konin, Krotoszyn, Szamotuty).
Mozna ogbélnie stwierdzié, ze stan regionalnego mu-

Ryc. 24. Placé6wki muzealne w Wielkopolsce posiadajgce zbiory i ekspozycje archeologiczne

zealnictwa archeologicznego nie by! chyba wystar-
czajacy w stosunku do.istniejacego zapotrzebowania
spotecznego -(zwlaszcza w okresie milenialnym), po-
dobnie jego sie¢ rozmieszczenia nie byla dostateczna
biorge pod uwage przede wszystkim wzrastajacy
z roku na rok ruch turystyczny. W kilku przypadkach
zbyt bogo przedstawiatl sie stan zasobéw ekspozycyj-
nych, natomiast zasady wystawiennictwa najogélniej
odpowiadaly nowoczesnym wymogom metodycznym
i organizacyjnym. W wyniku zasztych zmian w struk-
turze muzealnictwa, powyzsze niedociggniecia zosta-
n3 z pewnoScia usuniete, chociaz znajgc specyfike

rozwoju muzealnictwa wymagaé to bedzie pewnego

czasu. .

Opisane wyzej wystawy i zbiory archeologiczne w
muzeach regionalnych 0 znacznie przeciez zréimico-
wanych profilach, po przeprowadzeniu nowego po-
dzialu administracyjnego kraju, staly sie podstawg
utworzenia dzialéw w muzeach okregowych, wzgled-
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nie podlegajg nowo powolanym muzeom okregowym,
majacym dotad charakter muzeéw regionalnych. Nie-
ktére z tych ostatnich natrafily na znaczne trudnosci
wynikajace z braku odpowiednich pomieszczen i fa-
chowego personelu, trudnosci zwigzane z organizacja
pracowni specjalistycznych i gromadzeniem zbioréw,
ktorych kolekcje powstaja czesto dopiero w ciggu
wielu lat.

Tym nowo utworzonym muzeom okregowym (Ka-
lisz, Konin, Leszno, Pila), przy ktérych powstaly
wzglednie znajdujg si¢ w stadium organizacji dziaty

\\

/4

b
archeologiczne, Muzeum Archeologiczne w Poznaniu
moze zapewnié¢ daleko idaca wspélprace w zakresie
prowadzenia badan terenowych, opracowania ich wy-
niké6w, odpowiedniej konsultacji naukowej i doty-
czacej metod upowszechniania. Moze ono udzielié po-
mocy przy tworzeniu scenariuszy dla czeSci archeolo-
gicznej wystaw statych, a takze poprzez udostgpnia-
nie wilasnych wystaw czasowych; moze réwniez w nie-
ktérych przypadkach zapewnié¢ fachowg pomoc w dzie-
dzinie konserwacji lub wrecz konserwacje szczegodl-
nie warto§ciowych zabytkéw archeologicznych.

N )



A jednak Poznan byi mecenasem sztuki

Autor niniejszego artykutu, pro}, dr Kazimierz Malinowski, zmart 5 listopada
1977 r. Byt diugoletnim dyrektorem Muzeum Narodowego w Poznaniu, wybitnym
muzeologiem i historykiem sztuki, profesorem Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika
w Toruniu, wyksztafcit liczne pokolenie muzeologdw 1 konserwatoréw. Nalezat do
wtadz wielu organizacji naukowych i muzealnych w kraju i zagranica. Potozyt wielkie
zastugi w zakresie organizacji polskiego muzealnictwa i ochrony zabytkow. Jako dy-
rektor Centralnego Zarzadu Muzeow i Ochrony Zabytkow w Ministerstwie Kultury
i Sztuki w latach 1956 - 1962, wniost zasadniczy wktad w opracowanie i wydanie usta-
wy o ochronie dobr kultury i o muzeach z dnia 15 lutego 1962 r., stanowiacej podsta-
wowy akt prawny o duzym znaczeniu dla zabezpieczenia narodowego dziedzictwa
kulturowego.

Pro}, dr K. Malinowski nalezat do grona tych, ktérzy zdecydowanie poparli odbu-
dowe renesansowego Patacu Gorkow z przeznaczeniem go na siedzibe Muzeum Arche-
ologicznego w Poznaniu. Od roku 1972 do konca petnit funkcje wiceprzewodniczacego
Rady Muzealnej przg/_tej instytucji i aktywnie z nig wspotpracowat interesujac sie
zywo catoksztattem dziatalnosci i powstajacymi tu |n|CJat?/wam|.

c
w zwigzku z faktem, ze Muzeum Arjwolo iczne w latach 191S - 1939, w ramach
zial Przedhistoryczny obecnego Mu-

owczesnej struktury organizacyjnej, stanowito

zeum Narodowego (w owym okresie Muzeum Wielkopolskiego), redakcja ,,Fontes

Archaeologici Posnanienses”,
z okazji 120-lecia zatozenia Muzeum Arc

ac ponizszy artykut,

zamieszcza C : ) /- spe
eologicznego, i stanowigcy swoistg ilustra-

napisany  specjalnie

cje klimatu Kulturalnego w $Srodowisku poznanskim, pragnie w ten”sposdb przypom-

nie¢ zwiazki,
w Poznaniu (

Poznan byt srodowiskiem zyczliwym sztuce i umiat
roztoczy¢ nad nig nalezng opieke, okazywat respekt
i uznanie, ktére zdobywaty mu przychylnos$¢ arty-
stow * Dawatl warunki, ktére Sciggaty artystow z ca-
tej Polski i sprzyjaty tworzeniu sie zbioréw artystycz-
nych. Stad wyraznie sie rysujg w dziejach miasta
okresy zywej aktywnos$ci, okresy, w ktérych sztuka
stawata sie sprawg pierwszej wagi, przedmiotem am-
bicji i skutecznych zabiegéw najsSwiatlejszych urny-
stbw. Dlatego dawniej i dzi$, Poznan i Wielkopolska
byty miejscem mile widzianym, mile wspominanym
przez wszystkich malarzy, ktorzy tu bywali i ktérzy
czesto tu na state sie osiedlali. Poznan stworzyt dla
nich jaka$ rodzinng, serdeczng atmosfere, pozwalajg-
cg zy¢ i tworzy¢ znajdujac nie tylko uznanie i szcze-
rg S3onpatie u tutejszych gospodarczy.

W Poznaniu, po dtugich latach spokojnego bytowa-
nig, jakiego$ mieszczanskiego ,dolce farniente”, wy-
ksztatcit sie w czasach zapowiadajgcych odzyskanie
niepodlegtosci i w pierwszych latach po tym przeto-
mowym wydarzeniu zespdt szczeg6lnej aktywnosci ar-
tystycznej. Poznah byt wtedy kolebka i siedzibg tak
waznego ruchu, jaki reprezentowato czasopismo
,2dr6j” i Stowarzyszenie Artystyczne, ktore przybra-
to znamienng nazwe ,,Bunt”.

Siegnijmy jednak wstecz do przetomu XVIII i XIX
wieku, kiedy to zagrozenie kraju, jego niezaleznosci
spowodowato, ze spoteczenstwo wielkopolskie zmobili-
zowato sie wewnetrznie. Opowiedziato sie ono za od-
nowa Rzeczypospolitej, za krolem, a widomym zna-
kiem patriotycznych nastrojow, to miedzy innymi sze-

"e[a‘]kie tagczyly Muzeum Archeologiczne z najwiekszg instytucjg muzealng

roka akcja budowlana w polskim stylu klasycyzmu
stanistawowskiego. Nigdzie w Polsce nie wybudowa-
no tylu dwordéw i patacow, z ktoérych kazdy miat sie
staC ostojg polskosci. Architekci Kubicki i Zawadzki
tu wiasnie znalezli najwieksze pole dziatania,

Wtedy tez wyksztatca sie w Polsce mecenat na rzecz
Narodu. Najpierw krél stworzyt jedng z najwiekszych
galerii europejskich, ktéra miata by¢ chlubg odradza-
jacego sie Panstwa. Tylko caryca przeScigneta go ilo-
§cig kupionych obrazéw dla Ermitazu. Kiedy dzieki
zrecznej interpretacji prawniczej, doszto do sprzedazy
znacznej czesci Krolewskiej Galerii (bo wytrgcono za-
borcom mozliwosé jej konfiskaty) znajduja sie nabyw-
Oy, ktorzy to dziedzictwo artystyczne ratujg dla po-
tomnosci. Wsréd nich jest Edward Rastawiecki, kto-
rego bogate zbiory nabywa pdzniej Seweryn Mielzyn-
ski i oddaje na uzytek publiczny PoznaiAskiemu To-
warzystwu Przyjaciét Nauk.

Ale i inni, choé¢ w skromniejszej mierze, nie uchy-
lali sie od tej obywatelskiej powinno$ci ratowania
spuscizny artystycznej dawnych czasow. Pierwsze za-
kupy w swej pieknej, najwyzszym znawstwem odzna-
czajacej sie pasji kolekcjonerskiej, dokonuje Atanazy
Raczyniski wtasnie z dawnych zbioréw kréla Stanista-
wa Augusta. Aleksander Bninski za$, ten z Bnina pod
Poznaniem, zakupuje symboliczny o jakze wyraznie
politycznym i narodowym wydzwieku obraz Bacia-
rellego ,Elekcja Kréla Stanistawa Augusta na Woli
pod Warszawga”. Wymieniony A. Raczynski staje sie
najprzedniejszym kolekcjonerem europejskim pier-
wszej potowy XIX w. nie tylko dlatego, ze zgromadzit



arcydzieta, ale rowniez z tego powodu, ze okazat sie
niedoscignionym znawca dawnego malarstwa euro-
pejskiego.

Obok niego, juz nie na polu sztuk plastycznych, ale
w dziedzinie dokumentu i druku wyrdznit sie, jako
gwiazda pierwszej wielkosci na firmamencie kultury
polskiej, Edward Raczynski, brat rodzony Atanaze-
0.
: Druga linie, réwnolegle dziatajacych zbieraczy i me-
cenasdw, stanowig Tytus i Jan DziatyhAscy, oraz mal-
zonka tego ostatniego lzabella z Czartoryskich Dzia-
tynska, ktéra swe rodowe zamitowanie do sztuki prze-
niosta do nas, na Ziemie Wielkopolska.

A czymze innym nie jest, jak wielkim mecenasem,
wspomniany juz Seweryn Mielzynski. Kupuje prze-
ciez zbiory Rastawieckiego, dzieki czemu posiadamy
teraz piekny zbi6ér malarskiej szkoty Stanistawa Au-
gusta. Lecz nie na tym konAczyty sie jego mecenasow-
skie poczynania. Kupowat dzieta artystéw polskich
i obcych. W sumie zebrat przeciez kolekcje, ktora li-
czyta okoto 500 obrazéw i okoto 2000 rycin!

Koniec wieku zaznaczyt sie takg osobistoscig jaka
byt Roger Raczynski, ktéory w Rogalinie stworzyt ga-
lerie najprzedniejszych artystow polskich tego czasu.
Malczewski, Podkowinski, Matejko — to gtéwne naz-
wiska, ktdre znalazty sie w jego kolekcji. Przy tym
podkres$li¢ trzeba, ze on chyba pierwszy, nawigzujac
do zwyczajow z czasOw Rzeczypospolitej, goscinnie
otworzyt swéj dom dla artystbw. W Rogalinie prze-
bywat i malowat Jacek Malczewski i m. in. stworzyt
tu obraz, ktéry teraz na Zachodzie (w Roterdamie,
Brukseli, Baden-Baden i w Paryzu) wywotuje ogrom-
ne wrazenie.

Onze Raczynski jest pierwszym Prezesem Towarzy-
stwa Przyjaciét Sztuk Pigknych w Krakowie. Czy
trzeba lepszej legitymacji dla wykazania mecenasow-
skich tradycji Poznania? A trzeba pamieta¢, iz dla
nas, w czasie zaboréw, Krakéw kréléw polskich na-
zywaliSmy tez Atenami polskiej kultury! Nie dziw
wiec, ze tam witasnie skierowat sie Roger Raczynski
ze swoimi zamystami organizatora polskiego zycia ar-
tystycznego.

Wielki przetom w dziejach Polski, odzyskanie nie-
podlegtosci, przywitaliSmy odrazu stworzeniem moc-
nego osrodka zycia artystycznego.

Powstaje wspomniany juz ,Zdroj” i zaklada sie
»Bunt”. Ten ruch ekspresjonistow polskich, zainicjo-
wany w Poznaniu, tworzg Hulewiczowie, Wroniecki
i Kubicki. Do grupy ,Zdroju” nalezeli poza Jerzym
Hulewiczem, Wronieckim i Kubickim tacy artysci jak:
Stolarek, Szmaj i inni oraz rzezbiarz August Zamoy-
ski. ,,Zdr6j”, w ktérym poczatkowo odgrywat wazng
role Stanistaw Przybyszewski, byt jedynym pismem
artystycznym po upadku krakowskiego ,Zycia” i mi-
riamowskiej ,,Chimery”. Stad ogélnopolski charakter
»Zdroju”. Pisywali w nim wszyscy czotowi pisarze, od
Berenta i Zeromskiego do Przybyszewskiego i Orkana;
tu publikowali swe artykuty tacy krytycy jak Prze-
smycki-Miriam i Morawski oraz historycy kultury —
M. Sobieski i A. Chybinski. W ,Zdroju” ukazywaty
sie thtumaczenia najwazniejszych teoretykow sztuki no-
woczesnej: Rodina, Marinietti’ego, Kandynskiego
i Apollinaire’a, najwybitniejszych poetow tego cza-
su Claudela, Wilda, Totstoja i Lermontowa. ,Zdr6j”
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reprodukowat przy tym dzieta polskich formistéw,
a z zagranicznych mistrz6w — obrazy Ensora, Fresna-
ya, van Gogha, Picassa, Dereina, Matissa, Franz Mar-
ca, Kandynskiego, Seweriniego, Kokoschki i rzezby
wspomnianego juz Rodina i Archipenki. Jego ogélno-
polski charakter podkres$la tez fakt, iz tu ukazywaty
sie pierwsze utwory cztonkéw warszawskiego ,Pica-
dora”, p6zniejszych Skamandrytéw: Tuwima, lwasz-
kiewicza. Stonimskiego i Wierzynskiego.

W roku 1922 ,,Zdrdj” ukazat sie poraz ostatni. Caty
majatek Hulewiczéw poszedt na sfinansowanie tego
pisma i bibliofilskiej oficyny ,,Ostoji”, ktéra kierowat
Witold Hulewicz, pdézniejszy znakomity dyrektor mu-
zyczny Polskiego Radia.

Tak zakonczyt sie piekny i bohaterski okres arty-
stycznego rozkwitu Poznania, ktéry odznaczat sie po-
waznym wkiadem w kulture polska, powaznymi dys-
kusjami i sporami o rzeczy ,pierwsze”, a takze we-
sotymi hulankami. A przy tym juz wtedy, czy moze
znowu wtedy, arty$ci sa mitymi gos¢mi wielkopol-
skich dworéw. Kubicki przeciez chetnie jest widzia-
ny u Mycielskich, z czym zwigzana jest anegdota, jak
to przehulat pienigdze, jakie otrzymat na kupno trum-
ny dla babki w#asciciela dworu. Scena godna Stawo-
mira Mrozka.

W 30-leciu naszego wieku, kiedy po Swiatowym
kryzysie zaczynamy krzepna¢ w site, wyraznie roz-
kwita w Poznaniu zycie artystyczne. W roku 1932
bowiem powstaje Instytut Krzewienia Sztuki. Dzia-
taja w nim poza Zygmuntem Makowskim, entreprene-
rem catej imprezy, Wactaw Taranczewski, Piotr Pot-
worowski i Tytus Czyzewski. Przy Instytucie tworzy
sie ,,Klub Szydercow” i Kabaret Literacki pod nazwag
»Pod Kaktusem” nawigzujgcy do ,Rézowej Kukuitki”,
ktérg organizowat przedtem Ludwik Puget, znakomi-
ty rzezbiarz. Instytut organizowat powazne wystawy,
m. in. gwaszy Waliszewskiego, a w Salonie Jesiennym,
jaki sie tam odbyt w 1934 r., brali udziat Czyzewski,
Strzatecki, Pronaszko i Puget.

Trudnos$ci finansowe spowodowaly zamkniecie tej
imprezy, upamietnionej licznymi spotkaniami arty-
stycznymi, literackimi i naukowymi. Natychmiast jed-
nak powstaje nowy os$rodek zycia plastycznego. Jego
mecenasami sg lekarz Alf Konopinski i adwokat Ka-
zimierz Gidyriski. Z ich to pomocg, a z inicjatywy
Wactawa Taranczewskiego powstaje jesienig 1935 roku
Towarzystwo Wspdipracy Kulturalnej i ,,Salon 35”.
Przewodniczagcym tego towarzystwa zostaje znakomi-
tos¢ Swiatowa, jaka jest prof. Florian Znaniecki. Obok
niego dziatajg lekarze prof. Kurkiewicz, prof. Rézyc-
ki, prof. Kurnatowski, dr Frackowiak, historycy lite-
ratury i krytycy doc. Konstanty Troczynski i Jan Ula-
towski. Rozpoczyna sie niebywata w swym bogactwie
i w swej klasie akcja wystawiennicza przy Pl. Wol-
nosci 4. Wystawia sie prace Czapskiego, Szczepanskie-
go, Czyzewskiego i wszystkich ,kapistow”. Siega sie
takze do prekursoréw koloryzmu polskiego zapozna-
jac poznanska publiczno$é z twdrczoscig Kotsisa, Gie-
rymskiego, Podkowinskiego, Pankiewicza i Boznan-
skiej. Odkrywa nowe talenty, takie jakim byt Jan
Spychalski. c

I wtedy nawigzujagc do tradycji Rzeczypospolitej
szlacheckiej i zwyczaju goscinnosci Raczynskiego zno-
wu otwierajg sie dla artystow domy polskie. Do Ru-
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dek Mackowskich zjezdzajg sie artysci z calej Polski.
Przebywali tu wtedy Cybis i Hanka Rudzka, Waclaw
Taranczewski, Puget i Janusz Strzatecki, a przede
wszystkim Tytus, Czyzewski, no i sam gospodarz Ru-
dek — Piotr Potworowski. W Rudkach zylo sie w we-
solych nastrojach, ale spokojnie i skromnie, w twoér-
czej atmosferze. Tu znalezli serdeczny przytutek ,ka-
pisci”, ktorzy wrbécili swiezo z Paryza i nie bardzo
wiedzieli gdzie sie w Polsce podziaé. Zadomowione
i tradycjonalistyczne ugrupowania artystyczne nie-
chetnie patrzyly na burnczucznych przybyszéw z Pa-
ryza.

Wspomnieé tu jeszcze trzeba bardzo wazng inicja-
tywe, wprawdzie nie w Poznaniu zrodzong, ale w
Ostrzeszowie, a wiec takze w Wielkopolsce, znana
pod nazwg ,,Okolica poetéw’. Pismo, ktdre zainicjo-
wal Stanistaw Czernik, a ktére serdecznie wspomina-
ne jest przez znawcow polskiej literatury.

Przyszla wojna i wszystkie znane jej nastepstwa.
Ale rzecz znamienna, Taranczewski pzostal na miej-
scu. Nie dat sie usungé z miasta. To tez odrazu po
zwycieskim wyzwoleniu wszedt do dyrektoriatu kul-
tury, jaki sie wtedy zawigzal, a ktérego szara emi-
nencja byl Zdzistaw Kepinski.

Nastapil zloty okres Poznania. Wojewodowie i pre-
zydenci miasta, Rady Kultury, Wojewédzka i Miejska,
rézne Towarzystwa zaczely dziataé z dynamiczng ener-
gig. Wszystkie dawne placéwki nietylko ze reaktywo-
waly swg dzialalno$¢, ale ja znacznie rozszerzyly. Do
Wyzszej Szkoty Muzycznej dochodzi Szkola Operowa.
Obok tego powstaje Panstwowa Filharmonia, ktérej
dawniej nie bylo. Przedwojenna Szkola Zdobnicza,
przemianowana krétko przed wojna w Instytut Sztuk
Plastycznych, przeksztalcila sie¢ w Panstwowa Wyz-
sza Szkole Sztuk Plastycznych o profilu zwyklej Aka-
demii Sztuk Pieknych. Muzeum Wielkopolskie wyszlo
z marazmu przedwojennego i z miejsca stalo sie cen-
trum zycia artystycznego, we wszystkich dziedzinach,
a w szczegblnosci w zakresie sztuk plastycznych.

I znéw zadzijalal mecenat ludzi i instytucji. Dusza
tej dziatalnoéci byl Zdzistaw Kepinski i grono arty-
stbw mu towarzyszacych: Taranczewski, Teisseyre,
Wasilkowski i Szczepanski oraz wielu innych. Posréd
literat6w wymienié trzeba Wojciecha Baka, a sposréd
pisarzy i teatrologébw Stanistawa Hebanowskiego
i wielu innych. Réwniez muzycy wykazali preznosé
a wsréd nich zasluzona pozycje zyskali Wistocki i Sze-
ligowski oraz dyrektor Opery Latoszewski. Dla zorga-
nizowania Filharmonii, co nie bylo rzeczg tatwg, i bylo
przeprowadzone przez Towarzystwo Filharmonii Ro-
botniczej, duze zastugi posiadajg obydwaj bracia Ko-
curowie. W innych sprawach organizacyjnych nizej

podpisany wtrgcal swoje trzy grosze, zainteresowany

rozwojem swego rodzinnego miasta. A na koniec i o
nauce tu trzeba wspomnie¢, bo wigze sie to ze sprawa-
mi nas interesujacymi, bo kulturalnymi, mianowicie
o dwéch archeologach prof. W. Henslu i niedawno
zmartym prof. Z. Rajewskim. Obydwaj aktywnie kie-
rowali z Poznania sprawami archeologii polskiej.

Tu w Poznaniu, a nie gdzie indziej zaczeto tutejsze
muzeum zakupywaé kolorystéw, tych ktérzy kilka lat
pézniej zostali okrzyczani jako formalisci i tepieni za
odchylenia od stalinowskiej linii generalnej. Tu Ke-
piniski zaprezentowat i wylansowal Lebensteina i Pot-
worowskiego. A o szeroko$ci widzenia §wiadczy to, ze

takich samych inicjacji doznawali takze amator i poe-
ta i wizjoner Spychalski oraz metafizyczny abstrak-
cjonista Vedova, wrecz plomiennie przyjmowany w
Poznaniu.

Duze znaczenie dla pozycji Poznania miat tez La-
géw, w ktérym Muzeum Narodowe i Stowarzyszenie
Historykéw Sztuki, gospodarze tamtejszego zamku,
zainicjowali pamietne spotkania artystyczne we wszy-
stkich dziedzinach sztuki.

Najpierw utworzono w tymze zamku, po jego
umeblowaniu i uporzgdkowaniu Osrodek Pracy Twoér-
czej dla najwybitniejszych malarzy polskich. Zapro-»
szeni byli tam na warunkach bardzo dogodnych tacy
arty$ci jak Eibisch, Taranczewski, Niesiolowski, Pia- .
secki, Rafalowski, Rudzka, Rzepinski, Szczepaiski,
Teisseyre, Twarowski, Wasilkowski, Wodynski, Ger-
zabek i Lakomski. Lagéw by! wiec szczesSliwym na-
wigzaniem do tradycji otwartych doméw przyjmuja-
cych artystéw i do tradycji dobrze organizowanego sa-
lonu wystawowego z tym, ze role gospodarza przyjely
teraz instytucje panstwowe i organizacje spoleczne —
wspomniane juz Muzeum i Stowarzyszenie.

Pierwszy pobyt plastyki w .agowie zamknat sie wy-
stawjd w Muzeum Wielkopolskim pt. ,,Lagéw 1948 r.”.
Dalsze kontakty przyniosty za soba seri¢ wystaw w
przemlanowanym Muzeum Wielkopolskim na Muzeum
Narodowe w Pozmaniu. Do wybitniejszych wystaw na-
lezaly . wystawy Czyzewskiego, Cybisa, Taranczew-
skiego, Czapskiego, Potworowskiego, Kobzdeja, Brzo-
zowskiego i Berdyszaka oraz wystawy zbiorowe wsp6i-

-- czesnych plastykéw polskich, pokazywanej w réznych

przekrojach. Do zdobycia rozglosu ogélnopolskiego
przyczynily sie takze konkursy organizowane w tym
muzeum. Pierwszy konkurs na pomnik Adama Mic-
kiewicza i konkurs na projekty scenograficzne do ba-
letu Swantewita Perkowskiego.

tagéw byl tez odbiciem integracji i wspétdzialania
réznych gatunkéw sztuki, tego samego wspéidziata-
nia, jakie dokonywalo si¢ w Poznaniu. Réwnolegle
bowiem z profesorskim plenerem artystéw-plastykéw
odbywaty sie tam i inne imprezy przez nas organizo-
wane, a mianowicie obozy kondycyjne przed I-szym
Konkursem Szopenowskim, zakoniczonym sukcesem
Czerny-Stefaniskiej i przed I-szym powojennym kon-
kursem Skrzypcowym im. Henryka Wieniawskiego.
Tu odbywal sie . tez pamietny zjazd kompozytoréw
i pamietna konferencja historykéw sztuki, muzeolo-
g6w na temat periodyzacji. A zamknely ten okres
$wietnosci ,,Miedzyszkolne popisy Panstwowych Wyz-
szych Szkél Artystycznych”, w czasie ktérych prokla-:
mowano socrealizm w sztuce.

Po krétkim wstrzgsie, jakie to hasto spowodowato,
sztuka wrécita jednak do swoich dawnych pozyeji,
a w Poznaniu wspomniane juz wystawy monogra-
ficzne dawaly jej najlepszy wyraz.

Jezeli teraz w Panteonie Sztuki Polsker s3 takle
nazwiska jak: Cybis, Potworowski i cate grono ,ka-
pistéw”, to duzg w tym zastluge ma Poznan. Jezeli:
do najwybitniejszych hczy sie takze Kobzdeja, Czy‘
zewskiego, Berdyszaka i Teisseyre’a i innych, ktérych:
pokazywali§my i ktérych prezentujemy w salach wy‘E
stawowych Muzeum Narodowego w Poznaniu, to W
duzej mierze trzeba to zapisa¢ na dobro Poznania. -

Poznan jest wiec mecenasem sztuki!
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23 wrze$nia 1977 r. minelo 120 lat od czasu, kiedy
grupa $wiatlych ludzi z grona czionkéw Wydzialu
Nauk Historycznych i Moralnych przy Towarzystwie
Przyjaciét Nauk Poznanskim postanowila rozpoczaé
gromadzenie zabytkéw archeologicznych. W ten spo-
s6b powstalo Muzeum Starozytno$ci Polskich i Slo-
wianskich w Wielkim Ks:est\me Poznaﬁslnm, z kté-
rego — po wielu reorgamzac;ach i przeksztalceniach
— wywodzi sie dzisiejsze’ ‘Muzeum Archeologiczne
w Poznaniu.

"Nalezy ono do rzedu najstarszych placéwek tego
typu w kraju i zarazem do szeregu instytucji wielce
zastuzonych dla nauki i kultury nie tylko w Poznaniu
i na terenie Wielkopolski, ale réwniez w skali catego
kraju. W ciggu swojej pona',dil stuletniej dzialalno$ci
wniosto wiele istotnych warto$ci dla rozwoju nauki,
szerzenia kultury i ksztaltowania patriotycznych po-
staw. To ostatnio wymienione oddzialywanie szczegél-
nie wyrazne bylo w poczgtkowych okresach istnienia
Muzeum. Polegalo bowiem na przeciwstawianiu sie
wytezonej germanizacji ziem pod zaborem pruskim.
Bylo w Wielkopolsce jedyna polskg placéwka archeo-
logiczng, zapoczgtkowalto akcje ochrony pomnikéw
przesztoéci, organizowalo interesujgce ekspozycje i wy-
dawalo pierwsze katalogi, przewodniki i opracowania
w jezyku polskim. Oddzialywalo wiec. w zasadnhiczy
sposéb w kierunku utwierdzania polsko$ci w okresie
niezwykle trudnym, kiedy tzw. ,polityka kulturalna”
cesarskich Niemiec stosowala wrecz brutalne $rodki
w celu jej zatarcia i zniszczenia. '

Réwnoczeénie z umacnianiem postaw patriotycznych
wsér6d miejscowej spolecznosci, Muzeum Archeologicz-
ne tworzylo podwaliny dla rozwoju polskiej. archeo-
logii. W pierwszej polowie obecnego stulecia plac6wka
ta zwigzana byla z osobg J6zefa Kostrzewskiego, twér-
cy tzw. poczatkowo ,poznaniskiej” a nastepnie ,,auto-
chtonicznej” szkoly archeologicznej, wychowawcy o-
becnej starszej i Sredniej generacp polskich archeo-
loghw. W wyniku systematycznych i wzerowo prowa-
dzonych badan wykopahskowych w 6wozezsnym okre-
sle, utworzenia i zorganizowania odpowiedniegn za-
plecﬁa w postaci pracowni, biblioteki i wystaw ‘ranga
tej placéwki stale wzrastala w krajowym i zagranicz-
nym Zyciu naukowym. Zagwarantowalo to uzyskanie
wynikéw i podstaw naukowych dla uzasadnienia pra-
slowianskiej gemezy mieszkafic6w ziem nad Wisly i
Odrg a takze dla wykazania, nie odblegajqcego od
innych, poziomu kultury materialnej i "duchowej ple-
mion slowianskich wbrew lansowanym twierdzeniom
nacjonalistycznej prahistorii niemieckiej w okresie
miedzywojennym. Uzyskane osiggniecia szczegélnie
zdecydowanie przeciwstawialy sie tendencyjnym

wnioskom naukowcéw hitlerowskich o rzekomo niskiej
kulturze plemion prapolskich.

Wszechstronny rozw6j Muzeum nastgpit. dopiero w
warunkach stworzonych pzrez wladze ludows. Lepsza
baza materialna w postaci zaréwno Srodkéw material-
nych, jak i okazalych pomieszczer w odbudowanym
z gruzéw Palacu G6rk6w oraz iloSciowy wzrost nowej
i fachowej kadry muzealnej, wyksztalconej na nau-
kowych podstawach materialistycznego §wiatopogladu,
sprawily, ze Muzeum Archeologiczne w pierwszych
dziesigtkach lat po wojnie stalo si¢ wzorem dla wielu
nowo organizowanych muzeéw archeologicznych w
Polsce. W tej placéwce wielu dzi§ znanych archeolo-
gbéw i muzeologéw nabywalo pierwszych do§wiadczen
w zakresie muzealnictwa a takZe metod prowadzenia .
badar terenowych.

Muzeum przeprowadzilo badania terenowe réinego
rodzaju na ponad 500 stanowiskach i obiektach, uzys-
kujac mnéstwo nowych zrédet i materialéw zaré6wno
dla rekonstrukcji procesu rozwojowego spoleczenstw
pradziejowych, jak i dla wielu wystaw organizowa-
nych z duza czestotliwoscig i o réznorodnej tematyce.

Wachlarz badanej przez Muzeum problematyki jest
bardzo szeroki i zréznicowany; Muzeum nie ogranicza
sie tylko do badan lokalnych, chociaz stanowig one
olbrzymia wiekszo$é przedsiewzieé badawczych, ale
partycypuje réwniez w imprezach naukowych na te-
renie catego kraju i zagranica, docierajagc nawet na
inne kontynenty. Duze osiagniecia zapisa¢é moze Mu-
zeum w badaniach zwigzanych z obchodami Tysigcle-
cia Panstwa Polskiego wnoszac tym samym duzy
wktad w rozpoznanie poczatkéw organizacji panstwo-
wej i stosunkéw spoleczno-gospodarczych w tym okre-
sie.

W swoich zbiorach posiada imponujgcy zestaw za-
bytk6éw, ktérych liczba wynosi dziesigtki tysiecy (w
tym takze duze zespoly), posiada centralne archiwum
dla obszaru Wielkopolski i dokumentacje do setek
obiektéw i stanowisk archeologicznych. Uzyskane wy-
niki z badan zostaly opracowane a wiekszo§¢é wydana
we wlasnych wydawnictwach oraz w licznych facho-
wych pismach w kraju i zagranics.

Niezwykle waing z punktu widzenia interesu spo-
lecznego jest dzialalno§é wystawiennicza i upowszech-
nieniowa. Muzeum Archeologiczne moze si¢ w tej mie-
rze poszczycié wieloma nowatorskimi osiggnieciami,
ktére zyskaly uznanie zaréwno wirédd profesjonal-
nych muzeologéw jak i wéréd ogromnego kregu zwie-
dzajacych. Jako pierwsze w kraju zorganizowalo w
roku 1951 archeologiczne wystawy objazdowe, stajac
sie prekursorem tej formy wystawiennictwa. Poszezy-
ci¢ sie tez moze ponad 200 wystawami okresowymi



Ryc. 1. Dyrektor Muzeum Archeologicznego dr W. Btaszczyk pod-
czas przemowienia powitalnego

i okoliczno$ciowymi. Szczeg6lnie wazng role, zwitasz-

cza z politycznego punktu widzenia, odegraty wj*sta m

wy zagraniczne, ktore przyczynity sie do przedstawie-

nia wtasciwego obrazu o najdawniejszych dziejach na-

szego kraju wséréd widzow zagranicznych.

Historia i catoksztatt dziatalnoSci Muzeum zostaty
szczeg6towo omowione na poczatku niniejszego tomu,
na tym miejscu natomiast nalezy — z kronikarskiego
obowigzku — przedstawi¢ przebieg uroczysto$ci jubi-
leuszowych tej placowki, ktdre odbyty sie w dniu 20
pazdziernika 1977 r. pod honorowym protektoratem
Prezydenta miasta Poznania — Wtadystawa Slebody.

Muzeum przygotowato sie bardzo starannie do ob-
chodu swojego Swieta. Patac Gérkéw — siedziba Mu-
zeum od roku 1968 — zostat odmalowany, przeprowa-
dzono pracoci fcrine remonty dachéw, odnowiono dzie-
dziniec arkadowy i odSwiezono wiele pomieszczen we-
wnatrz gmachu. Szczeg6towy program obchodéw wy-
drukowano na o ;zalym zaproszeniu wg projektu mgr
A. Bilaszczyk, do torego zatgczono wktadke zawierajg-
ca najwazniejsze fakty z historii placowki zestawione
przez dr. W. Btaszczyka, dyrektora Muzeum. Gtownym
punktem uroczystos$ci byta sesja nau’owa poswiecona
prezentacji catoksztattu osiggnie¢ Muzeum, poprzedzo-
na cze$cig oficjalng.

W godzinach rannych, dyrekcja instytucji
przedstawicielami organizacji politycznej i zwigzko-
wej ztozyta wigzanki kwiatdéw na grobach poprzed-

wraz z

nich kierownikéw i dyrektorow Muzeum: Bolestawa
Erzepkicgo na Cmentarzu Zastuzonych oraz Jozefa i
Bogdana Kostrzewskich na cmentarzu w Poznaniu-
-Krzyzownikach.

W czesci oficjalnej, ktéra odbyta sie w sali konfe-
rencyjnej Muzeum Archeologicznego, udziat wzieli:
dr B. Rymaszewski — Generalny Konserwator Za-
bytkéw PRL i dyrektor Zarzagdu Muzeéw i Ochrony
Zabytkow, mgr F. Cemka — przedstawiciel Minister-
stwa Kultury i Sztuki, mgr R. Zysnarski — wicewo-
jewoda poznarski, mgr W. Sleboda — prezydent mia-
sta Poznania (honorowy protektor obchodéw), mgr A.
Wituski — | wiceprezydent miasta Poznania, mgr J.
Dembski — przedstawiciel Komitetu Wojewodzkiego
PZPR, kierownicy i przedstawiciele wtadz administra-
cyjnych oraz wielu instytucji naukowych i kultural-
nych a takze towarzystw i organizacji spotecznych z
Poznania i wojewoOdztwa poznanskiego. Szczegdlnie
licznie reprezentowane byto .Srodowisko muzealne a
zwtlaszcza muzealnictwo archeologiczne z catego kraju.
Z zagranicznych muzeéw archeologicznych zaszczycili
swoja obecnoscig dyrektorzy: dr Ch. Dzambow — Ar-
cheologiczne Muzeum Narodowe w Plovdiv, doc. dr
hab. li. Behrens — Landesmuscum fur Vor- und Frih-
geschichte w Halle/S. i dr B. Gramsch — Museum
fur Ur- und Frihgeschichte w Potsdam (NRD). Po-
nadto przybyto ponad 300 os6b, w tym liczni sympa-
tycy Muzeum oraz miodziez.

Do wszystkich obecnych stowa powitania skierowat
dr Wiodzimierz Btaszczyk — dyrektor Muzeum, ktory
nastepnie wygtosit inaugurujacy referat: ,,120 lat Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu” (por. artykut
wstepny w niniejszym tomie). W obszernym wystg-
pieniu przedstawit nie tylko najwazniejsze wydarze-
nia w dziejach Muzeum i przypomniat poszczegélne

2. Prezydent miasta Poznania, W. Sleboda podczas przemo

Ryc.
wienia



etapy jego rozwoju oraz sylwetki jego twoércow i Kie-
rownikdw, ale takze tworcza role, jakg ta placowka
odegrata w nauce i kulturze regionu wielkopolskiego
W ciggu swojej 120-letniej dziatalnosci.

Z kolei gtos zabrat mgr Wiadystaw Slebcda, prezy
dent miasta Poznania, ktéry w swoim wystgpieniu w
imieniu wiadz miasta stwierdzit, ze dziatalno$¢ Mu-
zeum Archeologicznego przyczynia sie w duzym stop-
niu do ksztattowania witasciwych postaw patriotycz-
nych w socjalistycznym spoteczeristwie, do uczenia sza-
cunku dla przekazanego przez dawne pokolenie dzie-
dzictwa kulturalnego, do poszanowania tradycji oraz
do tworzenia nowych wartosci z korzyscig dla przy-
sztych generacji. Nastepnie ztozyt zastuzonej dla'mia-
sta i Wielkopolski placowce i jej pracownikom zycze-
nia, aby w dalszym ciggu utrzymali wypracowang po-
zycje w szeregu wiodacych instytucji kulturalnych,
ktéorych zadaniem jest uczenie szerokich kregéw spo-
tecznych, a zwtaszcza miodziezy, wiasciwego i po-
prawnego rozumienia proceséw rozwoju spotecznego
zgodnie z naukowga metodologia, przy stosowaniu przy-
stepnych a zarazem atrakcyjnych metod i sposobow.

W imieniu Ministerstwa Kultury i Sztuki przema-
wiat Generalny Konserwator Zabytkéw — dr Bohdan
Rymaszewski, ktéry podkreslit zastugi Muzeum w za-
kresie ochrony zabytkéw archeologicznych oraz przed-
stawit jego range w nowoczesnym wystawiennictwie.
Doc. dr hab. Antoni Gasiorowski, sekretarz generalny
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, wskazat
w swoim wystgpieniu na zwigzki #gczace Muzeum
Archeologiczne z tg niezwykle zastuzong dla Wielko-
polski placéwka naukows.

Kolejni méwcy, reprezentujacy poznanskie placéwki

Ryc. Generalny Konserwator Zabytkéw, dr B. Rymaszewski
podczas przemdéwienia

naukowe i kulturalne oraz $rodowisko miodziezowe
podkreslali wszechstronne zastugi i znaczenie Muzeum
i sktadali zyczenia dalszych osiggnieé¢ w nowych przed-
siewzieciach badawczych i upowszechnieniowych.
Czes$¢ oficjalng zakonczono wreczeniem przyznanych

Ryc. 4. Widok na_sale konf_erencpvjnq. Siedza w pierwszym rzadzie od lewej: R. Zysnarski — wicewojewoda poznafnski. J. Dembski —
zastepca kierownika Wydziatu Pracy _ldeowo-Wycliowawczej KW PZPR, B. Rymaszewski — Generalny Konserwator Zabytkow
i dyrektor Zarzadu Muzeéw i Ochrony Zabytkéw przy Ministerstwie Kultury i Sztuki, Ch. Dzambow — dyrektor Narodowego Muzeum
Archeologicznego w Plovdiv, E. Paukszta — prezes Wielkopolskiego Towarzystwa Kulturalnego, K. Miynarz — redaktor miesiecznika

»Nurt”, W. Filipowiak — dyrektor Muzeum Narodowego w Szczecinie



Ryc. 5. Prezydent miasta Poznania, W. Sleboda podczas wrecza-
nia ,Honorowej Odznaki miasta Poznania” dla Muzeum Archeo-
logicznego

Ryc.

odznaczen, wyréznien i nagrod. Muzeum Archeologicz-
ne otrzymato z rgk Prezydenta miasta Poznania, W.
Slebody, »Honorowag Odznake miasta Poznania” wraz
z dyplomem, przyznang przez Prezydium Miejskiej
Rady Narodowej za catoksztatt swej dziatalnosci. Wi-
cewojewoda R. Zysnarski wreczyt dyrektorowi Mu-
zeum — dr. W. Bitaszczykowi Medal Komisji Edukacji
Narodowej przyznany przez Ministerstwo OS$wiaty i
Wychowania za szczegblne zastugi w zakresie upow-
szechnienia.

W uznaniu za wieloletnig prace zostaty przyznane
przez Ministerstwo Kultury i Sztuki nastepujgce wy-/
réznienia: ,Odznake Zastuzonego Dziatacza Kultury”
otrzymaty: mgr Anna Bitaszczyk, mgr Krystyna Deb-
ska-Luty i mgr Maria Kostrzewska. ,,Ztotg Odznake
za opieke nad zabytkami” otrzymali: mgr Wanda Tetz-
laff, mgr Anna Wojciechowska, dr Andrzej Prinke
i mgr Czestaw Strzyzewski; ,,Srebrng Odznake za opie-
ke nad zabytkami” — Klaudyna Kucharska i mgr
Zbigniew Karolczak. Odznakyg ,Za zastugi dla woje-
wddztwa poznanskiego” wyrdéznieni zostali: mgr Ale-
ksandra Lipinska i mgr Mateusz tastowiecki a ,Ho-
norowg Odznaka miasta Poznania” — Janina Judzin-
ska, Zofia Smoleniowa, Walentyna Sliwa i mgr Wanda
Tetzlaff.

Nastepujacy pracownicy otrzymali nagrody pieniez-
ne przyznane przez Urzad Wojewddzki, Urzad Miejski
i Muzeum Archeologiczne: mgr Maria Beba, Janina
Btaszkowska, Barbara Demska, Krystyna Dressler,
mgr Zenon Gtogowski, Mirostawa Grobelska, Czestaw
Jankowski, Barbara Jarochowska, Janina Judzinska,

6. Delegacja Muzeum Archeologicznego sktada wigzanke kwiatoéw na grobie B. Erzepkiego na Cmentarzu Zastuzonych



Ryc. 7. Wystawa: ,,Najcenniejsze skarby gromadzone od 120 lat w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu”

Fragment wystawy: ,Najcenniejsze skarby gromadzone od 120 lat w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu’



Ryc. 9. Wystep Chéru Akademickiego Uniwersytetu im. A. Mickiewicza

mgr Zbigniew Karolczak, Jolanta Kendelska, Marian
Kielma, Jan Kobza, mgr Maria Kostrzewska, mgr Hen-
ryka Krzyzanska, Klaudyna Kucharska, Jolanta Ku-
lenty, Janina taniecka, Maria Kuczkowska, Urszula
Machalla, Maria Matysiak, mgr Franciszek Matysiak,
Wiadystaw Natzel, Helena Niesyto, Janina Pacholska,
Danuta Patrias, Urszula Piekarska, Mieczystawa Sei-
fert, Zofia Smoleniowa, mgr Mirostaw Spychalski, mgr
Ewa Stelmachowska, Zdzistawa Szkudlarek, Alina
Swierczyk, Jolanta Wotczyk, Olga Wypijewska, mgr
Maria Zeylandowa, mgr Zbigniew Zurawski.

Z tej samej okazji Rada Panstwa przyznata wreczo-
ne w terminie pdzniejszym nastepujace odznaczenia
panstwowe: Zioty Krzyz Zastugi otrzymali: Bozena
CieSlakowa i mgr Zbigniew Pieczynski, Srebrny
Krzyz Zastugi: Gertruda Krzyzaniakowa i doc. dr hab.
Lech Krzyzaniak. Honorowg odznake ,Za zastugi w
rozwoju wojewodztwa poznanskiego” otrzymat dr St.
Jasnosz. Uroczystej dekoracji odznaczonych dokonano
w dniu 18 lutego 1978 r.

Tego samego dnia przedstawiciel Zarzagdu Gioéwne-
go Zw. Zaw. Prac. Kultury i Sztuki przekazat na rece
dyrekcji Muzeum Medal przyznany przez Zarzad
Gtéwny ZZPKIiS wraz z pismem gratulacyjnym jako
drugiej placéwce muzealnej w kraju.

W imieniu wyr6znionych i nagrodzonych podzie-
kowata w serdecznych stowach Zofia Smoleniowa, kie-
rowniczka Biblioteki Muzeum.

Przedstawicielom witadz panstwowych i partyjnych,
dyrektorom i kierownikom placéwek muzealnych, in-
stytucjom i osobom wspotpracujgcym z Muzeum oraz

wiekszosci pracownikéw Muzeum, dyrektor dr. W.
Btaszczyk wreczyt Medal Pamigtkowy, wybity z okazji
120-lecia, wedtug projektu E. Smolibowskiego. Medal
przedstawia cze$¢ typowej dla konca epoki bragzu po-
pielnicy, znalezionej na cmentarzysku ludnosci kul-
tury tuzyckiej w Bruszczewie, badanym przed Kilku
laty przez Muzeum. Napis na awersie: Muzeum Arche-
ologiczne w Poznaniu — 1857 - 1977, na rewersie: 120
lat w stuzbie nauki i kultury (por. ilustracje na 1i 4
stronie oktadki).

Nastepnie odczytano cze$¢ listow i telegramoéw gra-
tulacyjnych nadestanych z okazji 120-lecia przez czo-
towe instytucje naukowe i kulturalne oraz osobistosci
ze Swiata nauki i kultury a takze przez placowki
wspltpracujagce z Muzeum (ogétem 110).

Sposrod licznych, czesto bardzo obszernych pism
gratulacyjnych przytaczamy ponizej w petnym brzmie-
niu okolicznosciowy list wiceministra Kultury i Sztuki
— dr. J. Fajkowskiego:

»W zwigzku z 120 rocznig dziatalnosci Muzeum Ar-
cheologicznego w Poznaniu, sktadam na rece Towa-
rzysza Dyrektora gratulacje dla calego zespotu pra-
cownikoéw tej najstarszej archeologicznej placowki
muzealnej w naszym Kkraju i zycze dalszych rownie
owocnych sukceséw.

W ciggu tych 120 lat dziatalno$ci muzeum zanotowa-
to wiele cennych sukces6w zaréwno w zakresie gro-
madzenia i dokumentacji zbiorow, jak i badan nau-
kowych oraz popularyzacji tych osiggnieé wsrod sze-
rokich kregéw spoteczenstwa.

Wyrazam przekonanie, iz tak jak dotychczas, Wasza
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zastuzona placdwka bedzie nadal realizowata posta-
wione przed nig zadania i pomnozy swoj wkiad w
dzieto przyblizenia przesztosci wspétczesnemu odbior-

cy”.

Warszawa, dnia 19 pazdziernika 1977 r.

Dr J. Fajkowski
Podsekretarz Stanu

w  Ministerstwie Kultury i Sztuki

Bardzo serdeczne pisma wptynety rowniez od Za-
rzadu Giownego Poznanskiego Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk, od Instytutu Zachodniego, Muzeum Narodo-
wego w Warszawie, Instytutu Historii Kultury Ma-
terialnej P.A.N. oraz od wielu pokrewnych placéwek
muzealnych z zagranicy.

Po zakonczeniu czesci oficjalnej dokonano otwarcia
okoliczno$ciowej wystawy: ,,Najcenniejsze skarby gro-
madzone od 120 lat przez Muzeum Archeologiczne w
Poznaniu”. W salach wystaw czasowych pokazano po-
jedyncze zabytki lub ich zespoly, przekazywane w cig-
gu 120-tu lat istnienia Muzeum do jego zbioréw przez
osoby prywatne lub instytucje. Poszczegdlne zabytki
zaopatrzono w objasnienia podajace rok znalezienia
oraz nazwiska znalazcéw i ofiarodawcéw. Wystawiono
robwniez wszystkie odznaczenia przyznane dotychczas
Muzeum Archeologicznemu za jego osiggniecia. Au-
torem scenariusza i komisarzem wystawy byt mgr
Zbigniew Pieczynski. Ekspozycja cieszyta sie zrozu-
miatym zainteresowaniem.

W godzinach popotudniowych rozpoczeta sie sesja
naukowa, ktorej kolejno przewodniczyli: dr St. Ja-
snosz, mgr Z. Pieczynski, dr A. Prinke i doc. dr hab.
L. Krzyzaniak. Wygtoszono nastepujgce referaty do-
tyczace osiggnie¢ Muzeum Archeologicznego w bada-
niach naukowych i w dziatalnoSci upowszechnienio-
wej: dr A. Prinke: Rola Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu w rozwoju badan nad epokg kamienia; mgr
Z. Pieczynski: Badania Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu nad wczesng epokag brazu; mgr M. Zeylan-
dowa: Wktad Muzeum Archeologicznego do badan nad
kulturg tuzycka w Wielkopolsce; mgr Z. Zurawski:
Dorobek Muzeum Archeologicznego w Poznaniu w
badania nad kultura pomorska; dr St. Jasnosz: Osiag-
niecia Muzeum Archeologicznego w Poznaniu w ba-

daniach nad okresami poéznolateAskim i wplywow
rzymskich; mgr K. Debska-Luty: Osiggniecia Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu w badaniach nad wczes-
nym S$redniowieczem; mgr Z. Karolczak: Osiggniecia
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu w badaniach
nad Sredniowieczng i nowozytng poznafhskg aglome-
racjg osadniczg; mgr Z. Gtogowski: Muzeum Archeo-
logiczne w Poznaniu w stuzbie spoteczenstwa.

W formie komunikatéw przedstawiono nastepujaca
tematyke: doc. dr hab. L. Krzyzaniak: Dorobek Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu w zakresie wspot-
pracy z zagranicg; konserwator zabytkéw archeolo-
gicznych na wojewoddztwo poznanskie i miasto Poznan,
mgr D. Durczewski: Konserwatorstwo ‘archeologiczne;
mgr A. Lipanska: Zbiory i archiwum naukowe Mu-
zeum Archeologicznego w Poznaniu; Z. Smoleniowa:
Biblioteka Muzeum Archeologicznego w Poznaniu; mgr
W. Tezlaff: Pracownie konserwacji zabytkéw Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu; dr W. Btaszczyk: Od-
dzialty Muzeum Archeologicznego w Gnieznie i w Gie-
czu; mgr Z. Gtogowski: Wkiad Muzeum Archeologicz-
nego do rozwoju nowoczesnego wystawiennictwa ar-
cheologicznego; mgr E. Stelmachowska: Formy wspot-
pracy naukowo-oswiatowej z miodzieza.

Z uwagi na ograniczone limity czasowe, zaréwno
referaty jak i komunikaty przedstawiono w formie
skréoconej, postanawiajac wydrukowaé¢ je w wersji
pierwotnej, poszerzone o materiaty ilustracyjne i noty
bibliograficzne, w roczniku muzealnym ,Fontes Ar-
chaeologici Posnanienses”, poswieconym wytgcznie tej
tematyce.

Referentom i uczestnikom sesji podziekowat dyrek-
tor dr W. Btaszczyk, zapraszajagc rownoczesnie wszy-
stkich obecnych na uroczysty koncert Chéru Akade-
mickiego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza pod
dyrekcjg doc. St. Kulczynskiego. Koncert odbyt sie
w sali konferencyjnej bezposrednio po zakofczeniu
sesji.

W godzinach wieczornych zorganizowano w kawiar-
ni ,Techniczna” towarzyskie spotkanie wszystkich pra-
cownikéw Muzeum.

Z okazji obchodéw 120-lecia ukazato sie kilka arty-
kutbw w prasie lokalnej i obszernych notatek w pra-
sie krajowej, w ktdrych — obok krotkiej historii zbio-
row — podkre$lano naukowe i spoteczne znaczenie
tej placowki. Rowniez radio i telewizja odnotowaty
to znaczace wydarzenie kulturalne.
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