Fontes Archaeologici Posnanienses, vol. 55, Poznan 2019
ISSN 0071-6863, DOI 10.34868/fap.55

DOI 10.34868/fap.55.005

Dwa groby szkieletowe ludnosci kultury mogitowe;
z Gorzycy nad Odrg

Maciej KACZMAREK, ARTUR SOBUCKI, MiCHAL KRUEGER

Two skeletal graves of the Tumulus culture communities
from Gorzyca on the Oder River

W artykule przedstawiono dwa groby szkieletowe z nadodrzanskiego cmentarzyska w Gorzycy, stanowisko nr 20 (pow. stubicki,
woj. lubuskie), pochodzace z pierwszej potowy XV stulecia BC. Inwentarz ruchomy omawianych obiektéw funeralnych skladat sie
tacznie z dwoch sztyletow, szpili oraz siekierki wykonanych z brazéw cynowych, poddanych analizie sktadu chemicznego.

Stowa kluczowe: srodkowa epoka brazu, kultura mogitowa, Nadodrze, obrzadek pogrzebowy, metalurgia brazu

The article discusses two skeletal graves from site 20 at Gorzyca on the Oder River (Stubice district, Lubusz Province) dating to
the first half of the fifteenth century BC. The inventory of artefacts recorded in the burials comprised only two daggers, a pin, and
an axe made of tin bronze, which were analysed for chemical composition.

Keywords: Middle Bronze Age, Tumulus culture, the Oder region, funeral rite, bronze metallurgy

W dotychczasowej literaturze przedmiotu obraz
kulturowy ziemi lubuskiej w $rodkowej epoce bra-
zu (II EB) przedstawiany byl jako rysujacy sie nieja-
sno. Brak zrodet archeologicznych o jednoznacznej
wymowie powodowal, iz zakladano kontynuacje
trwania epigonalnych, postunietyckich ugrupowan
wczesnobrazowych az do pojawienia si¢ najstar-
szych struktur tuzyckich pét popielnicowych, przy
niewielkim, acz czytelnym doplywie wyrobéw po-
chodzacych z pracowni metalurgicznych z kregu
kultur mogitowych. Obecnos¢ brazéw mogitowych,
odkrywanych w postaci tzw. skarbéw badz znalezisk
pojedynczych, przy jednoczesnym braku obiektow
funeralnych na terenach potozonych na pétnoc od
linii Zary — Nowa S6l -~ Wschowa powodowala, ze
nie zakladano istnienia stalego osadnictwa ludnosci
kultury mogitowej na ziemi lubuskiej (Gediga 1978:
137-138, 141, 161-163, 166-168; Kwapinski 1985: 10-13;
Klosinska 1996, 77).

Rozpoczete przed blisko dekadg ratownicze ba-
dania wykopaliskowe w nadodrzanskiej Gorzycy
zdecydowanie zmienily te perspektywe. Odkryte
w ich ramach, jednak obok gléwnego frontu eks-

ploracji, dwa groby szkieletowe stanowig przedmiot
niniejszych rozwazan. Zostaly one jedynie skréto-
wo opisane w niedawno wydanej monografii tego
cmentarzyska (Sojkowska-Socha, Socha 2017: 84).

Materialy

Stanowisko nr 20 w Gorzycy, pow. stubicki, woj.
lubuskie, z ktérego pochodza dwa omawiane w ni-
niejszej pracy groby szkieletowe, lezy okoto 300 m
na poludnie od zabudowan Gorzycy, bezposrednio
za ogrodkami dziatkowymi, naprzeciwko budynkéw
Centrum Rehabilitacji i Sportu. Zajmuje ono niewiel-
kie wyniesienie o malej ekspozycji zachodniej, wzno-
szace si¢ na wysoko$¢ 21 m n.p.m. (ryc. 1i2), oddalone
niecaty kilometr od doliny Odry, bedace skrajem polo-
dowcowej moreny dennej (Kondracki 1979: 308-309).

Stanowisko 20 zostalo odkryte podczas ba-
dan powierzchniowych, prowadzonych w ramach
Archeologicznego Zdjecia Polski w 1994 r. (AZP
50-06/17). Pozyskano wowczas material ruchomy
zwigzany z osadnictwem ludnosci tuzyckich pol
popielnicowych oraz wczesnego i pdznego $rednio-
wiecza. Latem 2008 r. na obszarze zajetym przez
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Ryc. 1. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Lokalizacja stanowiska na zdjeciu lotniczym. Fot. W. Raczkowski

stanowisko rozpoczely si¢ ratownicze prace wyko-
paliskowe w zwigzku z planami budowy bazy logi-
styczno-przetadunkowej, kontynuowane z przerwa-
mi do konca 2010 r. Badaniami kierowali Krzysztof
Socha i Julianna Soéjkowska-Socha (Socha 2017a:
8-10). W trakcie trzech sezonéw wykopaliskowych
przebadano powierzchni¢ okoto 48 aréw, ujawnia-
jac ponad 950 zréznicowanych chronologicznie
i kulturowo obiektéw, pochodzacych m.in. z:

- cmentarzyska birytualnego ludnosci kultury
mogitowej z I i poczatkéw 111 EB;

- cmentarzyska cialopalnego ludnosci tuzyckich
pol popielnicowych, datowanego miedzy III
alIV/V EB;

- osady ludnosci grupy gorzyckiej;

- cmentarzyska cialopalnego ludnosci grupy lu-
buskiej nadtabskiego kregu kulturowego z faz
B1 - Cl1 okresu wplywéw rzymskich;

- birytualnego cmentarzyska ludnosci kultury wiel-
barskiej z faz B2 — Cl okresu wptywow rzymskich;

- osady wczesnosredniowiecznej z X-XI w.;
- wczesnosredniowiecznego cmentarzyska
szkieletowego z konca X i XI w;;
- osady sredniowiecznej, zwigzanej z funkcjo-
nujacg nieopodal siedzibg biskupow lubuskich
i datowanej na XIII - XIV w.
Réwnolegle do tych prac, na potudniowo-
-wschodnim skraju stanowiska 20 przeprowadzono
kolejne ratownicze badania wykopaliskowe spowo-
dowane rozbudowa i modernizacja oczyszczalni
$ciekéw oraz sieci kanalizacyjnej dla miejscowosci
Gorzyca, Owczary, Pamiecin, Golice. Kierowal nimi
Artur Sobucki przy wspdtpracy z Darig Kaniewska
(Kaniewska, Sobucki 2012), a rozpoznaniem objeto
obszar o powierzchni 5 aréw, odkrywajac tutaj kon-
tynuacje obiektéw ze wspomnianych wyzej: cmen-
tarzyska ludnosci kultury mogitowej, cmentarzyska
tuzyckich pol popielnicowych, osady ludnosci gru-
py gorzyckiej, a takze wczesnos$redniowiecznego
cmentarzyska szkieletowego (ryc. 3).
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Ryc. 2. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Lokalizacja wykopow. Oprac. M. Kaczmarek
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Ryc. 3. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Lokalizacja wykopow oraz grobéw 36 i 37. Oprac. L. Zuk i A. Sobucki

Z badan pierwszej z wymienionych ekspedycji
pochodzi 35 grobéw szkieletowych ludnosci kultu-
ry mogilowej (Séjkowska-Socha, Socha 2017). Na
obszarze poddanym rozpoznaniu przez druga ekipe
zarejestrowano kolejne dwa obiekty funeralne, be-
dace kontynuacjg zasiggu tej samej nekropoli: groby
nr 361 37.

Grob 36 (obiekt 37)!

Plaski grob z obstawg i brukiem kamiennym
w postaci prostokatnej jamy (260 x 120 cm) o za-
okraglonych naroznikach, zorientowanej na linii
NE - SW. Pod zwartym brukiem kamiennym znaj-
dowal si¢ bardzo stabo zachowany szkielet w postaci
3 fragmentow kosci diugich; reszta koséca byla czy-
telna jedynie w postaci negatywu. Szkielet polozo-
ny byl na bruku kamiennym. Pochowany osobnik
nieokreslonej pici i wieku zostat najprawdopodob-

! Zastosowano numeracje grobow bedaca kontynuacja obiek-

tow tego typu w czesci badanej przez K. Soche i . Séjkowska-
-Soche (Socha, Séjkowska-Socha 2017: 84).

niej utozony w pozycji wyprostowanej, z glowa zo-
rientowang w kierunku potudniowo-zachodnim.
W pélnocno-wschodniej czesci komory grobowej,
zapewne na wysokoéci kolan zmarlego, odkryto
niewielki bragzowy sztylet, a na wysokosci stop bra-
zowg siekierke. W czgsci potudniowo-zachodniej,
w okolicy miejsca, gdzie znajdowala sie czaszka,
odkryto szpile brazows (ryc. 41i5).

Inwentarz:

1. szpila brazowa; dlugos$¢ catkowita — 120 mm,
maksymalna $rednica tarczki - 29 mm, gru-
bos¢ tarczki - 2 mm, $rednica trzpienia pod
tarczka - 5 mm (ryc. 8:1; 9);

2. sztylet brazowy; dlugos¢ catkowita - 85 mm,
szerokos¢ plytki do rekojesci - 26,5 mm, sze-
rokos¢ glowni posrodku dlugosci — 21 mm,
grubos¢ gtowni przy ostrzu - 0,5 mm, grubos¢
gltowni na $rodku - 4 mm (ryc. 8: 2; 10a-b)

3. siekierka brazowa; dlugos¢ catkowita — 153 mm,
szerokos¢ pietki — 26,5 mm, szeroko$¢ ostrza —
39,5 mm (ryc. 8: 3; 11a-b).
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Ryc. 4. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, sta
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Ryc. 5. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Grob 36 (obiekt 37) podczas eksploracji. Fot. A. Sobucki

Gro6b 37 (obiekt 40)

Plaski grob szkieletowy, prawdopodobnie o kon-
strukcji kamiennej, zachowany tylko w polowie,
zorientowany na linii NE - SW. Péinocno-wschod-
nia cze$¢ zostala catkowicie zniszczona przez grob
ludnodci tuzyckich pél popielnicowych (obiekt 33).
W zachowanej czgsci jamy grobowej odkryto drobne
fragmenty czaszki oraz kosci dtugich ramion i przed-
ramion szkieletu najprawdopodobniej ulozonego na
wznak, a takze kilka kamieni, stanowigcych zapewne
pozostalo$¢ po bruku, na ktérym zlozono zmarlego.
Na wysokosci prawego ramienia, na dwoch kamie-
niach, lezal dlugi brazowy sztylet, a na wysokosci
pasa nieokreslony fragment brazu (ryc. 4, 6, 7).

Z grobu uzyskano dat¢ radioweglowa (Makaro-
wicz 2017b).

Inwentarz:

1. sztylet brazowy z widocznymi $ladami orga-
nicznej oprawy; dlugos¢ catkowita — 239 mm,
najwigksza zachowana szeroko$¢ glowni -
23 mm, grubo$¢ gtowni - 4 mm, szeroko$¢
plytki do rekojesci — 36,5 mm (ryc. 8: 4; 12a-b);

2. nieokreslony fragment przedmiotu z brazu.

Analiza typologiczna wyrobow brazowych

Szpila brgzowa ujawniona w grobie 36 (ryc. 8: 1;9)
nalezy do grupy szpil uchatych, zwanych takze $la-
sko-wielkopolskimi, ktdre pojawiaja si¢ w polowie II
EB (BrB2), w kulturze mogitowej (Seger 1909: 62-64;
Gedl 1975: 28-32; 1983: 74-95). Okaz 6w, ze szablasto
wygietym trzpieniem, zdobiony na tarczowatej glow-
ce wieloramienng gwiazda, reprezentuje wariant La-
giewniki w obrebie typu A. Egzemplarze tego warian-
tu wystepuja przede wszystkim na Slgsku, szczegdlnie
wzdluz biegu Odry, natomiast pojedyncze egzempla-
rze zarejestrowano w Wielkopolsce, na Kujawach
oraz u ujscia Odry (Gedl 1983: 74-77, Taf. 47A ). Na
cmentarzysku w Gorzycy, stan. 20, odkryto jeszcze
dwie dalsze szpile uchate typu A wariantu Lagiew-
niki: w grobie cialopalnym nr 5 oraz szkieletowym
nr 22 (Socha, Séjkowska-Socha 2017: 55, 73, tabl. 9:
6, 37: 2; Socha 2017b, 147). Warto podkresli¢, ze na
ziemi lubuskiej poza nekropola w Gérzycy dotad nie
odnotowano tego typu szpil.

Chronologie wariantu Lagiewniki szpil ucha-
tych typu A okresla szereg znalezisk pochodzacych
z inwentarzy grobéw szkieletowych na Slasku, co
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Ryc. 6. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Grob 37 (obiekt 40) — widok wykopu w trakcie eksploracji. Fot. A. Sobucki

Ryc. 7. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Grob 37 (obiekt 40) podczas eksploracji. Fot. A. Sobucki
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5cm

Ryc. 8. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Inwentarze grobéw 36 (1 - 3) i 37 (4). Rys. P. Rutkowska
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Ryc. 9. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Szpila brazowa z grobu 36. Fot. A. Dyga, oprac. komp. M. Kaczmarek

Ryc. 10. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Sztylet brazowy z grobu 36. Fot. A. Dyga, oprac. komp. M. Kaczmarek
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pozwala zalicza¢ t¢ forme do charakterystycznych
wyrobow fazy klasycznej kultury mogitowej (BrB2 -
BrCl; Gedl 1983: 76-77; 1992: 44).

Sztylet brgzowy pozyskany z grobu 36 (ryc. 8: 2;
10a-b) reprezentuje forme z wyraznie poszerzona,
potkolistg ptytka do rekojesci, zblizong do warian-
tu Smogolice, zaopatrzong w dwa nity. Znaleziska
takie, datowane ogolnie w ramach II EB, wystepuja
przede wszystkim na Pomorzu Zachodnim, a po-
jedyncze okazy znane sg z Matopolski i Mazowsza
(Gedl 1980: 54-55).

Omawiany okaz nawigzuje réwniez do wariantu
Aschenhausen-Werder sztyletéw z niewyrdzniong
plytka do rekojesci zaopatrzona w dwa nity, w klasy-
fikacji H. Wiistemanna (1995: 115-129, Taf. 48: 418, 419,
67 B). Formy takie nalezg do dtugotrwale wykonywa-
nych, przez caly IT EB, az do konca III EB. Najliczniej
wystepuja w poludniowo-zachodniej Turyngii oraz
w Meklemburgii i Pomorzu Przednim.

Siekierka brgzowa z prosta pietka i facetowanym
ciosem typu wielkopolskiego stanowi kolejny ele-
ment wyposazenia pochéwku z grobu 36 (ryc. 8: 3;
1la-b). Wyrdznione przez ]. Kostrzewskiego jako
lokalna odmiana w ramach formy zachodnioeu-
ropejskiej (Lissauer 1905: 796-798; Kostrzewski
J. 1925; 1963), nazywane tez typem wschodnionie-
mieckim (Blajer 1999: 25), siekierki tego typu poza
Wielkopolska najliczniej wystepuja na Slasku, gdzie
znane s3 réwniez okazy niefacetowane, a pojedyn-
cze okazy odnotowano w Malopolsce, na Pomorzu
i w Brandenburgii (Kaczmarek 2002: 95). O ile usta-
lenie gornej granicy chronologicznej uzytkowania
tych wyrobow, ktérag - na podstawie inwentarzy
skarbéw z Roska, pow. czarnkowsko-trzcianecki,
woj. wielkopolskie, stan. 2 i Marianowa, pow. czarn-
kowsko-trzcianecki, woj. wielkopolskie — nalezy sy-
tuowac w obrebie Ha A2, nie przysparza wigkszych
trudnosci, o tyle wyznaczenie poczatku nie jest za-
daniem tatwym.

Dotychczas w literaturze przedmiotu zwyklo sie
przyjmowac, iz siekierki z prosta pigtka pojawiaja si¢
od Br D, w zespotach wczesnotuzyckich (Blajer 1999:
25; Kaczmarek 2002: 95). Skarby z ziemi lubuskiej
zawierajace siekierki z prosta pietka typu wielkopol-
skiego, jak np. datowany na Br D zesp6t z Miedzy-
rzecza (Blajer 1999: 185-186, tabl. 107: 2-5; Kaczmarek
2002: 368, tabl. 34) czy lokowany w ramach Ha Al -

Ha A2 depozyt z Droszkowa, pow. zielonogorski
(Blajer 1999: 161-162, tabl. 37; 2001: 330), zdaja si¢
potwierdza¢ taka wtasnie chronologie tych wyrobdw.
W tym kontekscie okaz ujawniony w grobie 36, w to-
warzystwie szpili uchatej typu A, wariant Lagiewniki,
wydaje si¢ by¢ najwczesniejszym udokumentowa-
nym znaleziskiem omawianych siekier w zachodniej
Polsce, pochodzacym z fazy klasycznej kultury mogi-
towej, zapewne z jej schytku (Br Cl).

Sztylet brgzowy z rozszerzong plytka do rekojesci
i dwoma nitami z grobu 37 (ryc. 8: 4; 12a-b) nawia-
zuje do typu Mittenwalde w ujeciu H. Wiistemanna,
wystepujacego na Rugii, w Dolnej Saksonii i Bran-
denburgii i datowanego na srodkowy i mlodszy od-
cinek okresu mogitowego (BrB - BrC) (Wiistemann
1995: 121-123, Taf. 67 C). Warto zauwazy¢, ze sztylet
z Gorzycy morfologicznie najblizszy jest eponimicz-
nemu okazowi ze skarbu w Mittenwalde w Bran-
denburgii, odlegtemu o okoto 100 km (Wiistemann
1995: 122, Taf. 49: 431,73 A).

Analiza spektrometryczna artefaktow
metalowych
Analiza skiadu
czterech artefaktéow metalowych, siekierki, szpili
i dwoch ostrzy sztyletow, zostala wykonana za po-

chemicznego powierzchni

mocg recznego spektrometru fluorescencji rentge-
nowskiej (XRF) Bruker Tracer III SD w Instytucie
Archeologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Spektrometr umozliwia przeprowadze-
nie badan powierzchni artefaktu w sposob nieinwa-
zyjny, bez koniecznosci pobierania prébki z zabytku
(Shackley 2012). Zastrzezenia, jakie s3 formulowane
wobec wykorzystywania recznych spektrometrow
do analiz zabytkéw archeologicznych, dotycza ma-
tej precyzji tych urzadzen. Istotnie, badania ekspe-
rymentalne wykazaly, ze urzadzenie nie jest w stanie
wygenerowaé bardzo dokladnych danych podczas
analiz powierzchni skorodowanych zabytkéw wy-
konanych ze stopéw miedzi (Nicholas, Manti 2014).
Dalsze analizy poréwnawcze migdzy powierzchnia
zewnetrzng a rdzeniem zabytku wykonanego z bra-
zu dowiodly istnienia znacznych réznic w skladzie
chemicznym (Wrobel Norgaard 2017). Nalezy pod-
kresli¢, ze reczny spektrometr fluorescencji rent-
genowskiej pozwala na jako$ciowa i poétilosciowa
analize skfadu pierwiastkowego, a wiec o niskim
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Ryc. 11. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Siekierka brgzowa z grobu 36. Fot. M. Kaczmarek
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. 12. Gérzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Sztylet brazowy z grobu 37. Fot. A. Dyga, oprac. komp. M. Kaczmarek
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stopniu dokladnos$ci. Pomimo tych ograniczen nie
wyklucza si¢ uzytkowania recznych spektrometréw
w badaniach zabytkéw archeologicznych wykona-
nych ze stopéw miedzi. Spektrometr jest bowiem
w stanie zidentyfikowaé podstawowe pierwiastki
chemiczne tworzace materi¢ zabytku. Mozna zatem
oceni¢, czy artefakt jest wykonany z miedzi, mo-
sigdzu czy brazu, a takze odpowiedzie¢ na pytanie,
z jakim stopem mamy do czynienia: brazem arseno-
wym, cynowym czy ofowiowym (Wrobel Norgaard
2017: 120). Wart ponownego podkreslenia jest fakt,
iz spektrometry fluorescencji rentgenowskiej po-
zwalaja na oznaczanie sktadu pierwiastkowego za-
bytkow bez ich uszkadzania, a mozliwosci te sg wy-
korzystywane przez archeologéw juz od ponad pét
wieku (zob. Pytlinski 1962).

Jest rzeczg istotna, by odlegto$¢ miedzy spektro-
metrem a analizowanym zabytkiem byla zawsze taka
sama. Powierzchnia artefaktéw powinna by¢ plaska
i pozbawiona zabrudzen, ktére moglyby zaktocié re-
zultat analiz. Skorodowana powierzchnia nie jest na-
tomiast przeszkoda w wykonywaniu analiz (Wrobel
Norgaard 2017: 104), cho¢ zdecydowanie lepsze re-
zultaty otrzymuje si¢ z pozbawionych zanieczyszczen
rdzeni. Wymaga to jednak znacznej, mechanicznej
ingerencji w badany zabytek, zwykle w postaci ciecia
badz nawiercania celem pozyskania probki.

Metodyka wykonywania oznaczen pierwiastkoéw
w stopach przedmiotéw zabytkowych przy uzy-
ciu takiego samego modelu spektrometru zostata
przedstawiona w pracy D. Smitha (2012). W trakcie
pomiaréw wykorzystano tryb analityczny ,Stan-
dard Alloys”, ktorego parametry analityczne sg na-
stepujace: napiecie 40kV, natezenie ok. 4 pA. Czas
pojedynczej analizy wynidst 15 sekund. Ustawienia
te umozliwiaja wzbudzenie pierwiastkéw wykorzy-
stywanych w stopach metali. W przypadku bada-
nych artefaktow oznaczono jedenascie pierwiast-
kéw: Mn, Fe, Co, Ni, Cu, Zn, As, Zr, Sn, Sb i Bi.

Lacznie wykonano cztery pomiary siekierki
z grobu 36 (ryc. 8: 3; 11): trzy pomiary (1-3) oczysz-
czonego mechanicznie fragmentu policzka w bli-
skosci ostrza oraz jeden pomiar (4) pokrytej patyna
powierzchni miedzy brzegami. Dwa pierwsze po-
miary wydaja si¢ by¢ najbardziej reprezentatywne
dla badanego artefaktu, gdyz zostaly wykonane
w centralnej czgsci oczyszczonej powierzchni. Trze-

ci pomiar dotyczy miejsca na granicy powierzchni
oczyszczonej i pokrytej patyna (ryc. 13: 3).

Stop posiada najwieksza zawarto$¢ miedzi
(87,6-88,3%) i cyny (7-81%), a takze: arsenu
(1,5-2,1%), zelaza (0,5-1%), niklu (0,7%), antymonu
(0,5%), manganu (0,2%), cynku (0,2%), bizmutu
(0,2%), kobaltu (0,1%) i cyrkonu (0,04%).

Na podstawie uzyskanych rezultatéw mozna
stwierdzi¢, ze siekierka zostala wykonana z brazu
cynowego. Zastanawiajaca jest wysoka (powyzej
1%) zawarto$¢ arsenu. Jezeli nie mamy do czynie-
nia z bledem pomiaru, to by¢ moze do stopu inten-
cjonalnie dodano arsen. Nalezy doda¢, ze w opinii
H. Wrobel Norgaard spektrometria fluorescencji
rentgenowskiej jest niewystarczajaca do precyzyjne-
go okreslenia sktadnikow stopu, przez co ryzykow-
ne jest identyfikowanie warsztatéw metalurgicznych
tylko na podstawie skladu pierwiastkowego uzy-
skanemu dzigki recznemu XRF (Wrobel Neorgaard
2017: 120). Istnieje takze drugie wyjasnienie tak
wysokiej zawarto$ci arsenu, wskazujace na zanie-
czyszczong miedz, ktorej ztoza mogly zawiera¢ ten
pierwiastek (Lechtman 1996).

Dla kolejnego zabytku, jakim bylo male ostrze
sztyletu z grobu 36 (ryc. 8: 2; 10), wykonano czte-
ry analizy: po dwa pomiary kazdej ze stron (580-
583; ryc. 13: 2). Wyniki dla tego artefaktu sg spdj-
ne: zawarto$¢ miedzi ksztaltuje si¢ na poziomie
94,5-95,6%, a cyny 3,3-3,6%. Udzial wszystkich
pierwiastkow w stopie obrazuje tabela 2. Rezultaty
te pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢, ze zabytek
zostal wykonany z brazu.

Podobne rezultaty uzyskano dla dwoéch kolej-
nych zabytkow. Dla szpili z grobu 36 (ryc. 8: 1; 9),
wykonano tylko jeden wiarygodny pomiar (585),
poniewaz zabytek jest zbyt matych rozmiaréw, by
mozna przeanalizowac kazdg jego cze$¢ spektrome-
trem recznym (ryc. 13: 1). Tym niemniej uzyskane
wyniki pozwalajg stwierdzi¢, ze pod wzgledem ilo-
sciowym dominuje miedz (91,1%) oraz cyna (5,8%).
Oznaczone pierwiastki prezentuje tabela 3.

Ostatni z badanych zabytkéw, duze ostrze sztyle-
tu z grobu 37 (ryc. 8: 4; 12), zostal przeanalizowany
sze$ciokrotnie (ryc. 13: 4). Wykonano po trzy anali-
zy dla kazdej ze stron (587-592). Sktad stopu tworza
przede wszystkim pierwiastki miedzi (91,1-92,4%)
oraz cyny (3,7-4,4%). Zwraca uwage wyzsza niz
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Ryc. 13. Gorzyca, pow. stubicki, woj. lubuskie, stan. 20. Miejsca wykonania pomiaréw wyrobéw brazowych. Oprac. M. Krueger i M. Kaczmarek
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Tabela 1. Wyniki pomiaréw siekierki z pietka

Pomiar Mn Fe Co Ni Cu Zn As Zr Sn Sb Bi
1 0.2574 1.0191 0.1123 0.6919 | 88.3765 | 0.2212 1.5880 0.0409 7.0519 0.5366 0.1887
2 0.2453 0.5471 0.1168 0.7888 | 87.6519 | 0.2297 2.1627 0.0419 8.1071 0.5984 0.1933
3 0.3118 1.1697 0.1423 1.1810 | 81.7584 | 0.2683 2.7790 0.0546 | 11.0545 | 0.9451 0.2869
4 0.2701 1.2932 0.1049 0.7491 | 91.3122 | 0.2032 0.6839 0.0416 4.6799 0.3117 0.1433
Tabela 2. Wyniki pomiaréw malego ostrza sztyletu
Pomiar Mn Fe Co Ni Cu Zn As Zr Sn Sb Bi
580 0.2006 0.3974 0.0770 0.5572 | 94.8556 | 0.2131 0.2491 0.0338 3.5043 0.1870 0.1262
581 0.1922 0.4133 0.0814 0.5368 | 94.5055 | 0.2362 0.2367 0.0332 3.6571 0.1980 0.1224
582 0.2505 0.3284 0.0858 0.6017 | 95.6301 | 0.1905 0.2092 0.0288 3.3378 0.1713 0.1569
583 0.2040 0.2919 0.0803 0.5088 | 95.5009 | 0.2077 0.1990 0.0305 3.3225 0.1827 0.1255
Tabela 3. Wyniki pomiaréw szpili
Pomiar Mn Fe Co Ni Cu Zn As Zr Sn Sb Bi
585 0.2703 0.6136 0.1140 0.7497 | 91.1822 | 0.2295 0.5915 0.0463 5.8881 0.3453 0.2566
Tabela 4. Wyniki pomiaréw duzego ostrza sztyletu
Pomiar Mn Fe Co Ni Cu Zn As Zr Sn Sb Bi
587 0.2036 0.3902 0.0819 2.0690 | 91.8356 | 0.2823 0.6220 0.0461 3.7474 0.1841 0.1239
588 0.2022 0.3645 0.0861 2.1672 | 91.2341 | 0.3338 0.7076 0.0466 4.0839 0.2084 0.1215
589 0.2111 0.4755 0.0928 1.8267 | 92.0626 | 0.2325 0.5996 0.0332 3.7482 0.2237 0.1432
590 0.2009 0.3870 0.0906 2.1039 | 91.3987 | 0.2374 0.7279 0.0454 4.0292 0.1802 0.1242
591 0.2030 0.3633 0.0824 1.9833 | 92.4837 | 0.2466 0.5561 0.0415 3.4298 0.1930 0.1078
592 0.2296 0.6921 0.1081 1.5600 | 91.1179 | 0.2303 0.7007 0.0421 4.4697 0.2929 0.1637

w pozostalych analizowanych artefaktach zawar-
to$¢ niklu (1,5-2,1%). Wyniki oznaczen jedenastu
pierwiastkow w tym zabytku przedstawia tabela 4.
Na podstawie uzyskanych rezultatéw mozna
stwierdzi¢, iz wszystkie analizowane zabytki zostaly
wykonane ze stopu miedzi z cyng. W badanych ar-
tefaktach zawarto$¢ poszczegolnych pierwiastkow
nie jest taka sama. Réznice moga by¢ spowodowane
stanem zachowania zabytkow i koniecznoscia, ze
wzgledu na specyfike recznego spektrometru, wy-
konania analiz powierzchni zewnetrznej, ktéra nie
jest wolna od zanieczyszczen. Wyniki nalezy zatem
traktowa¢ jako punkt wyjscia do bardziej zaawan-
sowanych analiz archeometalurgicznych z mozliwo-
$cig pobrania mikroprébek. Uzyskanie doktadnego

sktadu chemicznego zapewni taka aparatura, jak np.
skaningowy mikroskop elektronowy z analizato-
rem EDS czy stacjonarny spektrometr fluorescencji
rentgenowskiej z dyspersja energii.

Chronologia

Chronologia obu analizowanych grobéw szkie-
letowych z cmentarzyska kultury mogitowej w Go6-
rzycy, stan. 20, zostala oparta na ustaleniach analizy
typologicznej oraz, w odniesieniu do jednego z tych
obiektow, na wynikach oznaczenia radioweglowego.

Zasobniejszy w wyposazenie pochéwek z gro-
bu 36, gdzie znajdowaly si¢ trzy wyroby z brazu
(szpila uchata typu A, wariant Lagiewniki, sie-
kierka z prosta pietka typu wielkopolskiego oraz
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maly sztylet typu Smogolice), mozna - opierajac
sie glownie na datowaniu szpili - lokowac w fazie
klasycznej kultury mogitowej (BrB2 - BrCl); za-
réwno sztylet, jak i siekierka charakteryzujg zbyt
szerokie ramy czasowe wytwarzania i uzytkowania,
by na ich podstawie dokonywa¢ precyzyjniejszych
ustalen chronologicznych. Zesp6t 6w skladem
inwentarza nawigzuje do grobu 22 z tej nekropo-
li, z ktérego pobrano prébke do wykonania ozna-
czenia radioweglowego (Socha, Sojkowska-Socha
2017: 72-74, tabl. 37). Modelowana kalibracja dato-
wania prowadzi do konkluzji, iz obiekt éw powstat
zapewne miedzy 1502 a 1445 BC, najprawdopo-
dobniej za§ w przedziale 1481 - 1451 BC (63,6 %),
a wiec w fazie klasycznej kultury mogitowej. Jak
sie wydaje, analogiczna chronologi¢ mozna przy-
pisa¢ grobowi 36 (Makarowicz 2017b: 359).

Z grobu 37 pochodzi tylko sztylet typu Mitten-
walde o szerokich ramach czasowych wystepowania,
obejmujacych $rodkowy i mlodszy odcinek okresu
mogitowego (BrB - BrC). Jednak z fragmentéw kosci
zachowanych w tym obiekcie uzyskano oznaczenie
radioweglowe, ktére po modelowanej kalibracji przy-
nosi prawdopodobny czas zalozenia grobu w latach
1496-1436 BC (95,4%), zapewne za$ (68,2%) w okre-
sie 1475-1443 BC (Makarowicz 2017b: 359, ryc. 5).

Przyjmujac, iz obydwa omawiane groby powstaty
najprawdopodobniej w pierwszej potowie XV stule-
cia BC lub nieznacznie pdzniej, mieszczg si¢ w obre-
bie wczesniejszego i srodkowego etapu uzytkowania
nekropoli gorzyckiej, ktorej czas funkcjonowania
przypadal, w najszerszym ujeciu, miedzy ostatnig
¢wiercig XVI a pierwsza ¢wiercig XIV w. BC. Odpo-
wiada to najprawdopodobniej wczesnej i klasycznej
fazie kultury mogitowej, przypadajacym na BrB2 -
BrCl1 (Socha 2017c¢: 350; Makarowicz 2017b: 360).

Obrzadek pogrzebowy

Obydwa omawiane w niniejszym artykule groby
miescily pochowki szkieletowe, ktére z powodu nie-
korzystnych warunkéw glebowych ulegly niemal
catkowitej mineralizacji, podobnie jak wiekszos¢
materialu osteologicznego pochodzacego z innych
obiektow tego typu na cmentarzysku w Goérzycy
(Sojkowska-Socha, Socha 2017: 312).

Pod wzgledem konstrukcyjnym grob 36 repre-
zentuje licznie wystepujace na gorzyckiej nekropoli

obiekty z obstawg i brukiem kamiennym nakrywaja-
cym zmarlego wraz z wyposazeniem, zbudowanymi
z miejscowych eratykéw (ryc. 4, 5). Zaobserwowano,
ze pochowki znajdujace sie w grobach o takiej budo-
wie zostaly relatywnie lepiej wyposazone w dary gro-
bowe od obiektéw wzmocnionych jedynie obstawa
kamienng (Sdéjkowska-Socha, Socha 2017: 313). Sta-
nowig one forme wlasciwg dla fazy klasycznej kultury
mogitowej (Gedl 1975: 90, 91, 97; 1992: 45).

Drugi z grobéw (nr 37) zostal zniszczony przez
wtérny pochéwek ludnosci tuzyckich pdl popielni-
cowych, stad mozna jedynie domniemywac, iz réw-
niez mial konstrukcj¢ kamienng w postaci obstawy
(ryc. 4,6,7).

Zty stan zachowania materialu osteologicznego
uniemozliwil przeprowadzenie analiz antropolo-
gicznych. Na postawie zestawu wyposazenia gro-
bowego mozna z duzg dozg prawdopodobienstwa
zaklada¢, iz w obydwu grobach zlozone zostaly
niespalone zwloki mezczyzn. Sztylety i siekierka,
ktorg nalezy traktowa¢ bardziej jako orez anizeli
narzedzie, w tym wypadku sugeruja akcentowa-
nie powszechnej w $wiecie kultur mogitowych roli
mezczyzny jako wojownika (Kristiansen, Larsson
2005: 231-249; Makarowicz 2017a: 159-163).

Podsumowanie

Lacznie z dwoma opisanymi tutaj obiektami, na
cmentarzysku w Gorzycy zarejestrowano 37 grobow
ulokowanych na powierzchni okoto 0,5 ha (Sojkow-
ska-Socha, Socha 2017: 311). Najpewniej w toku
ratowniczych prac wykopaliskowych dokonano
rozpoznania jedynie fragmentu tej nekropoli, stad
faktyczna liczba obiektow grobowych, a w konse-
kwencji takze dokladny czas uzytkowania gorzyc-
kiego cmentarzyska, pozostaja nieznane. Na pod-
stawie dotychczasowych odkry¢ mozna stwierdzic,
ze nie wykracza on poza ramy BrBl - BrC/BrD. In-
terpretacje charakteru zlozonych tutaj pochowkow
tudziez domniemanej roli spofecznosci uzytkujacej
te nekropole w systemie wymiany, ktérego osig byt
szlak nadodrzanski, zostaly juz zarysowane (Séj-
kowska-Socha, Socha 2017: 368). Pozostaje jedynie
krotko odnies¢ sie do kwestii fenomenu osadnictwa
kultury mogilowej na ziemi lubuskie;j.

W s$wietle dotychczasowych ustalen, na wiekszo-
$ci obszaru ziemi lubuskiej nie doszlo do wykrysta-
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lizowania trwalszych struktur osadniczych kultury
mogilowej. Przy relatywnie malym zageszczeniu
znalezisk ze srodkowej epoki brazu (II EB) uderza
deficyt stanowisk osadowych i funeralnych, zdomi-
nowanych przez pojedyncze znaleziska bezkontek-
stowe (Staniewicz 2008, mapa 4).

Wyjatek stanowi strefa nadodrzanska, z uwagi
na komunikacyjny walor tej arterii wodnej w struk-
turze kontaktow dalekosieznych (Kaczmarek 2012:
165-166, ryc. 52; 2017). To w jej obrebie nalezy si¢
spodziewa¢ odkrycia kolejnych cmentarzysk z gro-
bami réwnie bogato wyposazonymi, jak na stanowi-
sku 20 w Gorzycy.
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Two skeletal graves of the Tumulus culture
communities from Gorzyca

on the Oder River
Summary

In the earlier literature on the subject the cultural picture of the
Lubusz land in the Middle Bronze Age (MBE II) was described
as unclear. The lack of archaeological sources with unambigu-
ous meaning led researchers to assume the duration of the Early
Bronze Age epigonal post—Unétice groups until the appearance
of the oldest structures of the Tumulus culture, with a small
yet clear, inflow of objects from metalworking workshops of the
Tumulus culture. The presence of the Tumulus bronzes and,
at the same time, the lack of sepulchral evidence in the areas
located north of the Zary - Nowa S6l - Wschowa line did not
imply the existence of permanent settlement of the Tumulus
culture communities in the Lubusz land. The rescue excavation
research started nearly a decade ago at site 20 in Gorzyca on
the Oder River (Stubice district, Lubusz Province), where two
skeletal graves discussed in the article were recorded, definitely
changed this perspective.

Both the graves date probably to the first half of the fifteenth
century BC or slightly later. Chronologically they fit in with
the earlier and middle stages of use of the Gérzyca necropolis
that functioned, in the broadest scope, between the last quarter
of the 16th century and the first quarter of the 14th century BC,
which corresponds with the early and classic phases of the Tu-
mulus culture (BrBz - BrCi).

In the light of the previous findings, more permanent settle-
ment structures of the Tumulus culture did not develop in the
majority of the Lubusz region. Given a relatively low density
of finds dating to the Middle Bronze Age (MBE II), the defi-
cit of settlement and funeral sites, along with the dominance
of single non-contextual finds is striking. An exception is the
Oder region due to the communication qualities of this water
artery in the network of long-distance contacts. Probably fur-
ther discoveries should be expected of cemeteries with graves
equipped equally richly as at site 20 in Gérzyca.
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